HABER METINLERINE ELESTIREL BIR BAKIS:
TEMEL SORUNLAR VE ORNEK CALISMALAR

Ayse INAL*

Giiniimiizde iginde yagadigimiz toplumsal ‘gercekligi’ anlamlandir-
mamiz, gazetelerde okudugumuz, televizyon kanallarinda izledigimiz,
seyrek de olsa radyolardan dinledigimiz haberlerle siki sikiya iligkilidir.
Farkli okuma siireglerine dayansa da, ‘haber’ olarak adlandirilan bu 6ykii
anlatim bigimi, giiniimiiz insaminin gevresi ile iligki kurmasinda onemli
bir aracidir. Sikg¢a tekrarlanan tamimlara gore haberi yapan, etrafimizda
olup biten 'ilging’, ‘beklenmedik’, ‘aligilmadik’ olaylardir. Giinliik yagsa-
mimizin karmasasi i¢inde cevremizdeki insanlanin yagamlarinin igine
kiiciik birer rontgenci merakiyla dalmamizin aligkanligimin bir uzantis
degil midir medyada dinledigimiz, okudugumuz pek ¢ok olaya iligkin o
sinirsiz bilme istegi? Eger konu komgu muhabbetinde mahallenin deneti-
mini saglayan bir dedikodu mekanizmasinin varolan kiiltiirel degerleri pe-
kistirici yonde igledigini reddetmezsek, medyadan giinboyu verilen haber-
lerin ¢ok farkl bir iglevi olmadigim da farkederiz. Ama sorun madya ve
tartigilan ‘haberler’ olunca koskoca bir siyasal, ekonomik, kiiltiirel yapidir
gozetilen. Ardinda siirdiiriilense, bu yapiya iligkin toplumsal uylagimdir.

Tartigmaya 'haber nedir?” sorusu ile baglarsak, 6nemli bir adim atmig
oluruz. Ama biz bir adim daha atip ‘Aslinda haber diye birsey var m?’
sorusu ile baglarsak, tartigmamizi farkl bir diizlemde siirdiirme olanagini
bulabiliriz. ‘Haber gergekligin bir inga bi¢imidir’ diyen Tuchman (1978)
oncelikle haberin sozciik olarak bizlere neyi igaret ettigini sormamiz ge-
rektigini vurgulamigtir. Hepimizin kiiltirlenmesinin bir pargas1 olarak
“haber” varlig1 sorgulanmaksizin kabul edilen ve sonra da varolan bigimi
icinde anlamlandinlmaya ¢aligilan bir sosyal fenomen degil midir? Peki o
zaman bu haber dedigimiz Oykii anlatim bi¢imi ne ise yarar? Kimlerin
isine yarar? Kimler, ne adina yaparlar bu isi? Mahalleli Fatmanim komgu-
larina olup biteni anlatirken mahallesinin namusunu korur. Ya gazeteci
Oykiisiinii yazarken kimleri korur, gozetir? Elbette kendisinin ya da gaze-
tesinin ¢ikarimi degil! Gozetilen, sikga tekrarlandigy gibi ‘halkin, ulusun
¢ikarlaridir’, bagka deyisle onlann ‘yarandir’, ‘cogulculuktur’, ‘demokra-
sidir’...

* Yar. Dog. Dr., A.U. lletisim Fak. Gazetecilik Boliimii Genel Gazetecilik A.B.D.
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Basin1 yasama, yiiriitme ve yarginin yaninda dérdiincii gii¢ olarak ni-
teleyen goriiglerin bu kuruluglara atfettigi, temsili demokrasiye dayanan
siyasal sistemlerde medyanin ¢ogulculugu saglayan neredeyse en onemli
arag oldugudur. 19. yiizyilda gazetelerin ucuzlamasi, partilerin birer orga-
m olmaktan ¢ikip kar eden kapitalist igletmelere doniigmesi ile birlikte,
habere, gazeteciye ve gazetelere bakig agisinda da bir degisiklik olmug ve
yiizyll boyunca yaganan doniigiimler sonucunda, 20. yiizyiin baginda
‘basin o6zgiirliigii’ kavrami ¢ogulcu liberal diigiinceyle igice gegmis olan
yeni tamimina kavugmugtur. Siyasal siireci bir goreli dengeler biitiinii ola-
rak kavrayan gofulcu yaklagimin temelinde siyasal iktidarin toplumun
biitiiniine yayilmig oldugu goriisii yatar. Se¢imden se¢ime oy kullanmak-
tan 6te bir siireg olarak tanimlanan siyasal katilim, baski gruplannin siya-
sal iktidar iizerinde kuracaklan bir denetim mekanizmasi ile dengelene-
cek, boylelikle ¢ikarlar orgiitlenerek seslerini duyurabileceklerdir. Igte bu
noktada basin dordiincii gii¢ olarak kargimiza gikar. Kamu oyunu bilgi-
lendirecek, bireyleri ¢ikarlan hakkinda diigiinmeye zorlayacak, su yiiziine
¢ikmamig sorunlan giindeme getirecek, bu sorunlar igin ¢oziim segenek-
leri 6nerecek, bunlar hakkinda diigiindiiriip halkin siyasal kararlarim be-
lirleyecek olan yazili ve gorsel basin organlan olacaktir.

Bu goriig agisindan hareket edildiginde, haberciligi medyanin bagat
iglevi olarak tanimlamak miimkiin. Liberal yanigmaci bir ortamda orgiit-
lenmig basin ve yayin kuruluglan ¢ogulculugun sesi, yaraticisi ve kendisi
olarak benimsenmektedir. Cogulculugu basin 6zgiirliigii kavram ile 6z-
deslestirerek tammlamak pek ¢ogumuz igin siyasal sorumluluktan kurtul-
mak ve totolojik bir agiklamaya yuvarlanmak oluyor. 1993 yilinda 6zel
radyolann kapatilmasi iizerine basinin konuyu ele alip degerlendirmesin-
de bagvurdugu ve aym1 zamanda giiniin siyasal muhalefeti tarafindan da
geligtirilip pekistirilen bu ¢ogulculuk soylemi, aslinda mantar gibi biten
6zel medya kuruluglaninin ¢ikarlarim gizleyen ve bir tiirli uygun bir ya-
sayla diizenlenemeyen iletigim ortaminin varliin1 haklilagtiran bir séyle-
me doniigmiigtir. Donemin tartigmalan iginde ‘cogulculuk’ ‘cok seslilik’
kavrami iginde erimis, cok seslilikten kastedilen ise 6zel radyolarin ya-
yinladi1 miizigin sesi olmugtur. ‘Radyomuz kapatilmasin diyerek araba-
lannin antenlerine siyah kurdeleler takanlann kaygilan acaba istedikleri
miizigi dinlemekten Ote ne idi?” sorusunu sormak pak da haksiz olmaya-
caktir. Basinin dordiincii giic oldugunu soyleyenler, herhalde bu giicii,
miizik yayinlarindan 6te, yani medyanin eglendirip hogca vakit gegirt-
mekten ote bagka iglevlerine dayandirmaktadirlar.

Cok sesliligin degisgik goriislerin dillendirilmesi olmaktan ¢ikip, fark-
11 miiziklerin dinlenmesi oldugu bir ortamda tartigmay: basinin giicii ve
iglevinin geleneksel tamimi lizerine kurmak belli ki bizi ¢ok farkli bir bo-
yuta gdtiirmeyecek ve varolan kisir tartigma ortaminin tiim yananlamlar
dizgesi iginden ¢ikarmayacaktir. Oyleyse basimin boyle bir giicii olup ol-
madigini tartigmak yerine basimin neden bu bi¢cimde tanimlandigini anla-
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maya calismak gerektigi inancindayiz. Oncelikle sunu sdyleyebiliriz,
basin dordiincii giigtiir dedigimizde bir 6nkabuller zinciri tarafindan eli-
miz kolumuz baglamr. Dogrudan devlet karigiminin ve sansiiriiniin olma-
dig1 bir ortamda basinin tanimi geregi 6zgiir oldugunu sdylemek, ézgiirlii-
giin belli bir tamminin digina ¢gikamamamizi da beraberinde getirir.

Basin ve siyasal yap1 arasindaki iligki sadece dogrudan karigimin
varlig1 ya da yoklugu iizerine temellendirilemez, nasil ki basin ve ekono-
mik yap: arasindaki iligki sadece bir miilkiyet sorununa indirgenemezse.
Giig/iktidar sahiplerinin, amagl, iradi kangimlarinin varhigim sorgulayan
aragci bakig agisindan kurtuldugumuzda, habercilik olgusunun tiim dog-
rudan kanigimlarin, kasitl, iradi etkilemelerin 6tesinde, kendine 6zgii ge-
kilde yapilanmig bir siire¢ oldugunu goriiriiz. Buradan, tekrar ‘haber diye
bir gey var m1?’ sorusuna geri donersek, ‘Haber’ kavraminin belli bir tani-
min1 ¢oktan benimsemis oldugumuzu, kars: ¢ikarken bile bu belirlenmis-
lik iginde hareket ettigimizi fadkederiz. Nedir bu anlam?

Haberi tanimlayan gazetecinin eylemlerinin ne oldugu ve ne olmasi
gerektigine iligkin onkabullerdir. Haber, olayin, olgunun kendisi degil
ama belli bir siireg i¢inde, belli kriterlere gore secilen ve yine belli bir
siire¢ i¢inde belli kriterlere gore sunulan olgudur. Bu se¢im ve sunum sii-
reci haber degerlerinin 6nemini vurgulamamizi zorunlu kilar. llging olan
olaylar haberdir. Peki neye gore ilging? Beklenmedik olan olaylar haber-
dir. Peki, bireylerin beklentileri nerede ve nasil belirlenir? Olumsuz (ne-
gative) olaylar haberdir. Peki, olumsuzlugu tammlayan evrensel bir
‘olumlu’ (positive) norm tanimi var midir? Onemli kigilere, 6nemli dev-
letlere iligkin olaylar haberdir. Peki, bir artist adayinin hayati kendi haya-
timizdan neden daha 6nemlidir? Galtung ve Rouge’un (1988) belirttigi
gibi en 6nemli iki haber degeri, sozkonusu olayin olumsuzlugu (negati-
vity) ve katilan aktorlerin bilindikligidir. Herhangi bir gosten yiiriiyiigi
sessiz sakin gergeklestirildiginde pek fazla haber degerine sahip degilken,
catigmalar, yaralanmalar, tutuklanmalar oldugunda haber olur. Burada ga-
zeteci i¢in 6nemli olan gosterinin amacindan, kimler tarafindan diizenlen-
diginden ¢ok, gosteri sirasinda olup bitenlerdir.

Hindistan’da yasanan British Carbide felaketinin yildéniimiinde In-
giltere'de diizenlenen gosterilerin basin tarafindan nasil sunulduguna ilig-
kin bir ¢aligmanin bulgularina gore, Ingiliz basim, gosteriye neden olan
felaketten hemen hi¢ s6z etmezken, gosteri sirasindaki ¢atigmalan habe-
rin temel konusu yapmig ve bu denli 6nemli bir gosteriyi nedenleri ve
amaglan agisindan sorgulamaya girigmemistir (Shudson, 1986).

Halloran, Elliot ve Murdock (1970) ‘Gésteriler ve lletisim’ adh ¢a-
lismalarinda, Ingiltere’de 1968 yilinda yapilan Vietnam savasi karsgii
gosterilerin nasil bir gergeve iginde ele alinip sunuldugunu incelemisler-
dir. Yazarlara gore haberlerin sunumuna iligkin nesnellik, tarafsizlik, den-
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gelilik gibi kavramlar da segime iligkin haber degerleri gibi ele alinmali-
dir. Bu goriislere katilmakla birlikte, burada 6nemli bir ayrima deginmek
yerinde olacak. Haber se¢imine iligkin yukarida soziinii ettigimiz haber
degerleri, (beklenmediklik, olumsuzluk, vb.) haber olan olayin _j¢sel (int-
rinsic) bir ozelligine dayandinlmaktadir. Oysa taratsizlik, dengelilik gibi
sunuma iligkin haber degerleri, dogrudan gazetecinin olay kargisinda ta-
kinmasi gereken tavir ile iligkilidir. Diger bir deyisle, gazetecinin roliiniin
ne oldugunun tammlanmasi, ‘haberin’ ne oldugunun tanimlanmasim da
beraberinde getirir. Nesnellik, hakkinda bilgi edinilip aktarilacak nesne
ve olaya iliskin epistemolojik bir tavira igaret eder. Tarafsizhik, siyasal
igilimlerden arinma durumunu, yani haberde, olay ve yorum arasina ko-
nulmasi gereken simin gosterir. Dengelilik ise, sanki tim bunlarin sagla-
namazhgim kabul edercesine gelistirilen bir ehvan-i ger ilkesi gibidir.
Farkl1 goriiglere esit bicimde yer verilmesi tarafsizlifin ve nesnelligin ha-
berde saglanmasinin tek yolu gibidir. Hackett’in (1983) belirttigi gibi, bu
tarz bir dengelilik arayiginin altinda yatan ‘ancak tiim taraflarin sesinin
duyuruldugu bir durumda hakikate (truth) ulagilabilecegi’ inancidir. S

Bu liberal ilkelerin biitiiniiyle yadsinmasinin miimkiin olmadig1 go-
riisiindeyiz; ama biitiiniiyle saglanabildigi durumlarda. Millvari bir diigiin-
ce ve ifade ozgiirliigi, simrsiz bir tartigma ortami arayisimn ifadesidir.
Oysa gazeteci igin dengeli haber yazmak siyasal arenada sesini duyurabil-
mig goriiglerin yeniden dillendinlmesinden bagka bir sey degildir. Yani
bizatihi gii¢/iktidar sahibi kigi ve kurumlann goriiglerini varolan segenek-
ler bicimine doniigtiiren bir siiregtir. Glaskow University Media Group’un
(1983) Ingiltere’deki grevlerin medyadaki sunumuna iligkin aragtirmala-
ninda ortaya ¢ikan sonug, grev yapan iscilerin kendi amaglarim agiklayip
haklilagtiran sozlerinin haberlerin igine girememesi ve grev olgusunun ik-
tidar sahibi (siyasal, ekonomik ve entellektiiel) ¢evrelerce tanimlanmasi-
dir.

Jensen'in (1987) belirttigi gibi, haberde toplum degisik alanlardan
(sphere) olugmug bir sekilde sunulmaktadir. Bunun sonucunda kamusal
olan dzel olandan, siyasal olan ise ekonomik olandan aynlip izole edil-
mekte ve ekonomik konular somut nedenleri olmayan geylermig gibi ve-
rilmektedir. Jensen’e gore ekonomik egilimler siyasal nedenleri ile iligki-
lendirilmemekte ve bu sunum haberde ideolojik bir hegemonya bigimi
olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ekonomik olanin siyasal olandan ayrilmasi
ve yapisal bir biitiinlik yerine seysellesmis (reified) agiklamalarin ege-
men ideolojiinin yeniden iiretimine yonelmesi, sonugta bizi haber olgusu-
nu ele alirken elestirel bir bakig agisinin gerekliliginin ve kaginilmazhi-
mn i¢gine siiriikler. Eagleton’in (1991) ¢ok da hakli olarak belirttigi gibi,
yasadifimiz iilke, hele de ileri kapitalist refah1 yagamamig bir iilkeyse
boylesi biitiinsel elestirel bir anlayigin gerekliligi su asamada kaginilmaz-
dir.
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Asagida elestirel metin analizlerinin dayanmasi gerektigini diisiindii-
giimiiz 'kitle iletigimi’, ‘iletigim’ ve ‘dil’ kavramsallagtirmalarindan kisa-
ca sozettikten sonra aym metodlan kullanmasalar da, benzer metodolojik
anlayislan paylagsan haber ¢aligmalarindan ii¢ 6rnek tartigilacaktir. Haber
analizleri bir “dil’ ve ‘sdylem’ analizidir. Dolayisiyla sézkonusu aragtir-
malarin metodolojisi dil olgusunun nasil kavramsallagtinldig ile de siki
sikiya iligkilidir.

Haber Metinleri Uzerine Yapilan Analizlerin Onemi ve Simirh-
hklan

lletigim siireci, kitle toplumu kuramlarimin kalit1 olan ‘kitle iletigimi'
kavramsallagtirmas: i¢inde ele alindiginda kargimiza kompartimanlara ay-
nlmig bir siire¢ ¢ikar. Kaynak, ileti ve hedef bu siirecin birer pargasini,
birer agamasim olusturur. Siireci yalinlagstirdigimizda, kitle iletigim ku-
rumlan ve burada ¢aligan personel kaynag: olusturur. Kurumlar tarafin-
dan iiretilen igerikler ileti ve bunlan tiiketen kisiler de hedef kitledir. Her
ne kadar bu tarz bir modele sadik kalarak konuya yaklagmak pratik bir
yarar saglarsa da, boyle bir yaklagim bizi kitle iletisimi soyutlamasindan
kurtaramaz. Dahasi, s6zkonusu yaklagim izleyici ve okurlari homojen ve
yekpare bir kitle (mass) olarak ele alir ve bu yaklagimla bireyler arasinda-
ki farkliliklar1 ya yok sayar ya da bunlan sosyal psikoloji kavramlannin
yardimu ile bireysel farkliliklar olarak agiklar. Farkliliklarin ardinda yatan
siyasal, ekonomik, kiiltiirel yap1 ise biiyiik oranda gozard edilir.

Bu yaklagima alternatif olabilecek farkl diger bir yaklagim ise, bizi
kitle iletigim kavramsallagtirmasindan kurtarip, dil ve séylemsel pratikler
icinde siirekli olugmakta olan bir ‘6zne’ anlayisina gétiirecek olan daha
genis ve dinamik bir ‘iletigim’ kavramidir. lletigim dendiginde, kurum ve
kigiler gibi tagiyic1 aracilarin (agents) otesinde ve onlari da kapsayacak
bir bigimde- kiiltiire, dile ve ideolojiye iligskin tartigmalar daha net ve an-
lagilabilir bigimde su yiiziine gikar. Bireyler sonu gelmez, durdurulamaz
ve tersine dondiiriilemez anlam iiretim siirecinin birer pargasi olup: soy-
lemsel pratikler i¢inde, bir yandan yasadiklan kiiltiirel ve siyasal yapi
i¢cinde bi¢cimlenmekte diger yandan bu yapiya da izlerini birakmaktadir-
lar. Materyalist bir anlayigla diigiincenin dil dig1 bir sey olmadigim kabul
ettigimizde, gerek igsel (intra personal) iletigimimizi gerek de bagkalany-
la (inter personal) iletisimimizi simrsiz ve sonsuz bir anlamlandirma pra-
tigi bigiminde kavramak miimkiin olur. Her konugma edimi (speech act)
aym zamanda bir anlam degisimi (modification) ve konusmada her sira
alig (turn taking) anlam iizerine bir miizakere (negotation) olarak gériildii-
giinde dilin canli, devingen yapis1 karsimiza ¢ikar. Ayrica bu degisken
yap1 beraberinde degisen ve olusan bir 6zneyi de getirir.

“Bu baglamda anlam bahse konulan bir seydir. Bahse girersiniz.
Hakikat (truth) iizerine degil, birseyler séyleme iizerine bahse
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girersiniz... Konugabilmek igin bir yerlerde konumlandiriimak
zorundasimzdir. Kendinizi konumlandirmamak igin konunlan-
dirsamiz bile, konumunuzu geri ¢ekmek isteseniz bile, dilden
kurtulmak i¢gin dile girmek zorundasimzdir. Bunun bagka yolu
yoktur. Anlamin paradoksu budur.” (Hall, 1991:51)

Anlamlandirma ister i¢sel konugma bigiminde olsun, ister birine/
lerine birgey soyleme bigiminde olsun bir edimdir. Ve yine ister spontane
bir konugma durumu s6zkonusu olsun, ister medya aracilig: ile olsun,
kendisine birgeyler soylenen kisi soyleyen ile kismi de olsa kargilikli bir
iligki icindedir. Yapisalci ve sonrasi dil tartigmalarinin kendisine ¢ok sey
borglu oldugu Ferdinand Saussure, dil (la langue) ve s6z (parole) ayrimini
ortaya atarak kendisinden sonraki tartigmalanin vurgularim da etkilemis-
tir. Saussure’a gore. dili sozden ayirmak demek ‘toplumsal olguyu birey-
sel olgudan’ ayirmak demektir. Dil (la langue) temel olgudur, soz ise
ikincildir ve az gok rastlantisal niteliktedir (Dilbilim Dersleri: 16). Cul-
ler’in belirttii gibi “... dilbiliminde la langue incelemesi gostergelerle
birlegim kurallarin1 yaratan ayrimlann dokiimiinii igerirken, parole incele-
mesi bizi, dil kullamminin gergek konugmada hangi bigim ya da bigim
birlegimlerinin kullamlma sikligim igerdigini anlamaya gotiirecektir.”
(Culler, 1985: 35). Saussure’un ikinci ayrnim artsiiremli ve egsiiremli ana-
liz aynimidir. Egsiiremli analiz dil dizgesinin kesitsel analizidir. Artsiirem-
li analiz ise dizge olusturamayan ardigik 6gelerin analizidir. “Dilde art sii-
remli ne varsa onu yaratan sozdiir’ (Dilbilim Dersleri: 107) diyen
Saussure segimini egsiiremli analizden yana yapmigtir. Dolayisiyla s6z
(parole) iizerinde degil fakat ‘la langue’ iizerine odaklanmigtir. Coward
ve Ellis Saussure’un bu aynmimin dil analizi agisindan sonuglarim goyle
Ozetler:

“... langue’1n belirli bir donemdeki analizidir. Bu paradigmanin
analizidir, beli bir anda veya belli bir donemde varolanin egsii-
remli (senkronik) analizi. ikinci analiz tarzi iiretilen gergek bile-
simlerin iiretilen anlamlandirma zincirlerinin, yani parole’un
analizidir. Bu sentagmatik analizdir, zaman gegisi iginde ortaya
¢ikanmn artsiiremli (diyakronik) analizi... yapisalci dilbilimde bu
aynm neredeyse biitiiniiyle paradigmatik analiz tarzinda yogun-
lagmaya yol agt1.” (Ellis ve Coward, 1985: 30)

Materyalist dilbilimcilere gore Saussure’un kurami tamamen yanlg
olmasa da bagasagi durmaktaydi. Volosinov Saussure’un onceliklerine
karg1 ¢ikti. Ona gore anlam sadece dil sisteminin bir iiriinii degil fakat
kullamm pratiklerinde toplumsal sistemle dilin kesigtigi durumlann iirii-
niidiir (Fiske, 1991). Aym dil sistemine ait herhangi bir igaret kullanildig1
ozgiil durumlarda farkli vurgular tagiyabilir. Anlam iizerine girigilen mii-
cadele toplumsal miicadelenin bir pargasidir. Toplumdaki iktidar/gii¢ ilig-
kilerinin dilde nasil tagindifi Saussure’un iistiinde durmadii hatta
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Fiske’ye gore farkinda dahi olmadig: bir sorundur. Volosinov, yukanda
kisaca sOz ettigimiz la langue ve parole aynmina karg: ¢ikarken artsiirem
ve egsliremin kavramsal olarak aynlmasim da sorgular,

“Nitekim egsiiremli bir sistem, nesnel bakig agisindan, tarihsel
olug siirecindeki higbir gercek ugraga (moment) tekabiil etmez.
Ve aslinda artsiiremli bir bakig agisina sahip dil tarihgisi baki-
mindan egsiiremli bir sistem yalmzca, zaman igerisindeki her
gercek anda (instant) ortaya ¢ikan sapmalann kaydedilmesine
yarayan uzlagimsal bir dlgege hizmet eder.” (Volosinov, 1973:
66)

Saussure’un parole ve la langue ayrimina karsi ¢ikan Marksist bir
bagka aragtirmaci da bu kavramlar yerine dilsel taban ve séylemsel siireg-
leri getiren Pecheux. Aragtirmacinin temel gabasi ideolojik iist yapi, psi-
kiyatri teorisi ve dilbilim aragtirmalan ile sGylemsel siiregleri, tarihsel
materyalist bir perspektifle biraraya getirmek. Pecheux’a gore dilin se-
mantik yapisin1 incelemek fonetik ve sentaktik incelemelerden farkl bir
bakig agisim gerektirmekte, zira semantik analizde dilsel edimin olugtugu
toplumsal ve tarihsel kosullar birincil bir 6neme sahip (Woods, 1976).
Aragtirmaci 6znenin kimliginin ait oldugu sdylemsel formasyonla iligkisi
icinde olugan anlamlandirma pratiklerinde belirdigini vurgular. Gosteren
ile gonderge arasindaki bir 6zdeglik 6znenin ona egemen olan séylemsel
olusumla arasindaki hayali 6zdegligin bir pargasidir.

Yapisalci analizin li¢ mihenk tag1 -ki onemleri disiplinleraras: bir
alan olarak iletigimin geligmesi agisindan da yadsinamayacak kadar bii-
yiiktiir- Marx Freud ve Saussure, ideoloji, dil ve kiiltiir i¢cinde bireyin ko-
numlanmasim gegerli bir soru olarak ortaya koymanin geregini ve bunu
ivedilikle yanitlamanin 6nemini ortaya koymuglardir. Hall’a (1991) gére
bu ii¢ aragtirmaci eski ‘kimlik’ mantifinin ¢6ziilmesine neden olmuglar-
dir. Marx tarihsel pratiklerin 6nemini vurgulamig, Freud, bilingdiginin
6nemini ortaya ¢ikarmigtir. Saussure ise dil dizgesi ve igaret sorunu iize-
rinde durmugtur. Bu ii¢ biiyiik diisiiniiriin katkilarin1 birlegtirmek ve gelis-
tirmek yoniinde vurguyu Ellis ve Coward’in yazilarinda gériiyoruz:

“Ozne’nin hem Marksizm hem de psekanaliz tarafindan olustu-
rulan anlamlandirma teorisi i¢inde anlagilmasi, anlamlandirma
siirecinde igareti sadece bir ugrak olarak gormeyi gerektirir. Bu
anlamn lireten ve yerlestiren an, ugraktir, fakat onceden verilmig
mutlak bir iliski degildir. Isaret, yani gosteren ile gosterilen ara-
sindaki iligki, yiiklemi yapan 6zne igin bir konum inga ederken
belirlenir” (Coward ve Ellis, 1985: 211)

Lacan, Althusser, Barthes ve post yapisalci aragtirmacilar yukanda
s0zii edilen 6zne sorunsali etrafinda toplanmyg, ve bu sorunsalin tanimlan-
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masinda bugiin gelinen noktaya degerli katkilarda bulunmuglardir. Ama,
artik bu 6zne ‘kitle iletisimi’ kavramsallagtirmasinin ortaya getirdigi izle-
yiciden farkli bir 6zne medya metinlerinin direkt, giiclii, tek yonlii etkisi-
ne agik bir 6zne degil. Ya da bireysel psikolojik 6zellikleri ile agiklanabi-
lecek bir ©Ozne de degil. Hele egemen ideolojinin tek yonlii
konumlandirdig1 bigimlendirdigi bir 6zne hi¢ degil. Medya metinlerini,_
haberleri kendine gére okuyup anlamlandiran bir 6zne. Haberler diger
kurgusal medya metinleri gibi bir sdylem, ve haber de kurgusal metinler-
de oldugu gibi gercegi anlamlandirmak i¢in hikayelere dayamyor (Fiske,
1987). Haberin insanlan gergek bireyler ve haber gergekligini bu bireyle-
rin edimlerini, sozlerini ve tepkilerini aktararak kuruyor. Haberde sosyal
ve politik olaylar bireylere dayandig: siirece ortaya geliyor ve bu yolla
haber gercegin 'anlagilabilir ve otantik’ bir varyasyonunu kuruyor. Fiske-
nin hakli olarak belirttigi gibi bu tarz bir haberciligin sonunda olaylarin
kokenleri siliniyor ve bireyin motivasyonu eylemlerin kékeni olarak orta-
ya gikiyor.

Haber bir soylem, ama edebiyattan, sinemadan, tv. dizilerinden farkl
ozellikleri olan bir s6ylem. Gazetecinin birevsel tarzini getirmesine pek
de izin vermeyen bir uzlagima dayanan. profesyonel etik kurallar i¢cinde
yapilanmig bir séylem. Haber metinlerinde kapanmay: da ortaya ¢ikaran
haberin dayandi: profesyonel etik kod. Haberlerin soylemsel yapis igin-
de iktidar/gii¢ sahibi kigi ve kurumlarin olaylara getirdikleri agiklamalarn
inamhirhigim kurmasim saglayan, nesnellik, tarafsizlik ve dengelilik gibi
sunuma iligkin haber degerleri. Bu nosyonlarin dolayimiyla gazeteciler
belli goriiglerin haber olan olayin ¢ergevelenmesinde egemen bir konuma
yerlesmesine araci olmaktalar. Bir sonraki boliimde deginecegimiz arag-
tirmalar bu tarz bir haberciligi gozler oniine seren ¢aligmalar.

Herhangi bir olay1 habere doniistiiriirken kendi goriiglerini gizlemesi
gerektiine inanan gazeteci, bu kaygiyla haber kaynaklannin tammlanna
dayandig siirece bu kigilerin ve kurumlann sdylemlerini yeniden iiret-
mekte yeniden iiretmekte. Diger yandan ilerde daha detayh olarak degine-
cegimiz bir bagka siire¢ daha devreye girmekte. Gazeteciler kimi zaman
bu kaynak agiklamalanm aktarma olduklan vurgusundan da ¢ikararak,
(urnak igaretleri veya atiflar kullanmayarak) halkin sesine sdziine doniig-
tiirmekte ve bu goriislerin inanmlirhklanm giiglendirmekteler. Ayrica her
ne kadar tarafsizhk iddiasina dayanirsa dayansin haberin dili, yani gazete-
cilerin sentaktik ve lexical segimleri haberin igine sizan farkli ideolojik
sOylemlerin agiga ¢ikma bigimleri, ve bu segimler ¢ogu kez uzlagimsal,
yani gazeteden gazeteye ¢ok fazla farkliliklar sergilememekte. Ornegin
sik¢a kullamlan ‘terdrist’, ‘eylem’, ‘gOsteri’ gibi sozciiklerin gerisinde
belli politik yaklasimlar sozkonusu (Murdock ve Hansen, 1985; Dik,
1988b; Fang, 1994). Diger yandan polis, ve yargi kurumlarinin eylem ve
kararlarimin pasif ciimleler ile verilmesi yine haber sentaksinin uzlagimsal
bir 67zelligi (Dijk, 1988a, 1988b; Fang, 1994).
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Haberlerde ele alinan konu ve olaylann cercevelendirilmesinde
/haber kaynaklarinin agiklamalarina ¢okga dayanilmasi tiim diinya basini-
nin pratiklerinde gozlenen bir durum. Daha Once sOziini ettigimiz
GUMG’un c¢aligmalarinda, Halloran, Elliot ve Murdock’un Londra’da
gerceklesen anti Vietnam genglik gosterilerinin sunumu iizerinde konuya
iligkin ilk ¢aligma diyebilecegimiz analizlerinde soziinii ettigimiz bu cer-
cevelendirme (framing) sorununa iligkin vurgulara rastliyoruz. Halloran
ve arkadaglannin aragtirmalarinin sonuglan Ingiliz basininin, Londra’da
yapilan gosterileri ele alirken, daha 6ncede Paris’de ayn1 amagla yapilan
ve polis ve gostericiler arasinda ¢atigmayla sonuglanan olayin basin tara-
findan sunulugunda kullanilan ¢erceveleri adapte edip kullandigini ortaya
koymugstur. Olumsuzluk (negativity) gibi bir haber degerinin secim ve su-
numda belirleyici olarak goriildiigii bu durum daha 6nce s6ziinii ettigimiz
Bhophal yildoniimiine iligkin haberde de benzer bigimde ortaya ¢ikmustir.
Gostericilerin amaglarinin ne oldugundan ¢ok gosteri sirasinda olup bite-
nin iizerine kurulan bir haberin ideolojik belirlenme agisindan 6nemi tabii
ki yadsinamaz.

Luck (1989) ‘Cernobil’in Paketlenmesi’ adli makalesinde, ABD ba-
siminin Cernobil kazasi ardindan takindigi tavn sergiler. Incelenen gazete-
lerin hepsinde Sovyetler Birligi tarafindan konuya iligkin olarak yapilan
actklamalarin bir komiinist komplo ¢ergevesinden yansitilmig oldugu or-
taya ¢citkmugtir. Basin, verilen rakkamlara inanmamig ve olayin vehameti-
nin gizlendigine dair kugkucu bir tavirda sozbirligi etmigtir. Olaydan bir
siire sonra Gorbachev’in iilkeye Batili uzmanlari ¢agirarak onlarin gorgii
tamkligin1 devreye sokmasi aniden ABD basininin ¢ergevelerini ters yiiz
etmig ve haber medyas bir siire suspus olmugtur.

Haber metinlerinde olaylara iligkin ¢ok kisa bir arkaplan (backgro-
und) bilgisine yer verilmesi, bazen de bu tarz bir bilginin hi¢ yer almama-
s1 stkca vurgulanan bir sorundur (Dijk, 1988a; Dahlgren, 1992; Graber,
1994). Bunun sonucu olarak sézkonusu olan olaylarn tarihsel ve toplum-
sal nedenlerinin ne oldugundan ¢ok, olaylarin sorumlularinin kimler oldu-
gu haber metinlerinde 6ne ¢ikmakta ve ozellikle adliye haberlerinde so-
rumlulanin belirlenmesi resmi agiklamalara dayamilarak yapilmaktadir
(Sigal, 1986). Etterna ve Glaser’in (1988) belirttikleri gibi bu durum ma-
sumiyet ve sugun yapilanmasina hizmet etmekte, ve olayin sorumlusunun
tanimlanmasi ayn1 zamanda su¢ olgusunun tanimlanmasim da beraberin-
de getirmektedir. Graber’a gore liberal habercilik anlayiginin temelinde
yatan alt1 sorudan (kim, ne, nerede, ne zaman, neden ve. nasil sorulari)
‘neden’ ve 'masil’ sorulan basinda en ¢ok gozardi edilen sorular. Haber
olan olayin neden ve nasil oldugu belli bir baglam ve arkaplan bilgisini
de habere tagiyacak olan sorularken hakkinda en az yazilanlar da bunlar
olmakta. Graber, haber metin ¢oziimlemelerini gazetecilerle yapugi go-
riismelerle birlikte degerlendirdigi ¢aligmasinda, gazetecilerin bu tarz bir
bilgi eksikligini zaman azligina bagladiklarim bulmug (1994; 493). Biz de
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Tiirk yazihh basin haberciligine iligkin ¢aligmalarimizda benzer bir bulgu
ile kargilagtik (Inal; 1992).

Haber metinleri iizerine yapilan analizlerde ¢okga sozii edilen bagka
bir kavram da daha Once belirttigimiz gibi anlatisal kapanmadir
(‘narretive closure’; Bennett ve Edelman, 1982; Bruck, 1989). Bennett ve
Edelman pek ¢ok haber metninde secici bir dokiimantasyona bagvurulup
ve bunun sonunda bir gerceklik duygusu yaratilmak istendiginden sozet-
mekteler. Bu tarz bir segici sunum, metinde eksik kalan yerlerin okuyucu
tarafindan doldurularak, tamamlanarak, okunmasi ve haber metinlerinden
benzer deger ve inanglar ¢ikanlmasiyla sonuglanmaktadir. Yazarlar bu
durumun ideolojik agidan yolagtig1 sonuglan soyle dzetlemekteler:

"Hep karsgimiza ¢ikan ve artik kligelesmis haber Oykiileri, eski
ideolojik anlamlarin ve ¢oziimlerin toplumsal hakikat (truth)
olarak sunumunu perdelerken, siirekli degisen dinamik bir
diinya resmi gizer (1982: 156). ABD halkinin bu garpik ileti-
simden otiirii 6dedigi trajik bedel, diinya sorunlanm ve bunlan
¢ozmek igin iiretilen yeni yaklagimlan 6grenmekten fiilen mah-
rum kalmakur. Bunun tersine anlatisal kapanma sorun formiil-
legtirimi ve ¢Oziimiiniin yeknesaklagmasiyla sonuglamr.” (1982;
169)

Haberlerde sunulan gergevelerin okuyucu tarafindan adapte edilerek
benimsendigi yolundaki iddialar bizi tartigmaya bagladigimiz noktaya
geri dondiiriyor. Medya metinleri tizerinde yapilan pek ¢ok analiz -ki
bunlann biiyiik bir kismi igerik ¢éziimlemesi teknigini kullanarak positi-
vist bir epistemolojik bakig agisindan konuya yaklagmiglardir- belirli me-
tinsel ozellikleri, ya kaynak kigi ve kurumlann siyasal egilimleri ya da iz-
leyicinin tutum ve inanglan igin veri olarak almiglardir (Holsti, 1968). Bu
bakig agis1 iginde pek ¢ok haber aragtirmasi yapilmig ve haber metinlerin-
deki siyasal ‘yanhlik’. sergilenmeye ¢aligilmigtiz. S6zkonusu aragtirmala-
nn temel iki 6zelliginden sozetmek miimkiin. Birincisi, bu tarz aragtirma-
larda medyanin dili anlamlann seffaf birer tagiyicisi olarak goriilmiis ve
yukanda kisaca 6zetlemeye ¢aligngimiz dil konusundaki 6nemli kuramsal
tarigmalar hemen hemen biitiiniiyle gozardi edilmigtir. Diger yandan
okuyucunun bu metinleri okudugunda sergilenmeye ¢aligilan ‘yanli’ ta-
virdan etkilenecegi diigiiniilmiis ve okuyucu igin de uzantilan olan ve
yine yukarida da kisaca yer verdi§imiz 6znenin anlamlandirma pratikleri
ile ilgili tarigmalar neredeyse gormezden gelinmisgtir.

Buradaki temel sorun kamimizca, bagta da soziinii ettigimiz kitle ile-
tisim kavramsallagtirmasinin yetersizliginde yatmaktadir. Gerek belli
haber metinlerinin alimlanmas: soruna, gerekse diger metinlerin anlam-
landinlmas: sorununa yeterli bir yaklagim, ‘iki agamali enformasyon
akigr’, 'pekistirici etki’ gibi aslinda fazla bir agiklayiciligi olmayan ve ge-
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gici bir bogluk doldurmaktan 6teye gitmeyen kavramlardan kurtulmak yo-
luyla olur. Kompartmanlara aynlmig bir siirecin kompartimanlaninin bag-
lanma noktalarim olugturan bu kavramlar daha genig bir iletisim kavram-
sallagtirmas: i¢inde higbir yere oturmazlar.

Izleyicinin bir metni okuma ve anlamlandirmasi o metnin belli 6zel-
likleri tarafindan belirlenir tarzinda bir 6nermeden yola ¢iktigimizda,
metin ¢oziimlemeleri birdenbire oldugundan fazla bir 6neme kavusur. Bu
tarz bir yaklagimin bilimsel aragtirma metodlarina fazlaca oncelikli bir
onem tamdif1 su gotiirmez bir gergektir. Nihayetinde metni okuyup ¢6-
ziimlemeye ¢aligan akademisyenler de kaliplasmis okuma bigimlerinden
hareket etmekte degil midirler? Gerek nitel, gerekse nicel metodolojiler-
den yola da ¢iksalar, tiim okumalar belli epistemolojik cergcevelerin ve
belli metodolojik tavirlarin bir iiriinidiir.

Daha genig bir iletigim kavraminin benimsenmesi, -ki bunun iginde
dilin kullanim pratikleri, sdylemsel pratiklerin 6nemi ortaya ¢ikar- kani-
mizca bu simirliliklardan kurtulmanin bir yoludur. Bu konuda, yani izleyi-
ciye iligkin analizlerin hangi dogrultularda gelismesi gerektigi konusunda
uzunca bir tartigmaya girmek bu yazinin amaglarin1 agan bir girigim olur.
Ama tiim bunlardan sonra sunu rahatga sdyleyebiliriz, haber metinleri
iizerinde yapilan ¢éziimlemeler belli gergevelerin yinelenmesini, belli an-
latisal kapalilig1, bellli bir dogallagmay: ortaya ¢ikarsa da, bunlarin izleyi-
ci ve okuyucular i¢in ne gibi sonuglan olacagim simdiden, hele de kesin
bir dille sdylemek pek dogru olmaz. Bu, yapilan tiir caligmalarin 6nemle-
rini yadsimaktan ¢ok, bulgularimi yanlhg ¢ikarsamalara siiriiklememek en-
digesiyle eklenen bir vurgu olarak anlagiimahdir.

Burada o6zellikle vurgulamak istedigimizi gey, metin analizlerinin
alimlama konusunda daha agihmli yaklagimlarla birlestirilmesi geregidir.
Yoksa metin analizlerinin yararli olmadigim1 sdylemek istemiyoruz. Bila-
kis, bu aragtirmalar 6nemlidir, gereklidir ve yapilmalidir. Ozellikle haber
metinleri iizerine yapilan analizler gazetecilerle kaynak kisi ve kurumla-
rin arasinda yapilanmig iligkilerin haber metinlerine hangi bi¢imlerle yan-
sidigim sergilemek agisindan aydinlaticidir. Bizce haber metinleri iizerine
yapilacak ¢aligmalarin 6nemi de buradadir. Kaynak kisi ve kurumlann
soylemlerinin haber metinlerine girig bi¢cimlerini ortaya ¢ikarmay: amag-
layan ¢aligmalarin paylagmas: gereken yukanda soziinii ettigimiz tarzda
genis bir iletigim kavramidir. Asagida boyle bir bakig agisindan yola ¢ika-
rak haber metinleri iizerinde yapilan birkag ¢aligmay: daha yakindan goéz-
den gegirecegiz. Bu_cgaligmalar bize kaynak kisi ve kurumlann sdylemle-
rinin haberin sdylemini nasil belirledigini ve bu belirlenmenin varolan
siyasal ve kiiltiirel pratikler agisindan 6nemini ortaya koyacaktr.
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Haber Metinleri Uzerine Ornek Calismalar

Geregini vurguladigimiz dinamik bir iletisim yaklasimi, bize, haber
konusunuda yapilacak analizlerde de kilavuz olmalidir. Haber iireten ku-
rumlarin igsel iletigimlerini bu agidan kavramaya yonelen bir yaklagim
klasik orgiit kuraminin kavramlarini agmaya yonelik bir ¢abanin baglangi-
c1 sayilabilir. Diger yandan, habercilik isinde ¢alisan kisilerin haber kay-
naklan ile kurduklan iletigimin bi¢imini anlamamizi da mimkiin kilar.
Haberlerin iiretim siireci iizerine yaptigimiz ve gazetecilerle yapilan de-
rinlemesine goriismelere dayanan c¢aligmamizdan ortaya ¢ikan sonuca
gore muhabirlerle kimi kamusal otoriteler arasinda kurulan ‘enseye sap-
lak’ tiirli, zaman zaman da fazlasiyla sirdag viizyiize iligkiler, haberlerde
kullanilan kaynak kisi ve kurumlarin soylemlerinin toplanmasi ve haber-
de yansimasinin ayrnilmaz bir pargasidir. Boylesi bir bakig agisiyla topla-
nan bulgular bugiin i¢in bizim konuya iligkin fazla bir sey sdylememizi
miimkiin kilacak diizeyde degilse de bu tiir aragtirmalarin geregi agiktir.

Haber iiretim siirecini incelerken nasil bir yol tutulmasi gerektigi
ayn1 zamanda haber metinlerinin belli 6zelliklerini anlama ve agiklama
¢abasinin da ayrilmaz bir pargasidir. Bugiine dek bu siirece bakig agilarin-
da egemen olan iki temel yaklagimdan s6z etmek miimkiin. Bunlardan bi-
rincisi daha gok mikro pratikler iizerinde duran bir yaklagim ki bunu ¢o-
gulcu, geleneksel paradigmaya dayanan c¢aligmalarin iginde gormek
miimkiin. Bu paradigmanin yukarida soziinii ettigimiz onciillerini elegtire-
rek agma c¢abasim1 fenomenolojistlerin aragtirmalarinda gormekteyiz.
Diger yandan, haberi bir ideolojik yeniden iiretim olarak goriip kavrama-
ya yonelik farkhi bir yaklagim gerek aragci gerek yapisalc siyasal kuram-
lardan kokenlenip medya konusunda da ve haber konusu 6zelinde de yan-
simalarim  bulmustur (Murdock, 1980). Murdack, ‘Maddi, iiretim
araglarinin miilkiyetini elinde bulunduranlar aym zamanda entellektiiel
iiretim araglarini da yonlendirirler’ tiirii bir onermeden yola ¢ikan kati bir
aragci perspektifi liretim pratikleri iizerinde durmamakla elestiriyor.

Ote yandan, 6rnegini Garnham’m (1983, 1990) yazilarinda gordiigu-
miiz kat1 bir ekonomi politik yaklagimi ise metin analizlerinin onemini
kavrayamamig goriinmekte. Garnham’a gore Ingiliz edebiyat gelenegin-
den kokenlenen bu tarz metin analizleri ideolojinin idealist bir kavranisi
iizerine oturmaktadir. S6zkonusu ¢aligmalar, ekonominin tarihsel ve top-
lumsal orgiitlenme bigiminden bizi uzaklagtirmakta ve soyut bir ‘kapita-
lizm’ kavramsallagtirmas: sinirlan iginde kalip, medyanin da ‘kapitalisat
medya’ soyutlamasi ile ele alinmasini beraberinde getirmektedir.

Yukanda soziini ettigimiz yaklagimlarin her ikisi i¢inde metin ana-
lizlerinin geregi yeterince anlagilamamig.oldugunu sdylemek miimkiin.
Fenomenolojistler ise iiretim pratikleri iizerinde yogunlagmigtir. Son ola-
rak, geleneksel ¢ogulcu paradigma iginde ise hem tiiretim siireci iizerine
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analizler ve hem de metin analizleri yapilsa bile, bu tiir igerik ¢oziimle-
melerinin daha 6nce s6ziinii ettifimiz dinamik bir iletisim kavramsallag-
tirmasindan yola ¢iktig1 séylenemez.

Burada daha detayli bir bigimde inceleyecegimiz haber metin analiz
ornekleri haber iiretim siirecini boylesi 6zet agiklamalardan 6zellikle ka-
cinarak ele alan ve haber metinlerini de daha genig bir perspektifle, iire-
tim siirecine, yani baglamlanna oturtarak agiklamaya ¢aligan aragtirmalar.
flki Hall ve dig.’nin ‘Krizlerin Denetimi’ (Policing the Crisis) adl eski de
olsa kapsamli ¢aligmalan. Ikincisi Murdock ve Hansen’in ‘Kalabaligin
Ingas’’ (Constructing the Crowd) adhi aragtirmalan. Ugiinciisii ise van
Diik’in diinya basinindan segilmig genig bir drneklemde haber séyleminin
benzer yapisim sergiledigi ¢calisma: ‘Uluslararsi Haberlerin Yapisy’ (The
Structure of International News).

Krizlerin Denetimi: ‘Policing_the Crisis: Mugging, the State and
Law and Order’, S. Hall, C. Critcher, T. Jefferson, J. Clarke ve B. Ro-
berts tarafindan yapilmig ve 1978'de yayimlanmig. Caligma, ‘sokak soy-
gunu’ (mugging) olarak adlandinlan yasadis1 olaylarin sosyal diizenin ¢6-
ziilmesinin bir gostergesi oldugu goriisiinden yola ¢ikarak, irk, sug,
genglik gibi temalarin bu ‘sokak soygunu’ imaj etrafinda nasil bi¢imlen-
digini sergilemeyi amaglamigtir. Bu bi¢imlenigin ideolojik belirleyici (ak-
tarici, conductor) olarak Ingiltere’deki ekonomik krizin ve buna bagh ola-
rak siyasal siirecte ortaya ¢ikan mesruiyet krizinin eklemlenmesindeki
rolii iizerinde durulmugtur. Hall ve dig. bu ¢ahiymada ‘sokak soygunu’
olaylarinin basinda haber olug bi¢iminin ardinda yatan siyasal, ekonomik,
kiiltiirel ve ideolojik yapilanma iizerinde durmustur.

Calisma CCCS (Cagdas Kiiltiirel Caligmalar Merkezi) tarafindan
gerceklestirilmig. Merkezin kiiltiirel pratiklerin ‘goreceli 6zerkligi’ kavra-
mu iizerine kurulu Marksist bir yaklagim cercevesinde ¢aligmalarim siir-
diirdiigii bir doneme rasthyor. Hall Merkezin kuramsal ¢ergevesini §oyle
Ozetlemekte:

"Ama gercekte bir diisiince tarzi olarak yapisalcilikdaki en
giiclii ¢izgi radikal bir cesitlilige yonelir -soylemlerin heterojen-
1ig1, kertelerin 6zerklesmesi, herhangi bir birligin, goreceli
ozerk olan bir birligin bile etkili bir dagilganlagmasi. Boylece
‘goreceli ozerklik’ sorunsali daha dogru bir gekilde ‘yapisalci-
lik’ ve Marksizmin teorik simirlarda birbirleriyle karsilagtiklan
bolge olarak nitelenir.” (Hall, 1984: 29)

Hall’a gore modern yapisalci yaklagim, insanlann kiiltiirel kodlar ve
sistemler iginden ve aracihigiyla konustuklarim vurgulamasi. yukanda so-
ziinii ettigimiz yaklagimlar gercevesinde dilin yapisi (la langue) iizerinde
fazlaca durmasi bakimindan 6nemli katkilarda bulunmustur. Merkezin
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yaklagiminin geligmesine yapisalci dil galigmalarinin yam sira Althusser
ve Gramsci’nin yazilarinin da 6nemli katkilan olmugtur.

Althusser’in 6nemli bir kuramsal katkis1 yeni bir toplumsal biitiinliik
(totality) kavramim kazandirmig olmasi. Bu kavramla birlikte kiiltiirel ve
ideolojik diizeyin goreceli 6zerkligi de tartigmaya agilmigtir. Ayrnica Alt-
husser, altyap: iistyap1 arasindaki belirlenme iligkisini indirgemeci bir
agiklamadan kurtararak, ideolojiyi pratikler bi¢iminde kavramsallagtir-
mus, ideolojinin diisiince sistemleri bigiminde ele alinmasina karg1 ¢gikmig-
tir. Hall’un belirttigi gibi; “Althusser’in kendisi ve ondan etkilenenler ide-
olojiler, kiiltiir, ve simifsal formasyon arasindaki iligki sorununu yeniden
bigimlendirdiler.” (1984:33).

Gramsci’nin katkilan ise kiiltiirel ve ideolojik olanin, simf ve ekono-
mi kavramlan ile agiklanmasinda her tiirli indirgemecilige karg1 ¢ikmig
olmasinda. Gramsci’nin politik olanin 6zgiilligi vurgusu, sagduyu (com-
mon sense) kavramina verdigi anlam ve ideolojilerin kitleleri organize ve
mobilize etmedeki sosyal rolii iizerinde durmas: diger 6nemli katkilar.
Ve nihayet tiim bunlann birlesip biitiinlendigi ‘hegemonya’ kavram:

“Oziinde , hegemonya, ‘tayin edici ekonomik ¢ekirdek’ iizerin-
de yonlendiricilik yetenegi kazanmig temel bir toplumsal gru-
bun (Gramsci biitiinliiklii ve sorunsuz bir yonetici simftan degil,
fakat simifsal katmanlar arasinda kurulan ittifaklardan sézeder),
bu yonlendiriciligi bir dizi ulusal gorevler yoluyla toplumsal
formasyonu birlestirmeye ve yeniden inga etmeye girigerek,
biitiin bir sivil toplum ve devletde toplumsal, siyasal ve kiiltiirel
onderlik ve otorite kurabilecegi bir ugraga dogru genigletmeye
muktedir oldugu tiim siireglere gonderme yapar.” (Hall,
1984:35)

Yukanda belirttigimiz gibi, Hall, dil, ideoloji ve simf iligkisi konu-
sundaki tartigmalarda Gramsci’den oldugu kadar Volosinov’un dil konu-
sundaki diisiincelerinden de yararlanir. Yazara gore ideoloji ve dilin siki
bir iligki i¢inde olmas1 ayn1 sey olmalar1 anlamina gelmez. Sosyal sava-
sim dil ve soylem iginde gergeklesse de ideolojilerin sabit bir simif teka-
biiliyetinden s6zedilemez (1982). Ideolojilerin zorunlu bir simif tekabiili-
yetleri olmasa da bu, kimi durumlarda simiflann belirli ideolojileri
olmadig1 anlamina gelmez. Onemli olan esnek bir perspektiften bu ozel
durumlan ortaya ¢ikarip sergilemektir.

Yukanda kisaca merkezin temel yaklasimim gergeveleyen kuramsal
egilimlerden ve kavramlardan soz ettik. Bu yaklagim gergevesi iginde
medyanin rolii nedir sorusu, kargimiza, belli bir iktidar blogu ya da yone-
tici simfin, nza ve mesruiyete dayanan yonetiminin siirdiiriilmesinde, ¢o-
gunlugun ulusal gikarlar iizerinde uylagiminin saglanmasinin énemini tar-
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tigmaya getirir. Medya bir komplo mantid: i¢inde iktidar sahiplerinin ¢1-
karlarinin yansiticis1 degildir; ancak, herkesin katildigi bir uylagimin si-
nirlan i¢inde hareket ettiginde megruiyetini saglayabilir.

S Hall ve dig.’nin ‘Policing the Crisis’ ¢aligmasinda belirttikleri gibi,
haber iiretim siirecinde 6nemli ii¢ durak, habercilik iginin orgijtlenme bi-
_cimi, haber degerleri ve iiretim amdir. Nesnellik, tarafsizlik gibi normlar
basinin giincel igleyisini bir yandan megrulagtinrken diger yandan basini
akredite kaynaklara bagiml duruma getirirler. Caligmada belirtildigi gibi
haber degerleri de belli tarihsel ve toplumsal durumlara bagh olarak bi-
cimlenmektedirler. Aragtirmada incelenen ‘soskak saldinsi’ olaylan belli
pbir dongiisel ntmi"izleyerek haber degeri kazanmiglar ve bu olaylarn su-
numu gergevesinde hukuk ve dizen temasi iglenmistir. Bu ¢aligmada Hall
ve Dig.’nin haber ¢aligmalanna kattig1 iki onemli kavram var, bunlar; “hi-
rngil-ikincil tammlayicilar’, (Primary- secondary definers) ve ‘halk de-
vimi’ (public idiom) kavramlar... Simdi bunlan kisaca gérmeye ¢aliga-
Iim.

Aragtirmacilar medyamn goreceli 6zerk konumundan yola ¢ikarak
tartigmaya girerler. Her ne kadar medya kapitalist bir miilkiyet iligkisi
icinde de olsa, giinliik rutinlerinde gazeteciler ve haber iireticileri dogru-
dan ekonomik kontrolun ulagamadig1 goreli bir 6zerklige sahiptirler:

“Bunun yerine, medyanin herhangi basit bir anlamda giigliilerin
emrinde olmaksizin ‘son kertede’ nasil olup da giigliilerin ta-
mimlanm yeniden iiretir hale geldigini gorebilmek icin haber
iiretiminin daha_yeknesak yapilarina dikkat ¢ekmek istiyoruz.
Burada, sosyal olaylarin birincil ve ikincil tanimlayicilan ara-
sindaki onemli ayrimin iizerinde durmaliyiz.” (Hall ve dig.,
= 1978:57)

VoL
Medya sonsuz haber kaynaklan arasinda sinirsiz bir se¢im yapmaz.
Giinliik rutinleri iginde ‘giivenilir’ kaynaklann, yani akredite kaynaklan-
nin durum tamimlanna siirekli bagimli bir konumdadir. Bunlar da 6nde
gelen siyasetciler, devlet biirokrasisinin ve 6zel orgiitlerin iist diizeyinde-
ki kigiler, varligim kabul ettirmig baski gruplannin iist diizey kigileri ve
uzman olarak tammlanan kigi ve kuruluglardir. Burada bir parantez aga-
rak bu tiir bir bagimlilik iligkisi vurgusuna fenomenolojistlerin ¢aligmala-
ninda da rastladigimizi eklemek gerekir. Sozii edilen bu haber kaynaklan
kimi durumlarda basin igin 6zel biiltenler yayinlayarak (hazir sdylemler
iireterek), diger yandan giinliik rutinlerinde. siirekli haber malzemesi ola-
bilecek iglere girigerek (parlamento, hiikiimet, mahkemeler), basinin giin-
demini belirlerler. Bu kisi ve kuruluglar Hall ve dig. ‘birincil tamamlay:-
cillar’ (Primary definers) seklinde adlandiriyor. Basin ise bu birincil
tamimlayicilann olaylara iligkin durum tamimlaninm aktarmakta. Ama bu
aktang asla pasif bir ‘ayna’ konumundan degil. Basin, birincil tanimlayi-
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cilann durum tamimlann, yapilanmis pratikler ve profesyonel degerler-
den dolayimlayarak aktarmakta Daha once belirttigrmiz gibi bir yandan
‘tarafsizlik’, ‘dengelilik’ ve ‘nesnellik’ gibi haber degerleri, diger yandan
haberde olgusal olanla yorumun aynlmasi yoniindeki norm, haber iiretici-
leri ve gazetecileri siirekli olarak akredite kaynaklara, yani birincil tanim-
layicilara bagimli bir konumda tutar.

Yazarlara gore, medya ve iktidar sahibi haber kaynaklan arasindaki
bu yapilanmis iliskiler medyanin ideolojik roliine iligkin tartismalan tek-
rar giin 1s181na getirir. Y 6netenler, yani iktidar sahipleri, bu yonetimi sa-
rece zor iizerine degil, aym1 zamanda bir uylagim iizerine kurarlar. iktidar
safiplennin diisiincelerinin kamuda yayilmasi ve benimsenmesinde, yani
bu uylagimin saglanmasinda 6nemli bir kanal da yine medyadir. Peki,
medya bunu yaparken, tek bir blok gibi mi davranir, yoksa tek tek farklh
yayin organlarimin kendilerine ait belli goriigleri, bakig agilan var midir?

Hall ve dig. burada medyanin ‘secici’ roliine igaret etmektedirler. Bi-
rincil tamamlayicilann sdylemleri medya tarafindan tipatip alimip aktaril-
mazlar, Medya bu ham madde iizerinde oynar; her yayin organi, kaynak-
lardan elde edilen hazir materyali, kendi kriterleri (yayin politikalan)
dogrultusunda bir secim siirecine tabi tutar. Farkli basin kuruluglarinin
farkl haber degeri oncelikieri vardir. Her gazetenin seslendigi farkh bir
okuyucu tipi vardir. Yazarlara gore tiim bu farkliliklar, sonucta, gazetele-
rin farkli sosyal kisilikleri oldugunu kabul etmemizi gerektirir. Bunun bir
uzantis1 olarak farkl gazetelerin kamuya seslenirken kullandiklan dil de
birbirlerinden farklidir. Bu farkliig: yazarlar farkli medyalarin farkli bir
halk deyimi (pubic idiom) vardir seklinde agiklamaktadir. Bu farklihigin
sinirlanim Hall ve dig.’i su bicimde 6zetliyorlar:

“Her ne kadar burada farkl gazetelerin farkli dilleri oldugunun
izerinde durduysak da bu vurgu abartilmamali. Zaman zaman
medyanin temsil ettifi savunulan sey genis bir ¢ogulcu sesler
silsilesi degil, belli ideolojik sinirlar i¢inde kalan bir silsiledir.”
(Hall ve Dig., 1978:61)

Gazeteciler haberlerini yazarlarken, yani bir yandan belli toplumsal
olaylan habere doniistiiriirken, diger yandan bu toplumsal olaylan ‘halkin
diline’ (public language) aktanirlar. Bu aktarma siireci birincil tammlayi-
cilarin s6ylemlerini, sdzlerini ‘halkin deyimine’ doniistiirme siirecidir. Bu
siirecin sonunda, gazeteci yazdi§1 habere digsal bir referans (halkin sesine
soziine bir referans) saglamig olur. Nesnellik, tarafsizlik gibi profesyonel
normlar zedelenmeden ve hatta bunlar aracilig: ile medya okuyucusunun
goziinde neyin onemli oldugunu (olmas: gerektigini) ona soyler. Bu siireg
kesinlikli haberde ‘olmasi gerektigi sdylenen’ olay ve yorum ayrimini ze-
delemez. Haberde dillenen halkin sesidir. daha dogrusu akredite kaynak-
lann soylemlerinin, sézlerinin halkin sesine doniistiiriilmiig bi¢imidir,
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ama asla gazetecinin kendi ‘Oznel’ yorumu degildir. Hall ve dig. bu
stireci Ozetledikten sonra, medyanin bu roliiniin- yazarlar bunu medya-
nin glindem belirleme iglevi olarak tanimhiyorlar- 6nemini goyle ozetli-
yorlar:

“... bicimsel resmi tammlarnin giindelik konugmanin terimlerine
terciime edilmesinin gergeklestigi araliksiz siireg, bu iki sdoylem
arasindaki baglantilar1 aym anda hem pekistirir hem de gizler.
Yani, medya, her vesileyle halkin dilini alir, bagat ve uylagimsal
¢agngimlara bulagmig olarak geri iade eder” (Hall ve dig., 1978:
62)

Yazarlara gore medya bu iglevi iginde iktidar sahipleri ve halk ara-
sinda bir dolayimlayic1 (mediator) gorevi goriir. Bu akrcdite kaynaklarin
soylemleri ve sozleri dogrultusunda bir kamu oyu olusturma siirecidir. k-
tidar sahibi kurum ve kigilerin durum tammlan ¢ergevesinde bir kapan-
mayla sonuglanan bu siire¢ neden farkli gruplarin durum tanimlarinin
medyaya sizmasina izin vermez?

Hall ve dig. bu soruyu yamtlarken, haber iiretiminin zamansal ve
mekansal simrlamalara karg: olugan bir siireg_olduguna dikkat cekerler.
Haber iiretiminin_yapis1 ve pratikleri medyay1 egemen gevrelerin agikla-
malarina yoneltirler. Aragtirmacilar adliye haberlerinin, toplumsal uylagi-
mu1 saglamada, ayn bir yeri ve 6nemi olduguna dikkat ¢ekerler. Haber de-
gerini olugturan ise haber olan olayin varolan uylagimi tehdit ediyor
olusudur: ‘Eger haberi, sorunsal gergekligi haritalandiran bir ey olarak
kavnyorsak, o zaman sug¢ neredeyse tamim geregi bizzat haberdir.’
(Hall ve dig. 1978:66) Aynca ‘siddet’ her zaman 6nemli bir haber
degeridir, ve adliye olaylanmn haber olmasinda igerdikleri giddetin
dozunun da 6nemli bir pay: vardir. Adliye haberlerinin 6zel bir tiirii
olan ‘sokak soygunlari’da 1972 Agustos’'undan, 1973 Agustos’una
dek haber degeri igeren bir olay olarak Ingiliz basimnin giindemine gel-
migtir.

Bu ¢aligmada Hall ve Dig. ‘sokak soygunu’ olaylarinin dongiisel bir
ritm izleyerek haber degeri kazanmasim birincil tanimlayicilarin 6nemine
baglarlar. Oncelikle belli adli olaylar bu sozciik kullamlarak polis tarafin-
dan adlandinimig, basin ise bu adlandirmayi ve tanimi kopya ederek ha-
berlerinde kullanmigtir. Ama daha da 6nemlisi, birincil tanimlayicilar ve
ikincil tamimlayicilar (basin) arasinda kurulan ve kargihkhiliga (recipro-
cal) dayanan iligkidir. Zira sadece polis biiltenlerinde degil, fakat kayitlar-
da, yarg kararlarinda da benzer bir tamm sik¢a kullanilmigtir. Yazarlara
gore basin, ‘sokak saldirlarim’ kamusal bir sorun olarak tanimlarken, bir
yandan konuya iligkin adli agiklamalan hakhlagtirmis, diger yandan biza-
tihi olayin “tamminin” kendisini de haklilagirmigtir. Ote yandan, soruna
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iligkin goriilmekte olan davalarda karar veren yargiglar, basinin kendile-
rinden alarak, halkin sesine, s6ziine doéniistiikleri kendi sdylemlerinden
dolaylh bir bigimde yararlanarak yargi kararlarini agiklar olmusglardir. Ve
sonugta basin, her ne kadar goreceli 6zekliginden sozedilse de devletin
ideolojik aygitina doniigmiigtiir.

Kalabaligin Insasi: Popiilist Séylem ve Basinda Sunumu. Hansen
ve Murdock bu ¢alismalarina Van Dijk’dan yaptiklan bir alintiyla bagh-
yorlar; 'Haberin ingasi, herseyden ¢ok, el altinda bulunan séylemlerin ye-
niden ingasidir.” (van Dijk, 1983:28). Yazarlar, Temmuz 1981 olaylarimin
basinda sunumunu incelemigler ve oncelikle o donemde giindemde olan,
one ¢ikmig siyasal soylemleri ele alarak konuya girmigler. Ozellikle iize-
rinde durduklan yen sag tarafindan gelistirilen ve kamuda hukuk ve
diizen tartigmalarinin belirleyicisi olan otoriter popiilist sdylem. Caligma-
nin amaci, olaylan izleyen hafta iginde ulusal basinda popiilist séylemin
hangi bigimlerde yeniden iiretildigini sergilemek. Sozkonusu olaylar,
Cuma akgami Londra’nin kuzeyinde baglamig. Dazlaklarin, Fasist partili-
lerin bag1 ¢ektikleri olaylar bir pop konseri sirasinda ¢ikmig. Ayni gece
Liverpool’da zenciler ve polis arasinda bir ¢gatisma daha olmug. Cevrede-
ki diikkanlann tahrip gordiigi, arabalarin atese verildigi bu c¢atigma,
sabah saat 7'ye dek siirmiig. Ertesi gece olaylar daha da yogun bir bigim-
de geligmig. Irili ufakli olaylar ertesi hafta Cargamba gecesine dek siir-
mii§.

Murdock ve Hansen ingiliz muhafazakar diigiincesinin temelde poli-
tikacilar ve halk arasindaki farklhiliklara dayandigim belirtiyorlar. Fakat
bu eski paternalistik etos siddete dayanan popiilist egilimler kargisinda
eski yerini kaybetmis durumda. Burada yazarlar Thatcher’in 1979 se¢im-
lerindeki siyasal egiliminin egemen egilime doniistigiinden sozediyorlar.
Yeni Tory popiilizminin eski dikey ayrimi (miilk sahipleri ve igciler ara-
sindaki, zenginler ve yoksullar arasindaki) yerini, Ingilizler, onlanin gele-
neksel yagam bigimleri ve yabancilar (buna saldiranlar) arasindaki yatay
ayrima birakmig durumda. Thatcher’in sdyleminde bunu olugturan 6gele-
re sikca rastlamak miimkiin:

“Bana, sug olgusunu, gelecek segimlerde bir sorun olarak ortaya
getirip getiremeyecegimi soruyorlar. Yamtim Hayir. Bunu bir
sorun haline getirecek olan Ingiliz halkidir.” (Murdock ve Han-
sen, 1985:230)

Popiilist soylem, Ingiltere’nin son dénemlerindeki gerileyigini, sag-
duyuda (common sense) yerlesik tema ve imajlan harekete gegirerek
aciklamak egiliminde. Yazarlara gore Victorian degerlere bu geri doniig
aym1 zamanda o dénemin korkulanna ve saplantilanina (idefixlerine) da
bir geri doniis demek.
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Diger yandan, Murdock ve Hansen ‘kalabalik’ sézciigiiniin Ingiliz
muhafazakar diigiincesindeki olumsuz yananlamlan iizerinde duruyorlar.
Kalabalik siddet, aginlik, irrisyonalite demek; halktan, kamudan ayr bir
sey kalabalik, onlara zit, kargit bir olay. 1981 olaylarina iligkin popiilist
sOylem ‘kalabalifin’ bu olumsuz anlam iizerine kuruluyor. Olaylara kati-
lanlar kamunun diizenini bozan kizgin bir kalabalik olarak tanimlamyor-
lar. Séylenen su; bu irrasyonel kalabalik ancak etkili polis giicii aracihig1
ile durdurulabilir.

Aragtirmacilann bulgularina gore popiiler basin, olaylan sunarken
kullandig1 bagliklarda, Londra’da gegmiste olan gosteri olaylarinin olum-
suz imajini, simdilerde ortaya ¢ikan siyah azinhigin tehditkar imaji ile bir-
lestirmig. Basin Tory popiilizmine paralel olarak bu tiir gosterileri siyasal
nedenlerinden izole ederek ve bunlara katilanlan ‘sokak saldirganlar’,
‘futbol hooliganlan’ gibi siddet olaylarina katilanlara benzeterek, ¢areyi
daha etkili bir polis giiciinde aramay: haklilagtirmigtir. Olaylarin deger-
lendirilmesinde olas1 kargit séylemler ise, olaylarin tamamen farkli gerge-
velere ¢ekilmesini saglayamadigindan popiilist soylemin egemen soylem
olmasim engelleyememistir.

Caligmanin bulgularina gore incelenen gazetelerin yazi iglerinin (edi-
torial) ¢izgisi popiilist sdyleme paralel bir goriis sergilemigtir. Mail gibi
muhafazakar bir gazetede bu 6zellik daha yogun olsa da, incelenen diger
iki gazetede de (Mirror, Guardian) siklikla goriilmiigtiir. Murdock ve
Hansen popiilist sdylemin ¢ergevesinin basin tarafindan aynen alinmig ol-
masim §oyle agiklamaktadirlar:

“Olaylarin popiilist taniminin etrafinda bu ‘kapanmanin’ baglica
nedenlerinden biri, kidemli polislerin ve muhafazakar politika-
cilarin agiklamalannin sistematik olarak ayricalikli kilinmasidir.
(1985:243)

Fakat bu kapanma sadece kimin alintilanacag) ya da gazetelerin
neyin iizerinde duracaginin segimi ile ilgili bir sorun degildir.
Bu diger yandan, total bir ideolojik etki yaratmak iizere, bu ta-
mmlamalann ve agiklamalarin sunumda nasil organize edildigi,
bagliklarda ve ana metinde kullanilan dilin fotograflarla nasil
biitiinlegtiginin bi¢imi ile ilgili bir sorundur.” (Murdock ve Han-
sen, 1985:345-6)

Aragtirmacilara gore haber bagliklari, okuyucuya haberi okurken bir
yorum g¢ercevesi hazirlamasi bakimindan son derece 6nemli. Basin, Mu-
hafazakar politikacilarin séylemlerinden alintilar yapip bunlan baghga ¢i-
karirken, alint1 oldugunu gosterecek tirnak igaretlerine yer vermemekte ve
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bu tarz bir sunumun sonucunda, okuyucuda, gazetenin goriigiiniin alinti-
daki goriigiin ayms: oldugu kanisi yaratilmaktadir. Ayrica, basin, gosteri-
cileri tammlarken, ‘hastabikl’’, ‘akli dengesi bozuk’, ‘hayvani’ gibi soz-
ciikleri (lexical segimleri) kullanarak ve olaylarin sosyal kékenlerini
sorgulayan Is¢i Partisi sdylemini terkederek, olaylar1 nedenlerinde izole
etmekte ve gosterileri dogal bir gsiddet olgusu olarak tanimlayan popiilist
s6ylemi benimser goriilmektedir. Popiiler basinin séylemi hemen hemen
biitiiniiyle politikadan arindirilmig bir sdylem olarak ortaya ¢ikmigtir. Ya-
zarlara gore ‘politika sadece bir kapidan igeri girmigtir: Digardan ajitas-
yon temas1’ (1985:250). Sonug boliimiinde Murdock ve Hansen ¢aligma-
mn temel amacim goyle ozetler:

“flk olarak, haber medyasinin, egemen ideolojiyi yeniden iiret-
me bicimine iligkin basit agiklamalardan kopmaya gayret ettik
ve bunun yerine haberin birbiriyle yangan séylemlerin megru-
luk ve taninma ugruna savagtig: siirekli bir ¢atigma alanm oldu-
gunu onerdik. ... Ikinci olarak, sdylemlerin haber iiretimi siire-
cinde nasil degisip bigimlendiginin daha detayl ve duyarh bir
analizi igin, icerik ¢6ziimlemesinin yerlesik tekniklerinin, dilbi-
limciler, yapisalcilar, ve semiyotikgilerin bakiglan ile nasil bir-
legtirilecegini gostermeye c¢aligtik.” (Murdock ve Hansen,
1985:225)

Hansen ve Murdock’un bu ¢aligmasinin énemi nereden kaynaklan-
maktadir? Birincisi, aragtirmacilar yazili basinda yer alan haber metinleri-
nin sGylemlerini bir biitiinliik icinde anlama egilimindedirler. Yani haber-
ler, bagliklan, kullandiklan fotograflar, ana metinde yer alan temalar ve
sozciik (lexical) segimleri ile bir biitiinliik iginde ele alinmiglardir. Ve
daha da 6nemlisi, giiniin egemen siyasal sdylemlerinin, tiim bu metinsel
ozelliklerin i¢ine yansima bigimleri sergilenmistir. ikincisi ise, son belirt-
tigimiz noktayla iligkili olarak haber metinlerini olugtuklan ortamlara ilig-
kilendirerek anlamanin 6nemine deginmis ve bunu ampirik olarak goster-
mig olmalandir.

Murdock ve Golding (1991) iletisim kuramlannda son egilimlere
iligkin yazilarinda sadece medyanin ekonomi politigi ile ilgilenen ve me-
tinsel ozeliklerle, izleyiciye iligkin tartigmalan gézardi eden yaklagimla-
nin Gtesine gegilmesinin geregini vurgulamiglardir. Bu medyanin ekonomi
politiginin gozard: edilmesi demek degil, tam tersine bu yaklagimi metin-
sel ozellikler yani sira izleyici ig¢in okuma aligkanliklan agisindan da sor-
gulamak demektir ki, medyaya yonelik yeterli ve gerekli bir yaklagimin
temelini de bu kaygilar olugturur.

Caliymada Murdock ve Hansen'in van Dijk’in sdylem analizinden
¢okca etkilenmis olduklanm gormekteyiz. Ozellikle yazarlarin ¢aligma-
nin sonunda belirttikleri gibi. nitel bir okumanin nicel verilerle uzlastinl-
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masinin geregi, van Dijk’in da sik¢a vurguladig: bir konudur. Asagida bu
aragtirma yontemini daha yakindan goriip tartisacagiz. Ama burada
onemle vurgulamamiz gereken nokta, artik nitel ve nicel analiz ikiliginin
kat bir ayrim olmaktan ote, gereginde birarada kullamlabilecek metodo-
lojik egilimler oldugunun 6neminin anlagihyor olmasidir.

Uluslararasi Haberlerin Yapisi (The Structure of International
News). van Dijk edebiyat analizleri kokenli bir akademisyen. Metin anali-
zi ve dil konusundaki ¢aligmalar i¢inde yetigmis. 1983 yilinda Journal of
Communications, dergisinin Ferment sayisinda yayinlanan “Discourse
Analysis: Its Development and Application to the Structure of News’
(Soylem Analizi: Gelisimi ve Haberlerin Yapisina Uygulanmasi) adli ma-
kalesi konu ile ilgili aragtirmacilann kisa zamanda dikkatini ¢cekmis 1988
yilinda yayinlanan ‘News as Discourse’ (Bir Soylem Olarak Haber) adli
kitabinda yazar, haber séylemi konusundaki kuramsal ve metodolojik ba-
kigim Ozetlemis. Yine aym yilda yayinlanan ‘News Analysis’ (Haber ana-
lizi) adh kitapta ise bu yontemle yapilmig cahismalardan dort drnek yer al-
makta. Bu orneklerden ii¢ii Hollanda basininda belli konularin ele alimg
bi¢imleri ile ilgili. Bu sorunlar Hollanda’nin giincel sorunlan ve ¢ogu
azinliklara iligkin. van Dijk bu ¢aligmalarda s6zii edilen sorunlan ele alir-
ken Hollanda basininin, o giiniin siyasal soylemlerinden yararlanma bigi-
mini sergilemekte, yani haberde ideolojik olam gosterme cabasiyla yapi-
lan ¢caligmalar.

Yukarida sik¢a vurguladigimiz gibi kitle iletigimi siireci, ancak me-
tinlerin hazirlanmasi ve okunmas: ile biitiinliiklii bir siire¢ olarak kavran-
diginda anlagilabilir. Bu tarz bir yaklagimi van Dijk’in séylem analizinde
goriiyoruz. Van Dijk bu analiz bi¢imini yazili basin haberlerinden yola ¢1-
karak gelistirmig, ancak bazi degisikliklerle gorsel basin haberciginin
soyleminin yapisim kavramakta da iglerligi olabilecek bir analiz bi¢imi
oldugu goriigsiindeyiz. Simdi aragtirmacinin metodunun ana prensiplerini
kisaca ozetleyelim.

van Dijk'in vurgusu oncelikle haberin sdylemin bir biitiin oldugu y6-
niinde. Haberin soylemsel yapisim olusturan pargaciklar tek tek onemli
olsa da (haberde ideolojik olam gostermek agisindan), tiim bu parcalar
ancak sOylemin biitiinsel yapisi icinde anlagilir olabilmektedir. Haber
sdyleminde mikro ve makro yapisal ozellikler ayirdetmek miimkiin.
Makro yapiy1 olugturan, fotograflar, bagliklar, altbaghklar, haberdeki te-
matik hiyerarsi, ve sematik bicim. Hansen ve Murdock’un ¢aligmasindan
sozederken baghklann okuyucuya genel bir ¢erceve sunmak agisindan
oneminden sozetmigtik. Alt baghklarin ve haber giriginin (lead) de benzer
bir iglevi vardir.

Her haber metni belli temalarin hiyerargik orgiitlenmesinden olugur.
Bu hiyerargik orgiitlenme i¢inde 6nemlilik atfedilen temalar dnden, de-
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taylar ise sonradan verilir. Baz1 belirli temalarin metinsel yap iginde 6ne
gecmesi, bir agidan habere konu olan olaylarin anlamlandinilmasinda ege-
menligini kurmasi, van Dijk’a gore okuyucunun biligsel yapisi lizerinde
de etkili olur. Daha o6nce ornek verdigimiz ¢aligmalarda soziinii ettigimiz
‘cerceveler’ makro yapilar araciif ile kurulur. Haberlerin hiyerargik te-
matik yapis1 iginde dengelilik, tarafsizlik, nesnellik gibi profesyonel
normlar silinir. Siyasal ve kiiltiirel yap: icinde egemenligini ve inanilirh-
gim kuran soylemler, alintilar aracilif: ile haberin hiyerargik tematik ya-
pisi iginde, tekrar inamlirhklarin kurarlar.

Haberlerin sematik yapisi ise 1. 6zet ve 2. hikaye orgiisii yani ana
metinden olugur. Bagliklar, alt bagliklar ve girig haberin 6zetini okuyucu-
ya verir. Ana metin ise durum (situation) ve yorumlardan (comments)
olusur. Durum habere konu olan ana olay ve onun sonuglarindan olgur.
Aynca, belli arkaplan (background) bilgisi, olayin gectigi ortama iligkin
bilgiler, olayin hemen o6ncesine iligkin bilgiler de burada gruplanabilir.
Haberlerin ana metninin 6nemli bir kismim da yorumlar olugturur. Akre-
dite kaynaklarin ve olaylara katilan taraflarin yaptiklan degerlendirmeler
ve dile getirdikleri beklentiler de burada gruplanabilir. Her haber metnin-
de tiim bu gematik kategorilerin hepsi birarada yer almaz. van Dijk’in
sOylem analizini kullanarak Tiirk yazili basin haberleri iizerinde yaptig1-
miz ¢aligmada, adliye haberlerinde olaylarnin arkaplanina (background)
iligkin hemen hemen hig bilgiye yer verilmedigi gézlenmistir. Diger yan-
dan, Tiirkiye’nin uluslararas: orgiitler (6zellikle AT) ile iligkilerini konu
alan haberlerde ise haber metinlerinin biiyiik dl¢iide kaynak sdylemlerin-
den aktarmalardan olugtugu ve yine olaylanin baglamina ve gegmigine
iligkin bilgilere yer verilmedigi goriilmiigtiir (Inal, 1992).

Haberin mikro yapisi ise, haber metinlerinin sentaksi, sozciik (lexi-
cal) secimleri, ve retorik oOzelliklerinden olugur. Haber metinlerinde
ciimle ve climlecikler arasinda genelde agik bir nedensel iligki bag: bulun-
maz. Nedensel iligkiler haber metinlerinde yerini fonksiyonel iligkilere bi-
rakmigtir. Klasik 6ykii anlaiminda neden sonug iligkisine dayanan olay
akig1 haber metinlerinde pek sik goriilmez. Diger yandan fonksiyonel ilig-
kilerin kurulmasi haberi yazan ve okuyan arasinda ortak bir ideolojik ve
kiiltiirel paylagimi gerektirir. Anlam iligkileri kurulurken bogluklar bu
ortak gergeve aracilifiyla doldurulur. Bu tarz bir yapilanma, bizi ideoloji-
nin hangi yollarla yeniden iiretildigi konusundaki tartigmalara gotiiriir.

Haberin sentaktik yapisi i¢inde belli kisi ve kurumlarin eylemlerinin
pasif ciimleler aracilif ile aktarilmasi yine haberde ideolojik olamn agiga
cikanlmasi agisindan 6nemlidir. Hirsizlar tutuklanir, cezalar verilir... Bu
tiir ciimle yapilarinda eylemlerin sorumlusu olan kurum ve kisiler agikca
belirtilmez. Ortak birikimsel kiiltiir, bu tiir ciimlelerin okunmasinda refe-
rans olugturur. Yine haberlerde ideolojik olanin yakalanmasinda gazeteci-
lerin sbzciik segimleri de son derecede onemlidir. Cok klasik bir ornekle
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‘ozgiirliik savaggis’ ve ‘gerilla’ sozciikleri arasindaki segim gazetecinin
ideolojik konumuna, siyasal tercihine iligkin bir secimdir. Aslinda ideolo-
jik olarak notr bir dil olabilecegini varsaymak ayn1 zamanda habercilikte
mutlak bir nesnellik olabilecegini de varsaymak demektir ki, bir 6nceki
boliimdeki tartigmalar gézoniine alindiginda bunun pratikte olanaksiz bir
durum oldugunu séyleyebiliriz.

Haberin retorigine gelince; gazeteci sayilar, istatistikler vererek ikna
edici olmaya caligir. Bu yolla haberde hakikatin (truth) yansitildig: savu-
nulur. Gorgii tamklarinin ifadelerine bagvurulur. Daha 6nce belirttigimiz
gibi alintilara bagvurma haberde tarafsizhig1 saglamanin en genel geger
yoludur. Fakat diger yandan alintilar, akredite kaynaklarin soylemlerinin
haberin tematik yapisini belirleyen bir 6ge olarak devreye girmesi ile so-
nuglanir. Daha 6nce Hall ve dig. ¢caligmasim 6zetlerken belirttigimiz gibi,
bu durumlarda, tarafsizlik ve dengelilik ilkesi tersine doner ve iktidar/gii¢
sahibi 'birincil tanimlayicilanin’ séylemlerinin haberlerde yeniden iiretil-
mesi ile sonuglanir.

van Dijk'in séylem analizinin 6nemli noktalarin bu gekilde belirttik-
ten sonra aragtirmacimn ‘Uluslararas: Haberlerin Yapis1’ lizerinde yaptigi
¢aligmanin bulgulanna gegebiliriz. Bu ¢aligmanin amaci aym olayin tiim
diinya basinininda haber olmasi sirasinda ortaya ¢ikan benzer soylemsel
ozellikleri sergilemek. Bagka bir deyisle ‘Farkli dillerde, farkh kiiltiirler-
de de olsa tiim diinya yazil1 basin haberciligi benzer yapisal 6zelliklere mi
sahip?’ sorusunu cevaplamak.

Aragtirmacinmin 6nceden saptayip ornekleme giren gazetelerle yaziga-
rak birer niisha istedigi li¢ giin icinde beklenmedik iki olay aragtirmaya
yon vermis. Birinci olay 14 ekim tarihinde Bechir Gemayel’in Liibnan’da
oldiiriilmesi, ikinci olay ise ertesi giin bir trafik kazasinda Grace Kelly’in
Olimii. Siyasal yonii agirhikl olmasi nedeniyle birinci olay aragtirmanin
konusunu olusturmug ve Gemayel’in 6liimiine iligkin haberler tiim diinya
basininda incelenerek benzer ve farkli yapisal 6zellikleri sergilenmeye ¢a-
hisilmig. 99 iilkeden toplanan 252 gazete incelenmis. Tiirk basinindan da
Milliyet ve Terciiman gazeteleri 6rnekleme dahil edilmig. Cahgsmada bu
genig orneklem iizerinde nicel bir analiz yapilmig. Haberlerin kapladig:
yer, yeraldiklan sayfa, fotograflarin biiyiikliigi, bagliklarin egilimi, ana
temalar, ana aktorler ve haber kaynaklan degerlendirilmis.

Analiz sonuglarina gore 1. Diinya ve 3. Diinya basim arasinda belir-
gin bir fark ortaya ¢ikmamig. Ancak kiiltiirel farkliliklara gére ve popiiler
ve ciddi basin arasinda belli yapisal farkliliklar goriilmiis.

Haberlerin tematik analizi daha dar bir 6rneklem iizerinde gergekles-
tirilmis. Bulgulara gére tiim haber metinleri ana olaya iligkin bir tema et-
rafinda 6riilmiis. Hemen hemen tiim haberlerde arkaplan bilgisi minimum
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diizeyde.-Az da olsa yer verilen arkaplan bilgisi ise kaliplagmig bir bilgi
ve tiim diinya basininda benzer bigimlerde sunulmus. Yorumlar gazetele-
rin_Arap ya da Israil yanhsi oluglarina gore farklilagmis. Ancak Gema-
yel’in Israil hiikiimeti ve ABD hiikiimeti ile kurulu yakin baglan haber-
lerde tamamen gozardi edilmig. Tiim gazetelerde Gemayel’in 6ldiiriilme
nedeni olarak ona karg1 varolan husumet gosterilmis, ancak bu husumetin
tarihsel nedenlerine hemen hi¢ deginilmemis. van Dijk bu sunumu §éyle
Ozetliyor:

"Goriinige gore, Liibnan draminin karmagikligi, tematik olarak
hristiyanlar ve miislimanlar, dostlar ve diigmanlar, gsiddet ve o¢
gibi az sayida sematik kategoriye indirgenmistir.

Sonugta, yaptigimiz tematik analiz, bir devlet bagkanimin 61dii-
rilmesi gibi bir olayin, nasil standartlagtirilarak, kligelestirildi-
gini teyit etmistir.” (1988:84-91)

Haberin gematik yapisi incelendiginde, 1. Diinya iilkelerinin basini-
min arkaplan bilgisine daha fazla yer ayirdig1 ortaya ¢ikmisg, ancak bu yine
ajans haberlerinden adapte edilen standart bir gergeve i¢inde sunulmus.
Metin igindeki ciimlecikler arasindaki bag daha once sozii edildigi gibi
fonksiyonel iligkilere dayamyor. Ancak popiiler basin klasik hikaye anla-
timindaki nedensel iligkileri de haberlerinde kullanmig. Haberlerin sozciik
(lexical) secimleni politik jargondan etkilenmis. Gemayel anlatilirken
olumsuz 6zellikleri ge¢mige iligkin olarak verilirken, olumlu 6zellikleri o
doneme ait o6zellikler olarak belirtilmig. van Dijk’a goére haberlerin dili
Ortadogu’daki kangiklif1 yansitmakta... Haberin ikna edici 6geleri olarak
dogrudan gozlemlere, taniklarla goriismelere, alintilara, gorsel tasfirlere,
ve sayilara bagvurulmug, Cogunlukla fotograflarda Gemayel’in elde tagi-
nan fotograflan verilmig ve bu yolla ona olan destek yansitilmis.

Olaya iligkin haberlerde o6zellikle 3. Diinya iilkelerinin basininin
biiyiik ajanslara bagiml bir konumda olduklan ortaya ¢ikmig. AP ve AFP
3. Diinya iilkelerinin en ¢ok kullanildig: ajanslar. UPI ve Reuter ise esit
olarak kullanilmakta. Batili iilkelerin ajans bagimlilig: kismen de olsa az;
diger yandan bu iilkelerin basin ¢orrespondentlardan da ¢okga yararlan-
makta. Bulgulara gore diinya yazili basin haberciliginde gozlenen bu ya-
pisal benzerlik, ve tekdiizelik tiim diinya basinimin, kismi farkliliklar da
olsa sonugta biiyiik haber ajanslarina bagimli konumda olmasindan kay-
naklanmakta. van Dijk aragtirmanin bulgulanm §dyle 6zetliyor.

“Bundan dolay1, basindaki uluslararasi haberlerin standartlagti-
nilmasini birbiriyle ilintili iki etkenin agikladig1 sonucuna vari-
labilir. Birincisi haber s6yleminin iiretimi ve yapilarina iligkin
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kiiresel olarak yayilmis, iistii drtiikk bir gazetecilik kodu, ikincisi
ise bu kodun yayilmasina yardim eden Batili haber medyasinin
kaynak ve oOrnek sifatiyla oynadigi kapsamli roldiir.”
(1988a:130-1)

Sonug ve Degerlendirme

Yukarida 6zetlemeye ¢alistigimiz yaklagimlar ve ¢caligmalar, temelde
haber metinlerinin yapisal 6zelliklerinin haberin iiretim siirecinde sakli
oldugu anlayis1 iizerine kurulmugtur. Habercilik zamansal ve mekansal si1-
nirlamalara karg1 ve bunlann iistesinden gelme ¢abasiyla orgiitlenmig bir
ugragtir. Bu simrhiliklar sonunda gazeteciler, kaynak kisi ve kurumlara
bagimli bir konumda iglerini siirdirmek durumunda kalirlar; zira zaman-
sal ve mekansal sinirlamalan agmanin tek yolu kaynaklarla kurulan sii-
rekli ve diizenli bir iligkilerdir. Ayrica daha once gesitli bigimlerde belirt-
tigimiz gibi, haberde dengeliligi, nesnelligi ve tarafsizlig1 saglamanin en
saglam yolu yine kaynaklardan alinan bilgilerin haber metinlerinde alinti-
lar araciig1 ile verilmesidir. Yani bir yanda giinliik rutin ve pratikler,
diger yanda profosyonel normlar ve haber degerleri kaynak kisi ve ku-
rumlarin sézlerinin ve sdylemlerinin haberler aracilig: ile okuyucuya ak-
tarilmas: ile sonuglanir.

Haber iiretiminin bu gekilde kavramsallagtinlmasi bizi 6nemli bir so-
ruya yoneltir. Haber metinlerinde kimlerin s6z ve soylemleri haberin
kendi soylemsel yapisi i¢ine sizip egemenligini ve giivenilirligini kurar?
Cogulcu yaklagimlarin dayandig ilkeleri kabul ettigimizde, toplumda ¢e-
sitli gruplann seslerinin bir yansiticis1 olmalidir basin ve yayin organlari.
Oysa yukarida inceledigimiz ¢aligmalarda gordiigiimiiz gibi ve detaylh
olarak tartigma olanagi bulamadigimiz pek ¢ok ¢aligmada da belirtildigi
gibi, haber metinlerinde yansitilan séylemler siyasal ve ekonomik yapi
i¢inde iktidar/gii¢ sahibi kigi ve kurumlara aittir. Egemen gevrelerin olay-
lara iligkin durum tamimlan gazeteciler i¢in olaylan ele alirken temel ger-
ceveleri olugturur. Bu gergevelerin sinirlan iginde degisik siyasal parti,
grup, uzman goriiglerine yer verilmesi, haberde dengelilik ilkesine gorii-
niirde bir uygunluk saglasa da, kargit soylemlerin, farkli gergevelerin
haber metinlerine sizmasini engeller. Sonugta, varolan siyasal ve kiiltiirel
yap! iginde iiretilen durum tamimlan haber metinlerinde yeniden kurulur,
aktanlir, ama statiikkoyu sarsici, doniistiiriicii grup ve kisilerin -ki bunlar
¢ogunlukla azinlikta kalanlardir- olaylan ele alig ve degerlendiris bigimle-
ri haberin soziiniin diginda kalir.

Hall ve dig., Ingiltere’deki ekonomik krizin ve buna bagh olarak ge-
lisen siyasal megruiyet krizine karsi otoriter popiilist soylemin, sokak soy-
gunlan olay1 6zelinde nasil iretildigini sergilemistir. Hukuk ve diizenin
giicleri, yani polis ve yargiglarin sokak soygunu olaylarindan s6zederken
bunlan Ingiltere’nin diizenine bir tehdit olarak ele almalar1 ve tehdidin,



160 AYSE INAL

suglular tizerinde baskinin arttirllmasi ve daha fazla polis giicii ve dene-
timle, agir cezalarla uzaklagtirilacagini savunmalari, basinin da bu olayla-
n ele almasinda temel ekseni belirlemigtir. Hall ve dig. gore, basin, bu
kaynak kigilerin s6zlerini halkin diline doniigtiirmiis ve ‘halk boyle isti-
yor’ seklinde bir sunumla aslinda halkin iginden ¢ikmayan goériigleri ona
maletmigtir. Siyasetgiler ve basin arasindaki kargilikh iligkiler sonunda
yargiglar da, kendi iirettikleri bu sdylemi, halka referans yaparak karala-
rinda kullanmislar ve boylece ideolojik bir kapanma olugmustur.

Siyasetgiler ve basin arasindaki iligkiyi, bu iligkinin iginde olustugu
tarihsel ve toplumsal baglamdan soyutlayarak tanimlayan her yaklagimin
yetersizligi agiktir. ‘Basin m1 siyasal stireci etkiliyor, yoksa siyasetgiler
mi basina yon veriyor?’ tarzinda ¢izgisel nedensel iligkiler aramak amaci
ile bu siireci sorgulamak yerine, bu iligkinin kangikhiliga dayandigim ve
anlagilmasi igin ardinda yatan ekonomik, siyasal, kiiltiirel dinamikleri an-
lamak gerektigi aciktir.

Ekonomi politik yaklagiminin 6nde gelen sozciilerinden biri olan
Murdock’da son g¢aligmalarinda, haber metinlerini 6zet agiklamalardan
kurtarmanin ve ekonomik dinamiklerin metinsel 6zelliklere hangi bigim-
lerde yansidigim1 gostermenin onemini vurgulamaktadir.. Ayrica, haber
iiretimi pratiklerinin 6nemini sikca vurgulamakta, kisacasi haber metinle-
rini iiretim stirecine oturtan bir anlayisla okuyup anlamlandirmanin 6ne-
mine deginmektedir. Yukarida 6zetledigimiz ¢alismada da amag Ingilte-
re’de otoriter poptilist soylemin basina yansima bigimini sergilemektir.
Hall ve dig.’nin ¢aligmalarina benzer bigimde Murdock ve Hansen de
haber metinlerini ele alirken, siyaset¢i ve muhabir arasindaki iligkiyi top-
lumsal baglamina oturtarak degerlendirmiglerdir.

Murdock ve Hansen siyasal siireg iginde iiretilen séylemlerin haberin
diline nasil girdigini ve haberin sdylemsel yapisi iginde nasil yeniden tire-
tildigini sergilemiglerdir. van Dijk’in séylem analizi ise, kaynak kisi ve
kurumlarin séylemlerinin, haberin kendi sOylemsel yapisi iginde nasil bi-
¢cimlendigini gostermeyi amaglar. Haberin dili aslinda siyasal ve kiiltiirel
olanin dilidir. Soyut bir nesnelligin varhigindan asla soézedilemez. van
Dijk bu goriisiinii s0yle vurgular:

“Ornegin, Gemayel’in ve Liibnan’daki politik durumun sunulug
bigimi biiyiik olasilikla deger yargilarindan arinmig olamaz. Ge-
mayel’in tarafsiz bir tanitimi onun i¢ savag sirasindaki tutumu-
nun elestirisini igermez ve bu tarz bir mesafeli sunumun kendisi
bizatihi yorum igerir.” (1988a; 124)

Ikinci béliimde kitle iletisim kavramsallagtirmasinin aragtirmacilan
igine siiriikleyecegi dar gergeveleri ve sinirh yaklagimlan kirma geregin-
den so6z ettik. Ve bunun yolunun dinamik bir ‘iletigim’ kavramsallagtir-
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masindan gegtigini vurguladik. Dilin pratik kullamm bigimlerini yani
sOylemsel pratikleri olugtuklan siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yapilanma
icinde gormeye c¢aligan her yaklagim haber olgusuna, haberin dili ve soy-
lemine, gazeteci kaynak iligkilerine bu anlayis ile yaklagir. Ancak boyle
bir yaklagimla haber metinleri, hazirlandiklan siiregten kopanlmaz. Habe-
rin iiretimini sadece bir orgiitsel pratik olarak gormek, haberi siyasal ve
kiiltiirel siireglerin digina atmak demek olur ki, boyle bir yaklagim iletigi-
mi kompartmanlara ayirarak, iiretimi degiskenlere indirgeyerek kavrama-
ya ¢alismak gibi simrl bir yaklagimla sonuglanir. Incelemeye haberden
ve kitle iletisim kurumlarindan baglamak yerine, siyasal ve kiiltiirel yapi-
lanma iginde varolan soylemsel pratiklerden ve dilin kullamim bigimlerin-
den baglamak, bizi habercilik olgusunu da farkli bir agidan ele almaya
zorlayacaktir. Bugiin kitle iletisim kuramlan iginde varhigini siirdiiren
yaklagimlarin sarsilip doniistiiriilmesinin bir yolu da budur, belki de kagi-
nilmaz yolu...
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