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ONSOZ

Bu galisma, gazetecilik, haber metin ¢dztimlemeleri ve haberin alim-
lanmasi sorunlarini konu alan derslerde yasanan alana yonelik bilgi bi-
rikimini dzetleyen Tiirkce kaynak sikintisim kismen de olsa gidermeyi
amaglamaktadir. Post yapisaler dil tartigmalaninin ve kiiltiirel ¢aligma-
larin alana getirdigi yeni yaklagimlar ve nitel yontembilimler aracilig
ile haberin séylemi ve alimlanmas iizerine yapilan, 1980 sonrasinda a-
lani etkileyen ¢aligmalar iizerinde durulmustur. Gazetecilik konusunda
gorgiil calisma yapmay: diisiinenler igin yol gosterici olmasi amaci ile
ornek calismalara uzunca yer aynlmistir. Ayrica Bau kokenli ¢oziim-
leme gergevelerinin Tiirkge haber metinlerine uyarlanmasina da yer
verilmig, biylece gazeteciligin giinliik uygulamalar ve sunum bigim-
lerine iligkin 6rnekler de ¢aligmada yer almigtir.

"Haber" bir sdylem olarak ele alinmig ve haber soylemi dolayimi ile
toplumsal glig/iktidarin hangi bicimlerde yeniden kuruldugu sorunu ii-
zerinde durulmustur. Alimlama sorunu da benzer bir yaklagimla ele a-
linmig ve alimlama calismalarinda 1980 sonrasinda tartismaya acilan;
"biligsel cergevelerin” onemi, "farkli okuma bigimleri", "stylemsel
topluluklarin” haber metinlerinin farkh okunma ve alimlanma bigimle-
ri lizerindeki etkisi gibi konulara yer verilmistir.

Calismada benimsenen kuramsal ve disiplinleraras: yaklagim girig
ve 1. boliimde yeralmaktadir. Ozellikle 1. biliimde olugturulmaya cali-
silan yaklasim sadece "gazetecilik” degil fakat "iletisim" ve "kitle ileti-
simi" sorunlarina yonalik genel bir gergeve gizmeyi amaglamaktadir.,
Haber farkli bir tiir olsa da, haber metinlerinde giig/iktidarin tiretilme
bigimlerini sorgulayan bir yaklagimin, iletisim sorununa ve medyaya
yonelik cagdas tartismalardan ayri olarak diislinlilemeyecegi kanisin-
dayim.

Beni bu kitabr yaymlamak konusunda yiireklendiren arkadaslarima
ve dgrencilerime, dikkatle duyup elestirilerini belirten Ragit Kaya'ya
ve basta Ofuz Akbag olmak lizere basilmasinda emegi gegen herkese
tesekkiirii borg bilirim.

A. Inal
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GIRIS

"Basin dzgiirliigii sadece gazete sahipleri i¢in garantilidir."
A.J. Liebling

"Bir toplumun &zgiirliiglinii gelistirmesine ve dogruyu
bulmasina yardimci olacak olan sey kiiltiirdiir- ancak
bunun, sozii edilen degerleri bastirmak isteyen otoriteler
icin ne anlam olabilir? Onlarn tanidiklar: bir tek "dogru”
vardir: bu da onlarin gereksinimleri ile belirlenir. Ve bir
tek Ozgiiriiliik vardir: Bu "dogruyu" savunma ozgiirliigii."
V. Havel

Diisiince ve ifade dzgiirliikleri bizim Bat'dan edindigimiz, fakat bir
tirlii tamminda anlasamadigimiz iki kavram. Bati'dan edindik, ¢linkii
liberal gogulcu demokrasilerin gelismesi ile serpilip gelisen bu dzgiir-
litkler, aym zamanda kapitalist ekonominin gelismesine de eslik etmig
ve gerek Bati Avrupa, gerekse ABD'de 18, 19 ve 20. yiizyillarda tekrar
tekrar tarumlanarak bu giinkii anlamina kavusmus. Ekonomik, kiiltiirel
ve siyasal doniisiimler iginde anlamlan da degisip doniigen bu kavram-
lar, Tiirkiye'de yaganan tepeden inmeci anayasacilik anlayisi ile bir
tirlii uzlagamayan diger liberal 6zglirliikler gibi, cogu zaman igleri bo-
saltilip, degisik cikarlar tarafindan tekrar tekrar, farkli vurgular tagiya-
rak tammlanmakta. Degisik siyasal goriisleri paylasan partiler, ifade
ozgiirliigiine iliskin tartismalarda, ancak liberal demokrasilerin geregi
olan ozgiirliikler silsilesinin bir pargas: olarak anlasilabilecek bu 6z-
glirliigi kimi zaman bir umaci gibi giérmekte ve basimiza orebilecegi
felaketleri vurgulamaktalar. Diger yandan, ifade dzgiirliiiine en ¢ok
sahip ¢tkan basin kuruluglar ve gazeteciler de, bunu savunurken, libe-
ral siyasal diistincenin gelisimiyle birlikte ortaya ¢ikan diger tzgtirliik-
leri ayni heyecan ve tutarlihkla savunmamaktalar, Hatta, bu ozgtirliik-
lerin kimilerini giinliik pratiklerinde acikc¢a ¢igneyebilmekteler.



Ozel televizyon kanallarinda yayinlanan haber programlarin pek ¢o-
funda "yildiz" (star) gazetecilerin, ellerinde mikrofon, arkalarinda ka-
meralarla, habere konu olan kisilerin 6zel alanlarina, yani evlerine, ig-
yerlerine nedeyse zor kullanarak girdiklerini sikca izlemekteyiz. Bu
dzgiin "aragtirmaci gazetecilik" érneklerini verenler, diger yandan ba-
sin dzglirltigiinii savunurken, haber kaynaklarinin konut dokunulmaz-
liklarini nasil ihlal ettiklerini nedense hig tartismamakta, ve bu tiir sug-
lamalar ve elestirilerle karsilagtiklarinda ise tahammiilsiiz davranmak-
talar. Bu giin pek ¢ofumuz hem polis, hem yargi¢ olan bu gazetecileri
elestirirken sesimizi yiikseltmekten neredeyse korkar olduk. "Basin
ozglirligli" Demokles'in kilici gibi tepemizde asili durmakta. Ifade oz-
glirligii ise hala askida bir "tamm" beklemekte.

Sozii edilen celiskinin alunda yatan nedir diye sorguladifimizda,
Tiirkiye'de pek ¢ok "aydimin" diigiincesinde koksalan ve Bati hayranli-
gina varan bir "6zgiir Bau" tiplemesi, diger bir deyisle "metaforu” ol-
dugunu girmek giic deil. Bu, Bati iilkelerinin kendilerini tammlarken
olusturduklart bir metafor ve ne yazik ki gerek Tiirkiye, gerekse pek
cok gelismekte olan iilkenin halklan tarafindan sogusuz sualsiz be-
nimsenmekte. Gelismis, modern Bati demokrasilerinin ne kadar gok
"ozgiirliik¢ii" ve "insan haklar savunucusu” olduklanna iliskin bir ba-
kig acis1 ve Tiirkiye gibi iilkelerin ne kadar "geri", "sapkin" olduklar-
na iligkin kesin bir yarg: bu giin acilen kurtulmamiz gereken bakis aci-
st ve haksiz yargiyr olusturuyor. Bati iilkelerinin politikacilari ve ba-
sin1 hi¢ bir zaman guvaldizi kendilerine batirmay: diisiinmiiyorlar. Oy-
sa medya okullaninda calisan pek cok degerli akademisyen guvaldizi
coktan kendilerine batirmiglar bile...

Bu ¢aligmada, Tiirk okuruna kismen yabanci olan bu akademisyen-
lerin goriislerinden yola ¢ikarak "haber" ve gazetecilik olgusunu ele
almak istivoruz. 1970 sonlarina dogru, kendilerini elestirel medya ku-
ramcilan olarak tamimlayan bu akademisyenler, 80 sonrasinda postya-
pisaler dil kurameilan ile birleserek "kiiltiirel” siireglerin dnemi iize-
rinde yogunlagmuglar ve medya metinleri ile bu metinlerin okunma sii-
reclerine iliskin kuramsal yaklagimlan biraraya getirmeye yonelik ¢a-
lismalara yonelmislerdir. Gerek kuramsal, gerekse yontembilimsel a-
rayislarin yogunlasdigi bu dénemde yapilan pek cok dnemli caligma-
nin odaklandig1 temel sorunlardan biri de "haber” ve "gazetecilik" ol-
gusudur. 1970 yilinda Halloran, Elliot ve Murdock'un "Demonstrations
and Communication" (Gosteriler ve Iletisim) caligmas: ile bir ivme ka-
zanan elestirel haber analizleri, Glasgow Universitesi tarafindan yapi-
lan bir dizi ¢aligma. (1976, 1980, 1982), CCCS (Cagdas Kiiltiirel Calis-
malar Merkezi) tarafindan gergeklestirilen "Policing the Crisis" (Kriz-
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lerin Denetimi, 1978) caligmasi, ve daha sonra dilbilimeilerin (van
Dijk 1983,1988; Fowler, 1991) ¢alismalari ile biitiinlesmis ve gazeteci-
lik ve haber konularina yonelik elestirel bir goriis agisinin olugmasin
saglamistir. Bu giin sorumlu editorliigiinii van Dijk'in siirdiirdigi ve
onursal yayin kurulu iginde Hall, Bourdeiou, Graber gibi taninan aka-
demisyenlerin yer aldig: "Discourse and Society” dergisinde haber me-
tinleri tizerine yapilan elestirel s6ylem ¢oziimlemeleri 6meklerinin en
yenileri yayinlanmaktadir.

Guvaldizi kendilerine batirmasini bilen bu Batuli akademisyenler,
kapitalist pazar ekonomisinin gelismesi ile birlikte gelisen siyasal de-
mokrasi anlayisini sorgusuz sualsiz kabullenmek yerine, liberal diigiin-

-cenin altinda yatan bireycilik anlayisimi sorgulamiglar. Refah devleti
(Welfare state) anlayis: ile, 1920'lerin baginda yasanan ekonomik krize
siyasal platformda bir yanit olusturarak varligim mesrulastiran kapita-
list devlet, 1970'ler sonrasinda yeni sag ideolojisi ile birlikte tekrar "bi-
rakimz yapsinlar, birakimz gegsinler" anlayisina geri dénerken, med-
yaya iligkin yeniden diizenleme (deregulation/reregulation) girisimleri-
ni de baslatmigtir. 1970'lerin sonlaninda kendilerini gogulcu medya ku-
ramlarina kars: bir tavir alarak tanimlayan elestirel medya kuramcilan
ise 1980 sonrasinda bir yol aynmina gelmislerdir. Garnham (1983,
1991) gibi kapitalist toplumsal olusumlar iginde medyamin konumunu
ve roliinti, kapitalist ekonominin dinamikleri agisindan ele alip incele-
meyi siirdiirenler diginda kalan pek gok aragtirmaci sosyal bilimlerdeki
cagdas kuramsal egilimlerin etkisi ile ya Ozne, dil, séylem ve kiiltiir
sorunlan iizerinde durmayi segmis, ya da sosyolojinin temel sorunsali-
ni ve hatta sosyal bilimlerin bilgibilimsel (epistemology) sorunsalim
radikal bigimde elestirel bir tavirla yeniden gozden gecirmek geregini
vurgulamiglardir.

Yasanan Kuhn'cu bir anlayisla formiile edilebilecek paradigmatik
bir doniisiim degilse de, farkli disiplinlerden gelen kuramlarn bulustu-
gu bir alan olarak iletisimin yeniden tanimlanmasi sorunudur. fletigim
konusunu disiplinler aras: bir aragtirma alam olarak tammlamak belki
de zaman zaman hepimizin kolayina gelen bir ¢ziim oldugu goriigiin-
deyiz. Iletisim arastrmalarindaki cagdas egilimler, sorunu disiplinler
aras1 bir alan olarak gormek yerine farkli disiplinlerden gelen farkli
kuramlarin bulustuklan bir alan olarak gérmeyi zorunlu kilmaktadir. I-
letisimciler, psikolojiden, siyaset biliminden, sosyolojiden, dilbilim-
den, ekonomiden yararlansalar da bunu asla bir sosyolog, bir dilbilim-
ci, bir siyaset bilimci gozii ile yapmamaktadirlar. Ashnda yaptiklar
farkli disiplinlerden alinan kuramlarin ve kavramlarin bulusmalarini
saglamak, ama bu disiplinlerin temel sorunlarina dokunmamaktir. Bu
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agidan bakildiginda iletisim, farkli disiplinlerden gelen farkh kuram
ve kavramlarin bulugutuklar: bir alandir. Ancak bu disiplinlerin biitii-
niiyle kesistikleri bir alan degildir.

fletisim, farkl: disiplinlerin arasinda képrii kurmaya en elverisli so-
run alamni olugturmaktadir. Uzun yallar siyaset biliminde yasanan ge-
lismelerle birlikte gelisen iletisim kuramlar, 1960 sonrasinda dilbilim
ve psikanalizle ortiigmiis ve 1990'larda medyanin ekonomi politigi ile
ilgilinen aragtirmacilarin medya metin goziimlemelerine yonelmesi ile
birlikte farkli kuramsal yaklagimlarin birlestikleri bir sorun olarak ile-
tisim olgusu yeniden tanimlanmugtr. fletigimeilerin "kitle iletisiminin
etkileri" sorununu ele alirken, psikoloji ve sosyal psikolojiden yarar-
lanmalan daha eski bir olgudur. Ancak bu ¢abalar davranig¢: anlayigin
sinirlarini agamamug, iletisim siirecini agiklamak igin ise Shannon ve
Weaver'in dogrusal iletisim modeli kullanmistir. Bu dénem iginde ya-
pilan haber analizlerinde ise bir yandan bu dogrusal model benimsen-
mis, bir yandan da habercilik olgusu, Lasswell'in "Kim, neyi, nasil, ki-
me ve nastl bir etki ile soyliiyor?" sorular ile formiillestirdigi iletisim
~modeli ile agiklanmaya caligilmigtir.

Gerek Easton'un "sisem kuram" gerekse Parsons'un yapisal iglev-
selci anlayisimin izleri 1970'lere dek yapilan aragtirmalara damgasin
vurmug, pek ¢ok ¢aligmada kitle iletisim araglanmn iglevleri siralan-
migtr. Bu islevler arasinda sayilan bilgi ve haber aktarimi "gazeteci-
lik" ve "haber" konularimi canli bir inceleme alani haline getirmistir.
1900'lerden de gerilerg gidip kitle iletigiminin gelisimine baktifimizda
"gazetecilik" olgusunun énemi daha da belirgin bigimde kargimiza gi-
kar. ilk kitle iletigim araclan yazih basin yani giinliik gazetelerdir. Ba-
sth medya, gerek ifade gerekse basin dzgiirliigii diisiincesinine iligkin
tarismalarla birlikte gelismis ve’1900'lerin basinda ¢cogulcu liberal de-
mokrasilerin ayrilmaz bir pargas: haline gelmistir.

Gazetecilik ve haber konularinin 6nemini daha iyi anlamak icin bu
gelismelere kisaca deginmenin yararh olacagi kamsindayiz. Bu calig-
mada goriislerine yer verdifimiz elestirel medya kuramcilari ve elesti-
rel haber ¢oziimlemecilerinin yaklasimlan, liberal yaklasimin sorgu-
lanmasina dayanmaktadir, Liberal yaklasim iginde gazetecinin rolii-
niin tammlanma bigimi, bu giin, haber metinleri iginde gii¢/iktidarn
nasil kuruldugunu goézlerden silemektedir. Haberi bir soylem olarak
kavramak, ve haberin almlanma siireclerine ¢aBdags bir yaklagimi o-
lugturmak agisindan liberal basin anlayisinin onciilleri ile birlikte sor-
gulamaya acilmasi gerekmektedir. Bu nedenle biz de, profesyonel ga-
zetecilik ideolojisini olusumuna yonelik kisa bir tarihsel analizle sozg
girmek istiyoruz.
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LIBERAL BASIN ANLAYISININ FELSEFI VE
BILGIBILIMSEL DAYANAKLARI

Yukarida da belirttifimiz gibi ifade ozgiirigii diistincesi liberal siya-
sal diiglince ile birlikte gelisen zgiirliikler silsilesinin bir pargasidir.
Ortagag Hristiyan felsefesinin yikilmas: ile birlikte bireyin éne ¢ikma-
s1 ve Gneminin vurgulanmasi ile birlikte gelismistir. Toplum sézlegme-
si diigiincesinin babasi sayilan Hebbes'dan farkh olarak Locke tarafin-
dan siyasal diisiincenin igine yerlestirilmistir. Insanlarn esit ve bagim-
siz olduklarina iliskin vurgusu ile Locke, hi¢ kimsenin bir digerinin
hayatina, saghgina, Ozgirliigiine ve miilkiyetine zarar vermemesi ge-
rektigini savunmustur. Locke'un bu diistinceleri, yalmz Ingiltere'yi ve
Kita Avrupasi'mi etkilemekle kalmamig, Amerika'daki bagimsizlik ha-
reketine de bir ivme kazandirmugtir (Lamberth, 1986).

Locke, basin dzgiirliigii diisiincesine giden yolu agmanin yani sira i-
letisim ve dil sorununu ele alig bicimiyle de yeni bir dil paradigmasi-
nin onciisii sayilmaktadir. Kristeva (1989), Saussure'un yapisalc: dilbi-
liminde isaret sorunun ele alimgina benzer bir yaklasimin Locke'un ya-
zilarinda yeraldifimi vurguluyarak dilbilimin gelisiminde yazarin 6ne-
mine deginir. Igaret ve ginderge ikiligini ilk vurgulayan Locke olmus-
tur.

Klasik liberalizmin kurucusu sayilan Locke'dan sonra Adam
Smith'in 1776 yilinda yaymnladigs "The Wealth of Nations" (Uluslarin
Zenginligi) kitabr "birakamz yapsinlar'ci kapitalist anlayisin temelini
atmustir. Smith'in goriigleri Locke'un "herkesin miilk edinmeye hakki
vardur" diistincesi ile birleserek basin 6zgiiriliigli kavraminin da yeni-
den tammlanmasim beraberinde getirmistir. Keane, faydacilik kurami-
mn "kamuoyu iizerindeki devlet sansiiriini istibdata verilmis bir acik
kart" olarak gbrdiigiini vurguluyor (1992; 31). Faydacilara gore her
tir sansiir, yonetilenlerin mutlulugunun en st diizeye ¢ikardmasini
engelleyen bir devlet karigimidir. James Mill ve Bentham'in yapitlarin-
da basin 6zgiirliigiiniin 6nemi faydac diigiince ile Grtiismiistiir.

Bentham en iyi hiikiimetin ve en 1yi yasalarin en fazla insan i¢in en
fazla mutluluk saglayanlar oldugunu savunuyordu. En &nemli siya-
sal sorun 'despotik olmayan' hiikiimetleri segme ve goreve getirme
sistemini gelistirmek, yani mutlulugu en yiiksek diizeye ¢ikaran ya-
salar yapip uygulayacak yetkilileri secip goreve gcurecek sistemi o-
lusturmaktir. Iyi bir siyasal sistemin ozellikle iki seyi yapabilmesi
gerckir: "Yasalar ile serbest pazarda miibadele tarafindan belirlenen
sivil toplum aracihgiyla yurttaglar arasinda mutlulugu besleyip gelis-
tiren hitkiimetler olusturmak ve yurttaglan aggozlii hiikiimetlerden

"
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korumak." (Keane, 1992; 32)

Bentham, basin 6zgiirliigiiniin asla bir kaosa ve i¢ savaga yol ag-
mayacagin savunurken yonetimin agik bigimde elegtirilmesinin 6ne-
mini vurguluyordu. Faydacilar basin 6zgiirliigiinii despotik y&netim-
lerin baskisina kargt savunurken, J. S. Mill baskinin sadece ydneti-
cilerden degil "cogunlugun tiranhgindan" da gelebilecegini vurgula-
di. Bir faydaci olmasina ragmen J. S. Mill, babasi ve Bentham'in
yaptiklann "fayda" tammna kaulmadi. Ona gore mutluluk say: ile
olglilemeyecek nitel bir kavramdi. Kami ve diisiincelerin serbest do-
lagimint nicel bir mutluluk anlayisinin digina tagiyarak "hakikati a-
ramanin bir yolu" olarak gordii (Lamberth, 1986).

Keane, I. S. Mill'in basin ozgiirliigtine iliskin goriislerinin temelde
li¢ dneriye dayandigim belirtiyor. Oncelikle "hiikiimet ve sivil toplum
tarafindan yanlis oldugu iddiasi ile susturulan herhangi bir diisiince as-
linda dogru olabilir" (1992: 34). Neyin dogru olduguna iligkin karar
verme haklami ellerinde tutanlar kendi yanilmazliklarim savunurken
potansiyel dogruyu ve hakikati baski altina almak isterler. Diger yan-
dan bir diisiince yanhs da olsa, iginde "bir dirhem hakikat bulunabi-
lir". Yanlis yargisi ile bu diisiincelerin susturulmasi, i¢lerinde taginabi-
lecek hakikatin hig bir zaman duyulmamasi ile sonuglanir. Son olarak
I. S. Mill sunu vurguluyordu; bir diisiince dogru da olsa farkls diigiin-
celerle carpismadig siirece kisa zamanda bir dogmaya déniisebilir.

"Eger bir teki diginda biitiin insanlar ayn diigtincede ol-
salar ve yalmz bir kigi karsit diisiincede olsa, nasil bu
kisinin, elinde gii¢ olmasi halinde, insanlart susturmaya
hakki yoksa, insanlarin da bu tek kisiyi susturmaya daha
fazla haklari yoktur. .... Fakat bir diisiincenin susturul-
masindaki asil kotiiliik, insan tiiriinden; bugiinkiiler ka-
dar gelecek kusaklar, bir diisiincenin sahiplerinden ve
onlardan da fazla bu diigiinceyi benimsemeyenlerden
birseyler ¢almak olusundandir.” (Mill, 1985; 37)

Faydacilann ve Mill'in goriisleri cogulcu diistincenin temellerini a-
tarken basin ozgiirliigiinii de ¢ogulculugun aynilmaz bir pargas: haline
getirmistir. Cogulcu liberal diigiince basini; yasama, yiiriitme ve yargi-
min yaninda dérdiincii gii¢ olarak nitelerken bir yandan da temsili de-
mokrasilere yénelen elegtirilere bir yanit olusturmustur. Genel ve esit
oy ilkesine dayan temsiliyet, diger yandan secim dénemleri ile simrl
kalmakta, bir kez secilen yoneticiler, secmenlerinden kopmakta ve de-
netim dis1 kalmaktadir. Burada basimin rolii bir "watch dog" (bekgi k-
pegi) gibi hiikiimet uygulamalarini denetlemek ve halki olup bitenden
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haberdar etmektir. Giiniin 6nemli sorunlarimin ne oldugu ve ne gibi ¢o-
ziim yollar1 oldugu konusunda halk: bilgilendirecek olan yine basindir.
Baski gruplarina dayanan ¢ogulcu demokrasilerde farkl ¢ikarlarin bi-
raraya gelerek orgiitlenmesinde de, baski gruplarinin seslerini duyur-
masinda da basin vazgecilmez bir kanal olarak goriilmiistiir. Profesyo-
nel gazetecilik normlar1 da bu anlayis cergevesinde olugmustur. Bu
normlar arasindan belki de en 6nemli yere sahip olan "nesnellik" (ob-
jectivity) ilkesinin bu gelismelerle baglantisin1 Glasser soyle vurgula-
makta:

"Nesnel habercilik, oncelikle, basinin demokrasilerde
kendi roliinii tanimlama bigiminden yana bir tavr yansi-
tr- bu Dordiincii Giig, bekgi kopegi rolii ve muhalif ba-
s anlayigidir. Gergekten de gazetecilikte "nesnellik"
statiikodan taraftir. "Nesnellik", gazetecilerin, Alvin Go-
uldner'in dogru olarak tammladig gibi "statiikonun yo-
neticileri olan" dnemli kisi ve elitlere bagimhhgin teg-
vik ettigi icin dogasi geregi muhafazakardir.” (Glasser,
1992; 176)

Keane, yazili basimin geligmesinin, yazili metinlerin kullamimina
yonelik katkilarim vurgularken, metinlerin laik bir nitelik kazandik-
lanindan ve daha kolay okunur bir hale geldiklerinden stézeder. Ya-
zara gore ronesans metinlerinin sikisik ve kesintisiz yapisi 17 ve 18.
yiizyillar boyunca bir degisime ugradi. Yazihi basin, metinleri bole-
rek, bosluklara yer vererek bir ferahlama saglarken "ayirma teknikle-
ri sayesinde sdylemin diizeni gozle goriiliir bir hale geldi" (Keane,
1992; 43). Boylece gazetecilikieki gelisimler edebiyat metinlerinin
yapisini da doniistiirdii.

Shudson (1982), yazili basindaki gelismelerin kamusal ve ozel a-
lanlarin tammunda agir fakat radikal bir doniisiim olusturdugunu vur-
guluyor. Ornegin 18. yiizyilda avukatlar, toplumdan sorumlu kamu-
sal kigilikler olarak goriiliirken, 19. yiizyilda miisteriye sorumlu bir
profesyonele donistiiler. Bu miisteri ister birey, ister demiryolu sir-
keti olsun, durum degismemekteydi. Ucuz gazeteler (penny papers),
bu radikal yeni tamimlar: beslerken diger yandan yorum ve haber a-
rasina kesin bir ¢izgi yerlestirdiler. Haberi vurgulamak aymi zaman-
da olguyu vurgulamak demekti. Parti gazeteleri, ucuz gazetelerin re-
kabeti ile karsilagtiklarinda bu yeni gazetecilik anlayisim benimse-
mek zorunda kaldilar.

Tuchman (1978 a), olay (fact) stézciigiiniin anlamin da zaman igin-
de degigip doniigtiifiinii vurgularken, 1848'de "olay" sobzeiigiiniin tag-
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digr anlamin, 1865, 1890 ve 1925'ki anlamlan ile ayni olmadigim belir-
Liyor.

"Habergahisanlan arasinda profesyonellesme,
1980'lerde ortaya gikmasina ragmen, olgusalligin pro-
fesyonel tarafsizlik ve nesnellik anlamina gelmesi, ve
gazetecilerin yansizliklanim kisisel goriis ve carpitma-
dan bilingli olarak kaginarak sergilemeleri 1920'lere ka-
dar gergeklesmemistir. Daha sonra, muhabirlerin kigisel
oznelliklerinin kagimlmazhgim kabul eden gazeteler,
imzali siyasal yazilara yer vermeye bagladilar.” (Tuch-
man, 1978 a; 160)

Haber medyas bu siire¢ i¢inde kendine bir yol agti. Demokratik ide-
allere paralel olarak enformasyonu tiim kisilere iletmek yerine medya
ve gazetecilik isi ile ugrasanlar kendilerini toplumsal gercegin bir soz-
ciisii olarak gordiiler. Nasil sosyal bilimlerle ugrasanlar doga olaylan-
m bilimin yerlesik yontemleri ile inceleyip ortaya cikariyorlarsa gaze-
tecilerde bu yontemlerden yararlanarak toplumsal gercekligi tiiketici-
lere ileteceklerdi (Tuchman, 1978 a). Nesnellik ilkesi, 1800'lerin orta-
sinda gercek anlamda popiiler basimin ortaya ¢ikisi ile birlikte, adim a-
dim geligerek, yansiz bir diinya goriistinii anlatmak icin kullanildi. Da-
ha onceleri siyasal parti ve girisimci elitlerle igige gecen basin artik
kapitalist bir girisim olarak pazardaki yerini aliyordu, ve bu konumu-
nu haklilastirmak durumundaydi. "Gazetecilikte "nesnellik" anlayisi-
nin gelisimine iligkin farkli agiklamalardan pek cogunda vurgulanan,
nesnel sunumun, tecimsel yvaymcilifin zorunlu bir sonucu olusu ve so-
rumlu gazetecilik anlayiginin bir standardi olarak gelismedigidir."
(Glasser, 1992; 177)

Béylece basin bir yandan geligsen pazarin bir pargasi olurken diger
yandan bilimsel metodlar gergekligin kavranmasinda ve aktariimasin-
da kendisine kilavuz edindi. Nasil ki pozitivist bilim anlayisinin arag-
urmacidan beklentisi, deger yargilanindan arnarak gozlenebilen ger-
cekligin bilgisine ulagmak idiyse, gazeteciden de beklenen siyasal
yanhlhigindan arnnip, olaylarn habere déniistiirmek oldu. Gazetecilere
bilimsel yontemin ilkelerini 6gretmeliyiz diyenlerin bilimsel yéntem-
den anladiklan sadece tek bir yontembilim anlayisiydi. Bu anlayis da
pozitivist bilgikuramina dayamyordu.

"Kendi ekonomik cikarlarini First Amendment'in arkasi-
na gizleyen yaymcilar bununla da kalmayarak, bilimin
oletitlerini nesnel habercilgi haklilastirmak ve mesrulas-
tirmak icin kullanmayi basardilar. Walter Lippman'in
1920'lerde, bilimsel gazetecilik konusundaki savunusu
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yaymcilan bu konuda rahatlatti. Bilimsel gazetecilik ye-
ni bir gercekeilikti, gazetecilere, irrasyonel, agifa ¢ik-
mamis yargilarindan arinmalari i¢in yapilan bir ¢cagriy-
di." (Glasser, 1992; 178)

1900'lerin basinda "nesnellik” ilkesi ciddi ve gilivenilir haberciligin
ayrilmaz bir parcas: haline geldi. Bu ilkeye duyulan saygi, giivenilir o-
lusuna dayaniyordu, giivenilirlik ise standartlagma ile yakindan ilgiliy- .
di. Glasser'in belirttigi gibi, "nesnel" haberciligin dayandig uzlagimlar
(conventions) bu donemde ortaya ¢ikti. Nesnellik ilkesi ile birlikte ge-
lisen diger bir profesyonel norm ise, haberin olaya iliskin olmas (fac-
tual/facticity) gerektigi vurgusunu tasiyordu.

Shudson'un (Tuchman, 1978 a) belirttigi gibi 19. yiizyil boyunca "6-
zel" (private) kavram, kigisel ¢ikar anlayis: ile biitiinlesti ve ekonomik
bir anlayis ile kullanildi. Yine aym yiizyilda gazeteler ilk kez olarak e-
konomik ¢ikar kaygilan ile drgiitlenmeye baslandi. 20. yiizyilda ise
medya ckonomik doniigiimlerden etkilendi ve merkezilesme yogun-
lagma ve tekeller bir 6nceki yiizyihin 6zel girigim anlayisinin * ir uzan-
t1s1 oldu. Kamusal bilginin parcali hale doniismesi, diger yand .n dev-
let ve tekelci sermaye arasindaki iligkilerin anlagilmasim engelleyerek,
statiikonun korunmasina hizmet eder hale geldi. Gazetelerde ekono-
mik haberler, politikaya iligkin haberlerden ayrildi ve uzmanlik gerek-
tiren bir konuya doniistii. Ozel sayfalar ve uzman muhabirler, ekono-
minin siradan insanin anlayamayacagi, uzmanhk gerektiren bir is ol-
dugunu pekigtirdi.

Haberciligin orgiitlenme bigcimi profesyonel gazetecilik normlarinin
dolayimu ile gergeklesti. Basimi "nesnellik" ilkesinin gektigi bu kural-
lar, haberin tarafsiz ve dengeli olmast gerektigini vurguluyordu. "Ta-
rafsizhik" ve "nesnellik" bir paranin iki yiizii gibi birbirinden ayrilmaz
iki ilke iken, dengeli (balance) habercilik hakkaniyet (fair) anlayisim
beraberinde getirdi. Tuchman, "fair speech"in "free speech” ile aym
anlamda kullanildigimi vurguluyor. Gazeteciler, boyle bir anlayisi her
zaman paylasmasalar da, kars: ¢ikanlarin sayisi o kadar gok degil. Ga-
zetecilik igininin "nasil yapilmas: gerektigine” iliskin yazilan kitaplar-
da ise ¢ogu kez "olmazsa olmaz" kurallara yer veriliyor. Egitim siste-
minin de pekistirdigi bu kuralcilik diger yandan editorlerin belli kriter-
lere gore gazetecileri yonlendirebilecekleri anlayigim da beraberinde
getiriyor (Tuchman, 1978 a).

Locke'dan, faydacilardan ve coguleu diistinceden beslenerck donii-
sen "basin Ozgiirliigi" diislincesini paylasanlar, Ozgiirliigii devletin
dogrudan karnisiminin olmamasi ile agiklarken, gazetelerin siyasal par-
tilerden kopmasi ve mali Ozerkliklerine kavusmasim diistincelerini
dogrulamak amaci ile vurguladilar (Murdock, 1980). Bu vurgular i¢in-
de yeralmayan ise basimin kapitalist pazar ekonomisinde karlhilik kay-
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atlart ile drgiitlenmesinin beraberinde getirdigi standartlasmadir. Dii-
stincesine yukanda yer verdigimiz arastirmacilann belirttikleri gibi,
profesyonel gazetecilik ilkeleri (nesnellik, olay ve yorum ayrnimi gibi),
gerek haber diretiminin orgiitlenmesini gerekse haber metinlerinin dili-
ni bigimlendirdi. Keane'in belirttigi gibi "dzgiir basin savunuculan ba-
sinin_kendi kendini sansiir etmesi olaymni hesaba katmadilar” (1992;
48). Hade dzgiirliigiine karsi tehdidin sadece devletien gelebilecegi
varsayildi.

Stz ve basin dzglirliiginiin devletin karisim alaninin diginda kalan
bir "negatif dzgiirlik" olarak tanimlanmas: beraberinde, basin kurulug-
larinin ekonomik drgiitlenme bicimlerini ve bununla birlikte gelisip
yapilanan pratikleri fazla sorgulamayan, selfal’ bir medya anlayisini
getirdi. Sik¢a tekrarlanan bicimiyle "ayna metaforu” bu anlayisin bir
sonucuydu. Keane'nin belirttigi gibi "basin 6zgiirliigii" igin bireyin si-
yasal iktidara kars: yiirtittiigii kahramanca savagta "iletisim medyala-
n", iglerinden diinya hakkindaki bilgilerin gectigi edilgen ve tarafsiz i-
letkenler olarak goriiliiyordu.,

“Belirlenebilecek bir anlam tagiyan olgular ve gergek-
ler diinyasi ile bu olgulara (potansiyel olarak) rasyonel
bir bigimde tepki gosterebilecek bireylerin varligini oto-
matik olarak kabul etmekle yamlgiya diigiiliiyordu. 'Bil-
gi'nin  kendisinin  simgesel olarak  yapilandit,
'kod'larinin birey yurttaslar tarafindan siirekli olarak
yorumlandigi ve bu yurttaslarin da ayni kodlar tarafin-
dar bigimlendigi kavranamiyordu. ....Baska bir deyisle,
dzgiir basimin o dinemdeki savunuculart bireylerin her
seyi bilen dzneler degil, 'konumlandirilmig yorumcular'
olduklarini anlayamamislardi." (Keane, 1992; 49/50)

Keane'nin burada vurguladigr gibi, bireylere iligkin siylenen bu
"herseyi bilen 6zneler” anlayisi ifade ve basin 6zglirliigiiniin iki daya-
nagindan kaynaklanmakta. Bunlardan birincisi liberal bireycilik anla-
yis1, diferi ise pozitivisit bilim anlayis1 idi. Liberal bireycilik anlayigi
Mc Pherson'un (1964) da belirttigi gibi "insamn bedeninin ve ruhunun
tek sahibi oldugu” fikrine yani dogal hukuk ve toplum sozlesmesi fik-
rine dayaniyor. Diger yandan faydaci diisiincenin vurguladigi "hazzi
en yiiksege cikaracak ussal insan” anlayisi yine bu diisiincenin bir 6ge-
siydi. Cogulculuk diisiincesi iginde ise sdylenen, kendi ¢ikarlarim ko-
rumak icin biraraya gelecek ve baski gruplari olugturacak bireylerdi ki
bunlar yine ussal bir bireycilik anlayigina dayamyordu. Smith ve We-
ber'in diisiinceleri ¢evresinde gelisen "karar alma" yaklagimlarimin da
biyle bir bireycilik anlayigim tasichgimi iddia etmek yanlis olmaz ka-
msindayiz.
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Diger yandan pozitivizmin vurguladigi ise bilim adaminin agik goz-
lenebilir olgular karsisinda deger yargilarindan arinmasidir. Boylesi
bir birey anlayisi, biling alt, biling disi ile birlikte var olan Freud'cu
bircy anlayisina da, dile girerken biling alt olugan Lacan'c: birey anla-
yisina da uzak bir anlayisur. Keane'in vurguladigs gibi bu, tzgiirliigii
devlet kansimimin yoklugu ile 6zdeslestiren, bireyi tzgiirlesimei (e-
mancipatory) bir bakis agisi ile ele almayan bir yaklasimdir. 20. yiiz-
yilda liberal bireycilik anlayigimn gerek dilbilimden gerck psikanaliz-
den gerekse idoloji kuramlarindaki gelismelerden kaynaklanan yeni
yaklasimlar 15181 alinda sogulanmasi, ussal, biitlinliiklii birey anlasigi-
nin yerini, degisen ve doniisen, siirckli yapilagsma halinde olan bir "6z-
ne” anlayisina birakmasi ile sonuglamirken, liberal teorinin de, liberal
gazetecilik anlayisimin da énciillerini olusturan yaklagimlar biiyiik 61-
clide sarsilmistur,

GAZETECILIGIN BIR INCELEME ALANI OLARAK
ONEMI

"Kitle iletisgim araglan" ve gimdi gok¢a kabul goren adi ile medya ii-
zerine yapilan ¢alismalarin kuramsal temelleri yazili basimin geligimi-
ne dayanir. Yukarida da kisaca vurguladiinmz gibi, "basin dzgiirligi"
diisiincesi yazili basimin gelismesi ile icice gecmistir, Bu giin ifade ve
basin 6zglirliigiinden s6zedildiginde anlagilan, kuskusuz yalmzca yazi-
11 basin degildir. Kastedilen sadece haber medyas: (news media) da de-
gildir. Tiim iletisim araclarimi kapsayacak bigimde genislemis bir anla-
yis artik bu kavramlarin i¢ini doldurmaktadir. Oysa sinema, radyo ve
televizyon 20. ylizyihn olgusudur. Cagin iletigim araglari olan bu yeni
gorsel ve igitsel araglar, yazili basinin olugturdugu bir iletisim serbesti-
si tartismasinin iizerine kurulmuslardir.

Habercilik isi aruk sadece yazihi basinin, yani giinliik gazete ve haf-
tahik, ayhk dergilerin tekelinde degildir. Radyolar ve televizyon kanal-
lart bu giin daha yaygin bir kullamima ve tiiketime sahip iletisim arag-
lanichr, Yani bir anlamda giinliik gazetelerin yerini almiglardir. 1993 yi-
linda Ankara'da yaptiginiz alan alastirmasinin bulgulanina gore (Bie-
ber-Roberts el al., 1993) girsel medya kullanim bakimindan yazili ba-
sinin oniine gegmistir. Ve yine bu aragtirmanin bulgulart bizlere, gor-
sel medya tiirleri icinde haber ve haber programlarin en cok tiiketilen
icerikler oldugunu gostermistir. Tiirkiye'de okuma aliskanhifimn da
fazla olmadifimi gozoniine aldigimizda, 90 sonrasinda 6zel kanallarin
yayina baslamas ile yaganan gelismelerin ibreyi televizyon kanallarin-
dan yana ¢evirdigini sovlemek yanlhis olmaz.

izleyicilerin yazili basindan gérsel medya haberciligine (broadcast
journalism) yonelmesi toplumsal, kiltirel ve ekonomik yapilanma ile
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siki sikiya iligkilidir. Olaya pazarin dinamikleri agisindan yaklagqigi-
mizda arzin, yani 6zel kanallarda yasanan patlamanin talebini de ya-
ratigini gormek miimkiin, Diger yandan bu arz/talep iliskisinde yazil
basinin geriledigini sanmak bizi yamltici yorumlard siiriikler. Yazih
basin belki basit bir arz/talep mantifi agisindan nicel olarak gerilemis-
tir ama gorsel medya habercilifi yolu ile halkin’tiikketimine yani piya-
saya sunulanlar, aslinda yazili basimin olusturdugu gelenegin bir deva-
mudir.

Medya igeriklerinin tiiketimine ekonomi politik agidan baktigimizda
talebin yazili basindan goérsel basina kaymasi pek de abartilacak ve a-
¢iklanmas: gii¢ bir olgu degildir. Garnham (1983, 1990), talebin icinde
olustugu ekonomik kosullarin 6nemini vurgularken ii¢ unsura deginir.
Bunlar; 1. tiiketim zamany, 2. tiiketimin mali yénii ve 3. tiiketim icin
yeterli kiiltiirel donamimdir. Talebin girsel medyaya kaymasin bu ii¢
unsurla agiklamak miimkiindiir. Gorsel medya metinlerinin tiiketimi i-
gm gereken zaman daha simirhdir, Dikkat televizyon izlerken daha az
yogun ve birlikte bagka bir is yapmay olanakli kilacak diizeydedir. I-
sinden giiniin yorgunlugu ile eve dénen kigi, bir yandan kucaginda ¢go-
cuguyla pynarken diger yandan televizyon ana haber biiltenlerini izle-
yebilir. Gorsel medya, giinliik yasam ugraslarninin yerini almak yerine
onlara eslik eder niteliktedir. Diger yandan televizyon ve radyo icerik-
lerini tiiketmek araca bir kez sahip olunduktan sonra tiiketiciye ek bir
mali yiik getirmemektedir. Elektrik faturalarinin kismi kabankhgt,
giinliik gazetelere ddenen bedel ile karsilastinlmayacak kadar azdir.
Yazihi basimn promosyon araciligi ile bu mallycl farklilifim kapatma-
ya ¢alisginin gézlemekteyiz.

" Tiiketim igin yeterli kiiltiirel donanim agisindan bakildiginda ise yi-
ne televizyon ve radyo kanallarin daha avantajh bir konumda oldukla-
rimt gormek miimkiindiir. Yazili metinlerin okunmas: dikkat ve alis-
kanlik gerektirir. Oysa gorsel medya giinliik sohpetlerdeki dikkat yo-
gunlugu ile ve hatta bunun alunda bir dikkatle de izlenebilir. IIk habe-
rin bir kismim kaglrsamz da bir sonraki haber sizi yakalar, bir goriint,
bir ropértaj yine sizin dikkatinizi ¢ekebilir. Ustelik iilke niifusunun ha-
la 6nemli bir kisminin okuma yazma, bllmedzgl gozbniine alindiginda
gorsel medya haberlerinin artan énemini teslim etmek gerekir. Gorsel
medyantn dilinin kiiltiirel donanimimiza (cultural competencies) daha
uygun diigtiigiinii iddia etmemiz yanlis olmayacakur. Talebin profiline
bakugimizda televizyon haberciliginin artan onemi yadsiamaz. Diger
yandan dikkatimizi arz edilen tiriinlerin niteliine yonelttifimizde ise
durum bir degisimden ¢ok bir benzesme ve hatta bir kotiiye gidistir.

Yukarida da degindigimiz gibi profesyonel gazetecilik normlar 19,
yiizyil boyunca basimin kapitalistlesmesi, diger bir deyisle haberin pa-
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zara sunulan bir metaya dontismesi dogrultusunda yasanan bir gelis-
menin {iriiniidiir. Liberal basin anlayisinin temelde savundugu goriis
ise, talebin arzi belirledigidir. Pazarin dinamiklerini, basinin ¢iktilarini
agiklamak igin siar edinmis olanlanin sikga karsilagtiklar, medya cikui-
lanindaki tekbigimcilik ve benzesmeye yonelik elestirilere karsi kendi-
lerini savunurken One siirdiikleri goriig; "Halkin talebinin sunumu be-
lirlemesidir”. Bu giin 6zel televizyon kanallarimin artmasi ve izlenme-
lerinin yayginhik kazanmas: ile sayilan hizla artan program tiirlerine .
baktifimizda karsimiza c¢ikan "siddet" ve "6zel yasantiy1" konu alan
haber programlaridir. Halk byle programlar istiyor mantigi ile bu ha-
_ber degerlerini hakhlagtirmaya ¢aligmak, kamusal sorumluluk tagiyan

bir habercilik anlayisi ile pek de bagdagsmamaktadir. Diger yandan, yu-
karida vurguladifimiz gibi, basin 6zgiirliigii adina bireylerin 6zel ya-
samlarina bir rontgenci meraki ile dalan gazeteciler; "hangi 'liberal' 6z-
giirliikten sozediyorlar acaba?" sorusu ise biisbiitiin yanitsiz kalmakta-
dir. Yani piyasa mekanizmasina ve liberal basin anlayisina dayanarak
bile, gliniimiizde yasanan "habercilik" anlayisimi savunmak cok giictiir.

Gerek radyo haberciligi, gerekse televizyon haberciligi, gazetecilik
anlayisina -format degisiklikleri disinda- yeni.bir sey getirmemistir.
Profesyonel gazetecilik kodu, yazili basin i¢in ne idi ise, isitsel ve gir-
sel medya icin yine odur. Nesnellik ilkesi, tarafsizlik ve dengelilik an-
layist, haberin yorumdan (fact/opinion) ayrilmasi geregi tizerine yapi-
lan vurgu, haberin yansiz olmas1 gerektigi konusundaki yaygin kabul,
yazili basin haberciliginin oldugu kadar, radyo ve televizyon gazeteci-
liginin de temel dogrularim olugturmaktadir. Sézkonusu olan bu pro-
fesyonel gazetecilik normlan (ideolojisi) yazili basimi siyasal yanlilik
kiskacindan kurtarmak adina kaynak kisi ve kuruluglarin (diger bir de-
yig,lc akredite haber kaynaklarinin) séylcmlerinc bagimli bir konuma
gelirmistir. -

Yukarida da degmdlglmlz gibi nesnellik ilkesi "deger yargilarindan
armmus bir gazeteci” metaforunu iretir. Diger yandan tarafsiz olmak
demek, gazetecinin "haber metninde" kendi goriislerini agik bir dille
yazmamasi gerekugme 1§arcl eder. Hackett'in (1983) de belirttigi gibi
dengelilik, "nesnel” ve "tarafsiz”" haberciligin bir garantor ilkesidir.
Burada kastedilen "gazclccinin farkh goriislere esit oranda yer verme-
si" geregidir. Gazetecinin yer vermesi gereken farkl goriisler ise, giin-
cel sorunlara iliskin ortaya atilmis ve giig/iktidar sahibi kisi ve kuru-
luglarca dillendirilen goriislerdir; siyasal partilerin, giiglii bask: grupla-
rimin, sendikalarin, kimi {iniversite profesérlerinin goriisleridir. Yani
yine, akredite kaynaklarin soylemleri dengelilik ilkesi yolu ile habere
girer, ve I. §. Mill'in s6ziinii cméi "tek bir diisiince bile susturulmama-
11 ve kamuya malolmalidir” anlayigi liberal basin 1deﬂlo1151 ve pratikle-
ri icinde bir tiirlii gerceklesemez.
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"Haberin olaya iligkin, yorumunsa kiise yazarlarina ait" olmasi ge-
rektigine iliskin yaygin kani ise gazetecilerin haber kaynaklarina ba-
gimlih@ini bir kat arturmistir. Bu sorun "yorumun” nasil tanimlandig
ile siki sikiya iliskilidir. Kisisel kanisini birincil tekil zne konumun-
dan, yani "ben ..yorum" bigimiyle aktarmasi yasaklanan gazeteci,
kendi goriiglerini farli bigimlerde yazabilmektedir. Burada temelde
sorgulanmasi gereken konu "yorumdan annmg bir dil" olabilecegine
iliskin onkabuldur. Haberde yorum, gazeteciler tarafsiz olamadiklar i-
cin degil; dil, sozctikler, kullamilan isaretler cokvurgulu (multiaccentu-
al) oldu@u i¢in herzaman vardir ve kaginilmazdir.

Gazeteci bir yandan kullandigi dil ve farkh kodlarin tagidigi ¢ok an-
lamlilik dolayimi ile mesajini olustururken, diger yandan dengelilik ve
olaysal (factual) olma kaygisi ile haber kaynaklarinin séylemlerinin
bir yeniden iireticisi konumundadir. Haber bir soylemdir, ama bu soy-
lemin ne oldugu sadece haber metilerinin yapisal 6zelliklerinin siste-
matik ¢oziimlenmesi ile anlagilamaz. Haberin soylemi, ancak, icinde
olustugu baglamla iligkilendirildiginde anlagilir. Bu baglam ise bizleri
haber iiretimi ve toplumsal yapi icinde medyamin konumuna iligkin
tartigmalara geri gotiiriir ve haber medyasint toplumsal giig/iktidarin
kurulup siirdiiriilmesindeki roliinii sorgulamaya acar, Ayrica profesyo-
nel gazelecilik normlarina yonelik elestirel bir sorgulamayi da zorunlu
kilar,

Bu calismaya, haberin siylemini toplumsal baglami iginde anlama-
ya ¢alisan bir ¢ziimleme arayisinin énemini bir kez daha ortaya getir-
mek amaci ile giristik. Ttim medya metinleri gibi haber de, gerek tire-
tim gerek okunma ve izlenme (alimlama) siiregleri icine yerlestirildi-
ginde anlagilabilir. Bu agidan konuya yaklastgimizda, "basin tzgiirlii-
Fii" kavrami, ve profesyonel gazetecilik normlart haberdeki "yapisal
yanhligi" kavramsallasirmakta ve agiklamakta yetersiz kalmaktadir,
Yukarida da belirttigimiz gibi tiim bu sézkonusu kavramlar tarihsel bir
geligimin sonucunda ortaya ¢ikmuglardir ve ancak toplumsal ve tarih-
sel baglamlari ile iliskilendirildiklerinde anlagilir olabilmektedirler.
Bu normlart "soyut", "evrensel" dogrular olarak benimsemek, bizleri
gazetecilik olgusunu tiim boyutlari ile anlamaktan alikoyar.

Cogulcu basin anlayis: ile gazetecilik pratiklerini ele almak, bizleri
profesyonel normlarin icine hapseder ve haberde yanlilik olgusunun
"siyasal taralgirlik" olarak anlagildign miyop bir "bilimselcilik” anlayi-
sina mahkiim eder. Haberi bir soylem olarak kavramak ise, bu soyle-
min olusum ve alimlanma siireclerini de i¢ine katan bir ¢oziimleme
anlayisimii benimsememizi zorunlu kilar. Haberi bir soylem olarak
kavramak, bizleri, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yapi icinde medyanin
konumuna iligkin bir sorgulamaya yoneltir. Montesquieu'nun giigler
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aynimi ilkesinin sundugu ve daha sonra anayasacilik anlayisi iginde
serpilen giicler aynhg ilkesini kabul ederek medyaya bir rol bigmek
yerine, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel kogullarin gelismislik diizeyi i-
cinde medyanin roliintin tarihselei bir anlayigla tammlanmasini bera-
berinde getirir. Haberi bir séylem olarak kavramak, alimlama siirecle-
rine yonelik duyarli bir kuramsal ¢abayi da beraberinde getirir. Soy-
lem iiretim pratikleri kadar alimlanma stirecleri igine yerlestirildiginde
anlagilabilir. Ve nihayet haberi bir soylem olarak kavramak, haberin
diline duyarl bir kuramsal tarismay: da beraberinde getirir. Bizleri
varolan anlamlarin aktaricis: olan seffaf dil anlayisindan, diger bir de-
yigle aracci dil anlayisindan uzaklastinr ve anlamlandirma siirecleri G-
zerinde duran bir dil sorgulamasina kapilarint agar.

1970 sonrasinda yapilan elestirel haber analizleri, 1980 sonrasinda
yoBunlagan kiiltiirel ve dilsel boyutu daha aynnth bigimde 6n plana
¢ikaran haber ¢iziimlemeleri, tiim medya metinleri gibi ve hatta tiim i-
letisim siirecleri gibi haber ve gazetecilik pratikleri iizerinde yapilan
calismalart farkl disiplinlerden gelen farkh kuramlann kesistikleri bir
sorun alam haline getirmistir. Gazeleciligi bir uzmanlik alani olarak
gormek yerine, genig iletisim olgusunun i¢inde bir pratik olarak ele al-
mak, bizleri, habercilik isine farkli bir agidan bakmaya yoneliecektir.
Boylece, gerek haber iireten kuruluglann orgiitsel dinamikleri icinde,
gerekse profesyonel gazetecilik normlar dolaymu ile yapilanan haber
metinlerini bir adim daha ileri giderek siyasal, ekonomik ve kiiltiirel
yapi iginde ele almamizi gerektirecektir. Haberi glig/iktidar sahibi kisi
ve kurumlarin soylemlerinin kuruldugu bir anlat olarak incelememizi
olanakli kilacak kuramsal gergeveler bu yolla olusacakuir.

Haberi genis bir bakig acisi ile ve farkh disiplinlerden gelen kuram-
sal ve kavramsal cercevelerin yardimi ile ele almal bizleri pozitivist
yontembilim anlayist ile yapilan nicel igerik ¢oztimlemelerinden de,
yapisalci dilbilimin olusturdugu ve metni baglamindan yalitarak ele a-
lan metin analizlerinden de kurtararak haberi bir séylem olarak kavra-
maya yoneltecektir. Haber, farkh iletisim araclarimin ortak paydast,
hepsinde yer alan bir tiirdiir (genre). Ve hala haber tiim medya tiirleri
icinde 6zel bir konuma sahiptir. Ne roman, hikaye, siir gibi edebi tiir-
ler, ne sinema, pembe diziler, reklamlar, ¢izgi romanlar, radyo tiyatro-
lart vb. gibi medyada yer alan tiirler bir acidan habere benzemez. Ya
da tersinden soylersek haber tiim bu edebi ve medya metinlerinden bir
yinden farklidir. "Haber" dili ve sdylemi profesyonel ilkelere dayan-
mast gereken tek metindir. Kimse bir saire, "boyle siir yazmahsin" di-
yemez, roman yazmanin hi¢bir "kati” uzlagimsal kodu yoktur. Sinema
metinlerinin kurgu, kamera hareketi ve senaryo yazimin denetleyen
hicbir etik deger yoktur. Bu metinlerin iiretimi, belli dénemsel uzla-
stmlara dayansa bile, kiiltiirel ve tarthsel kosullar iginde Gzgiin birey-
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sel yaraticihifa her zaman yer verir. Oysa bir tek metinde, bir tek ha-
ber metinlerinde.metni yazan kisinin uymasi gereken ilkeler belirlen-
mistir ve bunlara uymamak "etik bir ihlal" demektir. Bu iddia, "haber
higbir zaman 6zgiin bireysel yaratuciligi harekete gegirmez" kesin yar-
gisina dayanmasa da buna en az izin veren metindir tarzinda bir 6ner-
medir. ‘

Haber dili birinci tekil sahis dili olamaz, asla agik bir kisisel yorum
iceremez. Haber nesnel bir dille olay: anlatmalidir. Haber kaynaklann
goriiglerini aktarmalidir. Haber tiim taraflarin goriiglerine yer vermeli-
dir. Haberi yazan mutlaka tarafsiz olmalidir. Iste tiim bu dzellikler ha-
beri diger tiim metinlerden farkli ve tzgiin kilar, diger medya metinle-
ri igin genellenemeyecek birtakim 6zellikler haber igin gegerli olur. I-
ronik bir ifadeyle soyle de demek yanlig olmayacaktir "Haber global-
lesen tek metindir." Kiiltiirel zgiin bir sinema dili olabilir, yine kiiltii- .
rel dzgiin bir siir dili, miizik dili olabilir. Oysa gazeteciligin profesyo-
nel uzlagimsal yazim ilkeleri, diger bir deyisle anlat1 bicimi dilden di-
le, kiiltiirden kiiltiire en az dedisen ve en cok benzesendir (van Dijk,
1988b).

Habere belki de en gok benzeyen bir bagka yazih metin dili, bilimin.
dilidir. Oznelligin agiga ¢ikmadifi, birinci tekil gahsa dayanmayan,
mesafeli bir dil olma ozelligi ile bilimsel metinlerin kullandig dil de
"evrensel" uzlagima dayali bir dildir. "Nesnelligin" ve "dogrunun bil-
gisinin" dilidir. Ancak etnografik ¢ahismalarda ve bu galismalarin ko-
keni sayilan antropoloji aragtirmalarinda kimi zaman bu mesafeli "6z-
ne konumundan" bilingli bigimde vazgecildigi orneklere rastlamak
miimkiindiir.

HABER ARASTIRMALARINDA YENI ARAYISLAR

Yukanida televizyon haberciliginin artan onemine degindik. Ulke-
mizde diger televizyon tiirleri arasinda haberler ve haber programlar
ilk siralant paylasmaktadir. Yalmz Tiirkiye'de degil, Bat1 iilkelerinde
de televizyon haberciliginin 6nemi giin gegtike artmaktadir (GUMG,
1993). iletisim teknolojilerindeki gelismelerle birlikte degisen izleyici
talebi, habercilik anlayisina da yeni bir dil ve format getirmistir. Yazi-
11 bgsinin rénesans metinlerini déniisiime ugratmasi gibi gorsel medya
da haberin dilini degigtirmigtir. Habercilik anlayisinin temelinde yatan
profesyonel meslek ilkeleri de basin ozgiirliigii diisiincesi gibi degisen
medya ortaminda donismiis ve yeniden tammmlanmistir. Ancak televiz-
yon haberciligi ile bu profesyonel ilkelerin tamamen degistigini soyle-
mek glictiir. Haberciligin dilinde ve formatinda yasanan degisim te-
melde gazetecilik normlarmin korunmasi ile olusan bir déniisiimdiir.
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Yaganan daha cok nicel bir donisiimdiir, nitel bir degisimden sozet-
mek ise oldukg¢a zordur.

Pek ¢ok arastirmaci haberi bir Gykii anlaim bigimi olarak ele alp
incelemislerdir (Tuchman 1978 a, Davis, 1993). Televizyon haberleri-
nin ise "pembe dizilere" benzer dzellikler tagidiklarini vurgulamiglar-
dir. Haberleri diger medya tiirleri ile ortak ozellikleri ile ele almak ge-
rektigi yine sikga vurgulanmaktadir (Elliot, Murdock ve Schlesinger,
1986; Fiske, 1987). Ozel 1elcwzy0n kanallarinin sayilaninin artmasi ile
saylar giin gegtikge artan, "reality show", "paparazzi" gibi dzglin i-
simlerle adlandirilan televizyon programlarn da diger televizyon tiirleri
ile kimi ortak ozellikler tasimaktadir. Ayni bigimde haber program ni-
telifi tagiyan tartisma programlar da, "talk show" tiiriine benzer ozel-
likler sergilemektedir. Televizyonda yer alan haber ve haber program-
larim diger televizyon tiirleri ile kesin cizgilerle ayirmak zor da olsa,
yukarida belirttigimiz gibi habercilik tiim bu tiirler i¢inde profesyonel
ideoloji icinde yapilanan tek metin olma 6zelligini hala korumaktadir.

Metinleraras: ozelliklerin olusturdugu benzesme haberi kapali bir
metin olmaktan kismen uzaklastinrken, profesyonel kodlara ve drgiitlii
tiretim pratiklerine dayamyor olmas: haber metinlerini hala kismen ka-
pali metinler olarak nitelememizi olanakh kilmaktadir. Haber, metinle-
raras1 okumaya olanak veren "agik bir metin midir?" yoksa metin yapi-
s1icinde ne ¢ikan ve inamlirhik kazanan egemen siylemlerin kurdugu
"kapali bir metin midir?". Bu sorularin yanitlarina iliskin olarak heniiz
net bir agiklamaya ulagtlamamistir. Haber metinleri ve haberin alim-
lanma siireglerine yonelik gerceklestirilen nitel ¢oziimlemeler, habe-
rin, difer medya tiirleri i¢inde 6zgiin bir yere ve anlat yapisina sahip
oldugu yéniinde bulgular getirmisse de, metin/falimlama iligkisi hala
farkl karsit agiklamalarin egemenligini siirdiirdiigii bir sorun alam ol-
maya devam etmektedir.

Gazetecilik ve haber, medya calismalarimin her zaman odaklandig:
konulardan biri olmustur. Belki de zaman i¢inde en yaygin arastirma
konusu olan medya tiirii "haber"dir. Medya ¢alismalarinda da pek ¢ok
gelisme ilk kez habercilik ve haber konular ile ilgilenen arastirmacilar
tarafindan gergeklestirilmigtir. Ornegin ilk kez kaulmali gozlemle
medya kuruluglarini inceleyen aragtirmacilar (Tuchman, 1978 a; Mo-
lotch ve Lester, 1988; Fishman, 1988) haber iireten kuruluglarda calig-
malarim yapmuglardir. Yine igerik coziimlemesi teknigi haber arastir-
malar ile geligmistir. Ilk kez elestirel yaklasimla icerik ¢dziimlemesini
bir araya getiren yine haber calismalaridir (Murdock, Elliot, Halloran,
1970; Halloran, 1974). Farkl disiplinlerden gelen arastirmacilarin med-
ya ile ilgilendiklerinde yine en sik odaklandiklar konu haberdir. Lass-
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well'den giintimiize, bunun gesitli 6rneklerine rastlanmaktadir. Medya
kuramcilarimin énciilerinden ve modernlesme okulunun bir iiyesi sayi-
lan Shramm'da bunlarin arasindadir. Ve nihayet, 1980 sonrasinda dilbi-
lim kékenli pek ¢ok arastirmact haberin soylemi iizerine gesitli calig-
malar yapmuslardir.

Dilbiliminden gelen farkh kuramsal yaklagimlarin haber konusu ile
tam olarak biitiinlestigini soylemek miimkiin degildir. Bu ¢aligmalar
Tiirk okuru icin ise daha da yeni ve yabanci kalinmug bir sorun alanim
olusturmaktadir. Biz de, bu nedenle, calismamizda, dilbilim kokenli
farkli kuram ve kavramlarin haber metinlerinin ve haberin alimlanma
siireclerinin analizine getirdigi katkilan vurgulamak geregini duyduk.
So6z konusu olan kuramsal ve kavramsal katkilar heniiz uzlagilmig bir
paradigmaya déniigmiis degilse de, bu konuda calismak isteyen aras-
trmactlara yol gosterici niteliktedir. Amacimiz kiiltiirel calismalar
biinyesinde sosyoloji, sivaset bilimi ve dilbilimi kuramlarinin bulustu-
gu bir sorun alani tarismaya agmaktir. Arayislann siirdiigti medya
calismalarinda, bu gabalara bir parca katkida bulunmak, ve dilimize
heniiz gevrilmemis ve bu nedenle gazetecilik konusunda yapilan arag-
tumalarla heniiz biitiinlesmemis ¢agdas yaklagimlar okuyucunun dik-
katine sunmak bu ¢alismada temel amacimizi olugturdu. Katlimer de-
mokratik degerlerin tne ¢iktigi bir kamusal tarismanin olusmasinda
haber medyasina diisen onemli gorev ve sorumluluga paralel olarak,
bu konuda ¢alisan akademisyenlere de benzer bir gorev diismektedir.
Bu da haberin anlati yapisimi ve almlanma siireglerini toplumsal giig/
iktidarin kurulmasindaki rolii agisindan sorgulayan bir bakig acisi ile
ele almak ve medya egitiminde de benzer énceliklere yer vermektir,

Haber iiretimi ve haber metinleri iizerine yapilan ¢aligmalar oldukca
eski bir tarihe dayansa da, haberi alimlama siirecleri ile iliskilendiren
soylem analizleri kiiltiirel galigmalar ile birlikte geligmis ve 1970 ve
1980 sonrasinda yayginhk kazanmustir. Post yapisalci anlayis ile "isa-
ret", "siylem" ve "ozne" kavramlarinin tanimlanma bigimlerinin eles-
tirel haber ¢oziimlemelerine tasinmasi ise 1990'1arda gerceklesmistir.
Heniiz iizerinde uzlasilan bir metin ¢oziimleme yontemi gelismemis-
tir. Diger yandan ahmlama konusunda yapilan ¢aligmalar da bir o ka-
dar yeni ve azdir. Metin ¢bzliimlemesini alimlama analizleri ile birles-
tirecek bir yontem arayist geregine siddetle inandifimiz bir sorundur,
Bu arayis beraberinde yontembilimsel bir sigrayisi da getirecektir. Bu
sicrayisin onciilerini nicel yontembiliminden nitel yontembililere ge-
ciste gormekteyiz. Biz de bu galigmada haberin séylemini okunma sii-
regleri ile nitel bir yontembilim anlayis: iginde biraraya getirmeye ¢a-
lisan bir arayis: benimsedik.
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Bu amagla gerek liberal basin anlagim paylasarak yapilan ¢alismala-
ra gerekse 1970 sonrasinda geligen yeni aragurma yontemlerine yer
vererek, haber metin analizleri ve haberin alimlanmas: konusu iizerin-
de durduk. Haber iiretim siireci ve haber metinlerini birarada ele alan
cahigmalar kismen daha fazlacir. Biz de daha tnce biyle bir gorgiil a-
ragtirma girisiminde bulunduk (Inal, 1992). Bu nedenle bu ¢ahsmada
kismen ithmal gérmiis bir konuya yani metin ve alimlama iliskisine yer
vermeyi dzellikle sectik. ]

Caligmanin birinci béliimiinde, medya ve haber arastirmalarinda bu
giine dek ortaya cikan temel kuramsal ve yontembilimsel yonsemelere
ozet olarak yer verildikten sonra, gii¢/iktidar, dil ve ideoloji kavramla-
rini tarigmaya agan temel yaklasimlara yer verilmistir. "Isaret", "soy-
lem" ve "Gzne" kavramlarmin, yapsalci, postyapisaler dilbilim ve
postMarksist soylem kuramcilarinin goriigleri 1s1ginda nasil tammlan-
diklar1 ve bu tamimlarin haber ¢alismalart agisindan 6nemi tartigimig-
tir. Medya ve haber analizlerinin disiplinlerarasi bir ugrag alanma do-
niismesinde, postyapisaler yaklasimlar sosyal bilimlerin paradigmasin-
dan, insani bilimlere kayisin itici giiciinii olusturmus, ve her ikisi ara-
sinda bir koprii olmustur,

Birinci boliimde yer verdigimiz kuramcilarin yaklasim ve kavramla-
r1, 1990'larda medya ve haber analizlerini gittikge daha fazla etkile-
mekte, ¢agdas gelismelerin kavranmas: agisindan Gnemleri artmakta-
dir. Haber analizlerinin bu giine dek kismen uzaginda kalmis olan dil-
bilimsel yaklagim, bu giin, haberin anlati yapisi ile alimlama siirecleri-
ni birarada ele almamiza yolacacak kavramlan akademik tartigmalara
tasimustir. Guig/iktidarin dilsel, sdylemsel siiregler icinde kuruldugu
yoniindeki iddialar ve direnmenin (resistance) okunma (alumlama) sii-
reclerine iligkin bir kavram olarak ele alinmasi yine son on, onbes yi-
lin olgusudur. i

Calismanin ikinci boliimiinde, haber metin analizlerinde ortaya ¢i-
kan temel iki egilim ele alinacakur. Bunlardan ilki "igerik ¢oziimleme-
si" teknigini kullanarak, goriinen (agik/manifest) anlam tizerinde yo-
gunlagan pozitivist egilim, ikincisi ise, haberi "sGylem" olarak ele alan
elegtirel egilimdir. Bu ikinci egilim, elestirel dilbilim ve elegtirel soy-
lem c¢oziimlemesi yaklasimlan ile birlikte gelismistir. Nicel igerik ¢o-
ziimlemesi yaklasimina karsit olarak elestirel soylem ¢oziimlemecileri-
nin dili ele alma bicimleri, "anlamlarin tagiyicist seffaf dil" anlayisina
dayanmaz. Diger bir deyigle arager dil anlayigina karsi ¢ikan elestirel
dilbilimciler, buna karsit olarak dili bir anlamlandirma siireci olarak
ele alirken, bu siirect, dedisen, diniisen ve siirekli bir yapilagma halin-
de olan "Gznenin" siireci olarak gormiiglerdir. ikinci boliimde, haberin
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anlati yapisini bu bakis agisi ile ele alarak inceleyen arastirmacilarin
goriislerine yer verirken, onerilen analitik diizeyin, Tiirkiye'de haber
medyasi tizerine yapilacak ¢oziimlemeler icin de gecerli ¢erceveler o-
lusturdugu savunulup &rneklerlenecektir.

Ugiincii boliimiinde ise, haberin alimlanma siiregleri ile ilgili farkl
kavram ve yaklagimlara yer verilmistir. Bunu yaparken temelde iize-
rinde durulan sorun, haber metinlerinin yapisal ozelliklerini alimlama
stireglerine iliskin kavram ve yaklasimlarla birlikte ele alma geregidir.
Kiiltiirel aligmalann alimlama am {izerinde duran yaklagimu ile "bilig-
sel yaklagimlarin" uzun dénemli etkiler ve ammsama olgusu iizerinde
duran yaklagimi, haberin alimlanma siireclerine iliskin iki farkl agik-
lama egilimini olusturmaktadir. Bu béliimde her iki egilimin de katki-
lan ve eksiklikleri tarsilacaktir.

Haber metinleri iginde giig/iktidarin kurulmas: kadar, bu metinlerin
izleyici ve okuyucular tarafindan nasil alimlandigi da énemli bir sorun
alanmn olugturmaktadir. Katilimél, demokratik bir toplumun glugma-
sinda, ozgilirlesimei degerleri 6n planda tutan bir kamusal tarugmanin
yerlesmesinde haber medyasinin 6nemi yadsinamaz. Bu acidan ele a-
lindifinda kliselesmis ve sloganlasmis gazetecilik normlarinin sorgu-
landigr elestirel yaklagimlarn 6nemi biiyiiktiir. Medya ve gazetecilik
cgitimi veren yiiksek 6gretim kurumlarnimn egitim izlencelerinde, ga-
zetecilik pratiklerine yonelik ¢agdas yaklagimlarin hakettikleri yeri al-
malari gerektigine inaniyoruz. Bu inangla hareket ederck, katulimel, 6-
ziirlesimei demokratik idealler adina elestirel bir medya pedagojisi ge-
listirmeye yonelik katkilarda bulunan medya kuramct ve egitimcileri-
nin goriigleri de gazetecilik konusundaki ¢agdas yaklasimlarin bir u-
zantisi niteligindedir. Biz de bu ¢alismanin son béliimiinde gazetecilik
egitimine iliskin tartismalara yer verdik ve kuram pratikten koparma-
manin geregini vurguladik.



BOLUM I

HABER SOYLEMI VE ALIMLANMASINA
YONELIK CAGDAS YAKLASIMLARIN
KURAMSAL VE KAVRAMSAL TEMELLERI

MEDYA VE HABER CALISMALARINDA
TEMEL KURAMSAL EGILIMLER

Calismanin giris boliimiinde haberciligin profesyonel bir ugrag alani
olarak gelismesinin felsefi ve ekonomik temellerine simirhi da olsa de-
gindik ve haberi bir séylem olarak kavramanin gerektigi yolundaki te-
mel yaklagimimzi vurguladik. "Haberi bir soylem olarak anlamak”, i-
letisim ve medya kuramlaninda yasanan yiizyallik bir gelismenin sonu-
cunda ortaya ¢ikan yeni yaklasimlann destekledigi bir kuramsal gerge-
vedir. Daha 6nce de belirttifimiz gibi bu yaklasimin gelismesi 1970
sonrasinda ivme kazanan kuramsal ve gorgiil cabalarin bir sonucu da
olsa, bu yaklasimlarin temelleri 1900'lerin bagindan bu yana yasanan a-
kademik birikimin sonucudur. Bu nedenle, kitle iletisim araglannin ge-
lismesi ve yayginlik kazanmas ile birlikte ortaya gikan tiim akademik
cabalarin 1970 ve 80 sonrasinda yasanan kuramsal gelismelere énemli
katkilar1 olmugtur. Aym zamanda c¢ageil kuram ve kavramlan, diger
bir deyisle habercilik konusundaki giincel yaklasimlar kavramak, an-
cak bu kuram ve kavramlar tarihsel gelisme gizgisine oturtmakla
miimkiindiir. Nasil profesyonel gazetecilik normalan (ideolojisi), kapi-
talist medya kuruluglarinin gelismesinden ayn olarak diistiniiliip kav-
ranamazsa, haberi toplumsal iktidarin kuruldugu séylemsel pratikler i-
cinde ele almak da, "medya", "etki", "iktidar", "dil" ve "ideoloji" so-
runlarina yénelik kuramsal ¢abalarin disinda anlagilamaz.,

Cagdas coguleu demokratik toplumlarda medyanin konumuna ilis-
kin tartigmalar bu toplumsal yapinin ele alinma bicimleri ile iligkilidir.
Aym zamanda "iktidar", "dil" ve "ideoloji” sorunlarina yonelik tartis-
malar ile igice gegmistir. Tiim bu kuramsal ve kavramsal tartigmalar
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ise ancak tarthsel baglamlan igcinde ele alindiginda anlagilabilir. "Med-
ya kuramlan” ya da "medya cahismalarn” dedigimizde géndermede bu-
lundugumuz kuram ve arastirmalar kiimiilatif olarak degerlendirilebi-
lecek bir bilimsel birikim anlayisimi beraberinde getirmektedir. Oysa i-
letisim ve medya konusundaki kuramsal galismalar, bu ¢aligmalarin
ortaya gikug iilkelerde yani ABD, Ingiltere, Fransa, Almanya ve Ku-
zey Avrupa iilkelerinde ortak bir ¢izgi izlememigtir. 1900'lerin bagin-
dan giiniimiize dek yasanan gelismeler bizleri farkli kuramsal gelenek-
lerle karsi karsiya birakmaktadir. Omegin ABD'de ortaya ¢ikan davra-
msgihk ve gorgiici gelenck, Almanya'da ikinci diinya savas: dncesin-
de ortaya gikan Frankfurt Okulu, yine Fransa'da gelisen yapisaler ve
post yapisaler yaklagimlar (her ne kadar kitle iletisimi paradigmasin-
dan ¢ok dilbilimindeki geligmelerle ilgili ise de), ve nihayet 1970 son-
rasinda Ingiltere'de ortaya ¢ikan kiiltiirel ¢aligmalar, farkl disiplinler-
den gelen kuramlarin kesismesi ile olusmustur.

fletisim konusunun disiplinler aras1 kimligi, daha 6nce belirttigimiz
gibi sadece konuyla iligkili disiplinlerin adini zikretmekle kavrana-
maz. Ornegin siyaset bilimi ve sosyoloji, bagtan beri gerek "basin oz-
giirliigli" kavraminin gerekse profesyonel gazetecilik ideolojisinin ge-
lismesine dayanak olustursa da, bir 6neeki baliimde isaret edilen libe-
ral teorinin bu belirleyici rolii daha sonra ABD'de yapilan iletigim a-
rastirmalarini daha fazla etkilemis, Avrupa ise elestirel gorisiin gelig-
tigi topraklar olmusgtur. Gerek dilbilim, gerek siyasetbiliminde elestirel
kuramlarin onde gelen isimleri Avrupa kokenlidir ve Frankfurt Oku-
lu'ndan baslayarak ve hatta kitle toplumu elestirilerine uzanarak (Ben-
nett, 1982; Garnham, 1983) medyanin toplumsal roliine iliskin Gzgtirle-
simei bir arayisin temellerini olugturmuslardir. Her ne kadar kitle top-
lumu kavramsallagtirmas: geleneksel topluma yonelik nostaljik bir 6z-
lemi icinde tagisa da ve bu ozelligi ile 6zgiirlesimei olmaktan ¢ok bir
"gecmise diniig istegini" sergilese de, kapitalist gelisme ile ortaya ¢i-
kan toplumsal de@isimin elestirisinin kékenlerini burada bulmak olasi-
dir. Bennett'in belirttigi gibi "elestirel okul" olarak adlandinlan ve Fre-
ud ve Marks'in diigtincelerini biraraya getirerek 6zne sorununa yonelik
yeni arayiglarda sosyoloji ve siyaset bilimi diginda bir disiplinlerarasi-
lik arayisimin ilki sayilan Frankfurt Okulu'nda da kitle topulumu elesti-
_ risinin izlerini bulmak olasidir.

Gazetecilik ve "haber” konulan ise bu gelismelerde itici bir sorun a-
lanint olusturmustur. Konunun en uzaginda kalmug olarak diislinebile-
cegimiz Frankfurl okulu ve Fransiz yapisalcr ve post yapisaler gelene-
ginin bile gelismelere dogrudan ya da dolayl etkilerini itiral etmemek
olanaksizdir. Konuya medya arastwmalari agisindan baktugimuzda ha-

30



berciligin oynadigi oncii rolii tartismak bile olanaksizdir, Daha genel
anlamda iletisim ve dil sorunlarn agisindan yaklasuZimizda ise karsi-
miza ¢ikan inceleme konusu medya metinleri olmayip, daha ¢ok ede-
bi metinlerdir. Bu agidan yapisalcr ve post yapisaler Fransiz gelenegi
de, 1970, yani kiiltiirel galigmalar oncesi ingiliz gelenegi de medya me-
tinlerinden ¢ok edebi metinlere yonelik caligmalarla gelismistir. Bu a-
cidan sozkonusu olan iilkelerde sorun medyanin roliinten ¢ok dile ve
edebi metinlerin okunmasina yoneliktir (Garnham, 1983; Hardt, 1989;
Eagleton, 1990).

O zaman sunu teslim etmemiz gerekir: Kitle iletisim araglarimin top-
lumsal roliine iligskin tarugmalar habercilik iglevinin 6nemi ile aynl-
maz bir biitlinliik sergilemektedir. Yine sunu kabul etmemiz gerekir:
Ne yazik ki habercilik konusunda yapilan calismalar ve kuramsal Lar-
tismalar 1970'lere dek sadece kitle iletisim sorunsali gergevesinde ele
alinip incelénmig; dil ve iletigim konusunda katedilen kuramsal gelis-
melereden yeterince nasibini almamistir. Bunda ABD davramsg gele-
neginin oynadigi basat roliin dnemi bityiiktiir. Aynca dil ve siylem ii-
zerine yapilan oncii caligmalar, ki bunlarnn arasinda Barthes, Bakhtin,
Volosinov, Kristeva gibi dilbilimcilerni isimlerini sayabiliriz, genellik-
le edebi metinler tizerine odaklanarak ncii (avant garde) metinlerin 6-
nemini vurgulamuglardir. Dostoyevski, Balzack, Mallarme gibi edebi-
yat¢ilarin dili kullanma bicimleri dil kuramlanindaki gelismeleri etkile-
mistir. Bu dilbilimsel! birikimin medya metinlerine tasinmasinda kiiltii-
rel calismalarin oynadigi rol énemlidir (Hall, 1994; Morley, 1986; Fis-
ke, 1987).

Diger yvandan van Dijk (1983, 1988a, 1988b) Fowler (1991), Kress
(1993; 1995) gibi dilbilimeciler haber konusu ile yakindan ilgilenmisler-
dir. Bu arastirmacilarin calismalan olduk¢a yenidir. Kuramsal biri-
kimleri dilbilim kokenli oldugundan, dili sentaktik ve semantik yapisi
acisindan ele alirken analitik bir cergeve gelistirmekteki ustaliklar
yadsinamazsa da, iktidar olgusunun stylemsel pratikler i¢inde nasil
kuruldugu sorununu ele alirken izledikleri yaklasim sosyoloji ve siya-
set bilimi kuramlarinin biraz uzaginda kalmis ve bu alanlardan gelen
aragtirmacilara fazlaca yakin goziilkmemistir. Gerek Hall (1994), gerek-
se van Dijk (1994) medya ve haberin dilini ele alirken ortaya ¢ikan bu
iki yaklasim farklilifina isaret etmiglerdir. Bir yanda toplumsal anali-
zin ortaya getirdigi sdylemsel olugsumlar tizerinde yogunlasan sosyolo-
jik bir bakis agisi, diger yanda ise dilbilimsel birikimin beraberinde ge-
tirdigi dilin sentaktik yapisina ve gramerine duyarli bir bakis acisi. Bu
acidan bakildiginda alandaki bu iki farkl yaklagima isaret eden iki a-
rastimacidan birincisinin toplumsal ve siyasala olusumlar, digerinin
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ise dilsel ve stylemsel yapilanma tizerinde daha fazla durdugunu soy-
leyebiliriz. Yukarida adim belirttigimiz "Discourse and Society” (Soy-
lem ve Toplum) dergisi bu iki farkh yaklasimin bulustugu ve haber
sorunu {izerinde yogunlasan bir érnek yayin olarak onemlidir ve biz
bundan sonraki bélimde bu dergide yaymlanmakta olan yeni ¢aligma-
lardan 6mekler verecegiz.

Bu béliimde ozellikle tizerinde durmak istedigimiz iki sorunu soyle
siralayabiliriz: Birincisi kitle iletisim araglarimin gelisimi ve bu geli-
sim i¢inde haber konusuna yonelik arasgtirmalarda izlenen yontembi-
limsel yaklagimlar neler olmustur? Ayrica bu aragtirmalarda kullanilan
kuramsal ¢erceveler ve kavramlar hangi disiplinlerin bulugmasi ile o-
lusmustur? Ikinci olarak, medya ve habercilik olgusuna cagdas yakla-
simlari hazirlayan temel kuram ve kavramlar nelerdir?

Medya arastirmalart ve haber konusunda yapilan ¢aligmalarda nicel
yontembilimden nitel yontembilimlere dogru bir kayisa yukarida iga-
ret etmistik. Bu egilim "kitle iletigim" paradigmasindan, daha genel ve
biittinliiklii bir "iletisim" anlayisina kayisa isaret eder. Gorglicii ABD
gelenegi medya konusunda yapilan aragtirmalara 1960'lara dek damga-
sit vurmustur. 1960'larda medya ve iletisim konusu gerek yapisalc:
Marksist kuramlar gerekse yapisalci ve daha sonra post yapisaler dilbi-
lim kuramlarindan etkilenerek -daha genel bir dil perspektifine yonel-
mis, bunun yamn sira iletisimde "dil" sorunu dnceleri ideoloji sorunsali
cercevesinde ve daha sonra da soylemsel boyutu icinde ele alinip ince-
lenmeye baglanmustir.

Bu biliimde iki ayr baslikta bu sorunlari ele ahp tartisacagiz. Med-
ya ve haber caligmalarindaki kuramsal egilim ve doniigiimler bizleri
farklt tilkelerde yapilan ¢alismalart ayr bashklarla ele almaya yonelt-
mistir. Bu bakis acis1 bu calismalarinin disiplinleraras: niteligini daha
iyl kavramamizi olanakl kilacakur. Asagida ncelikle ABD'de gelisen
gorgiicii gelenege yer verilmistir. Daha sonra Avrupa'da gelisen ku-
ramlara deginilecektir.

Nicel Yontembilim ve ABD Medya Calismalar:

Hardt (1989), ABD'de iletisim aragtirmalariin gelisiminde iki farkh
yonsemeye igaret etmekte. Bunlardan ilki Chicago Okulu'nun "prag-
matist" gelenegi, digeri ise Lazarsfeld'in gorgiicti sosyolojisi. Her iki-
sinde de iletisim olgusu demokratik toplumlarm temel sorunlarndan
biri olarak ele alindi. Geligen medyanin ortaya ¢iktifn kosullardan ¢ok,
demokratik siyasal yapiya getirecegi katkilar pragmatist agidan ele ali-
nip incelendi. ABD'de toplumsal yapiya yonelik karamsar bir kaygi-
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dan ¢ok iyilestirmeci (progressive) bir bakis acis1 egemendi. Birinci
Diinya Savasi 6ncesinde Avrupa'da ortaya ¢ikan kaygilart ABD'li sos-
yal bilimeiler aym bigimde paylagmadilar. Coguleuluk siyasal sistemin
temel dayanagy, iletisim kurumlart da bu ¢ogulculugun koruyucular o-
larak ele alindi. Bu akademisyenler Avrupali meslektaglarinin demok-
ratik siyasal sisteme yonelik kaygilanna soyle bir yanitla karsilik ver-
diler; "Cogulculuk burada isliyor." (Hall, 1994; 60).

Pragmatist gelenek icinde egemen olan arayis kusursuz bir demokra-
siye inanca dayamiyordu. Liberal teorinin bireycilik anlayisi ABD'de
medya kuramlan agisindan atomistik bir bireycilik anlayisina yolagti,
Bu anlayis "gazeteci"nin roliintin kavramsallasurilmasi ile birlikte ge-
listi ve basin iizerine yapilan incelemeleri ctkiledi. Hard('in belirtigi
gibi ABD'de elestirel medya analizi 1900'lerin baginda basina yonelik
incelemelerle ortaya ¢iktu.

"Sosyal bilimlerde elestire]l goriig, toplumsal eylemciler
ve sosyal bilimlerden gelen clestirmenlerin sik sik hedef
tahtas1 haline gelen ABD basininin derinlemesine ince-
lemeleri ile ortaya ¢ikti. Basimin roliiniin ne olmas: ge-
rektigine yonelik ilgi yayginlagh ve gazetecilik egitimin-
den basin etigine ve ctkilerine uzanan makalelerin olus-
turdugu bir forum haline gelen American Journal of So-
ciology'de yansimasini buldu... " (Hardt, 1989; 563)

Bu dinemde elestiri basin etigini iyilestirmeye yonelikti. Bu tartis-
malar diger yandan basimn profesyonel ideolojisinin I800'lerin basin-
dan beri siiregelen diniigtimiiniin bir devamim olusturdu. Bilimin ama-
c1 demokratik hedeflere hizmet olarak gériiliiyordu. Chicago okulunun
temel hedefi Millvari demokratik idealleri gerceklestirmek ve aydin-
lanmig bir komuoyunu olusturmakn, "Esik bekgcileri” ve "iletisimini
kademeli akisi" kavramlan bu dénemde basina yonelik elestirilerin i-
cinden gelen kavramlardi, Arastirmalarda iktidar bireysel bir olgu ola-
rak tammlands, toplumsal kiiltiirel yapi ise gozardi edildi.

1940 tarihi, Chicago okulunun olusturmaya ¢alistigi ve bireysel ikti-
dar ve eylem lizerinde duran sinirht elestirilerin de sonu oldu (Hardt
1989). Bu tarihten sonra ABD'de toplumbilime ve medya calismalarina
egemen olan Parsons'un yapisal iglevselci kurami oldu. 1940 sonrasin-
da bu iilkede yapilan medya ¢aligmalarina baktifimizda egemen mode-
lin dnciiligiinti Shonnon ve Weaver'in dogrusal modelinin yaptigini ve
Lasswell'in etkisini goriiyoruz. Bu giin bile basina yonelik bilimsel ba-
kis agisinda ve gazetecilik kuramlarinda Lasswell'in sorularla lormiil-
lestirdigi habercilik anlayisimin izlerine rastlamak miimkiindiir.
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ikinci Diinya Savas: sirasinda ABD'de ilging bir bulugma gergekles-
ti. Bu bulugma Lazarsfeld'in pozitivist sosyolojisi ile Frankfurt Oku-
lu'nun elestirel gelenegi arasindaydi (Hall, 1994; Hardt, 1989). Adorno
ve Lazarsfeld arasinda gerceklesen bu anlamli birliktelik ABD'de top-
lumsal yapiya yonelik bir elestirinin serpilip gelismesine yetmedi.
Biylece pozitivist arastirmalara kayan medya ¢aligmalan Frankfurt O-
kulu'nun biitiinsel elestirel bakig agisindan pek fazla etkilenmeksizin
tuttugu yolda ilerlemeye devam etti. Gorgiicii, bilimci, nicel medya a-
ragsurmalant daha c¢ok etki paradigmasi lizerine kuruluydu ve sosyal
psikolojideki kavramsal ve kuramsal gelismelerle icige gegmisti.
Frankfurt Okulu'nun énde gelen aragtirmacilar: kendi elestirel bakis a-
gilanim ABD'ye getirmek yerine kendileri bu akimdan etkilendiler.
"Authoritarian Presonality" (Otoriter Kisilik) aragtirmasi bir tutum 61-
cegi olmayip, bir kisilik tipinin ortaya ¢ikarilmasina dayansa da, bii-
yiik dl¢iide donemin sosyal psikolojik bakis agisin izlerini tasir.

Bu dbnemde yapilan arastirmalarda iizerinde durulan’temel sorun
"medya" ve "basinin” etkileri oldu. Neumann (1983) ABD gorgiict ge-
lenegi iginde yapilan arastirmalardaki temel kuramsal yénsemeyi soy-
le dzetlemekte: 1. Arasurmalarda iizerinde durulan sorun ozgiin med-
ya igeriklerinin dogrudan kisa donemli etkileri oldu; 2. Aragtirmalarda
laboratuvar calismalarina yonelik deneysel yontem benimsendi; 3. Bu
calismalarda yazili basimin etkileri temel sorunsal olugturuyordu; 4.
Bireyin tutum ve davramsi iizerine medyanmn etkileri olup olmadigina
bakild, daha genis toplumsal ortam gozardi edildi. Tiim bu caligma-
lardan ortaya c¢ikan sonug, medyanin sanildigy kadar da giiclii etkilere
sahip olmadig1 bulgusu oldu (Klapper, 1975).

Yukarida belittigimiz gibi nicel yontembilim anlayist ile medyanin
etkileri tizerinde duran sosyal bilimcilerin belki de en ¢ok etkilendikle-
ri disiplin siyaset bilimi ve sosyolojiden sonra "sosyal psikololoji” dir.
"Tutum" kavrami bireysel davranig yonsemesini toplumsal analizden
soyutladi ve tek bir degigkene bagan ile indirgedi. Boyece medyanin
etkilerinin islemsel (operational) olarak 6lgiilebilecegi bir birim (dii-
zey) olarak bireyin tutumlari anlamh analitik bir ¢erceve olarak be-
nimsendi. Bu egilim sadece medya galismalarinin degil pazar arastir-
malarinin ve kamu oyu arastirmalarimi da kolayca uzlagabilecegi bir a-
nalitik cergeve olusturdu. Boylece ekonomik, siyasal ve akademik
cevrelerin ortaklaga benimsedikleri ve birey davranisint agiklayan bir
kavram olarak "tutum", akademik ¢alismalarda hakettiginden fazla bir
kabul gordii. Medyamin "pekistirici etkisi” varsayimi da, pek de sanil-
iz kadar giiglii olmayan bir "medya” anlayisi da tiim bu gorgiil ¢alis-
malarin sonunda ortaya ¢ikt. Neumann bu donemin akademik onka-

34



bullerini elestiriken dzet olarak su noktalarn vurgulamakta:

"Minimum etki (pekistirici etki) varsayiminin Lazarsfeld
Enstitiisiin'den gelmesi bir tesadiif degildi. Lazarsfeld ve
digerlerinin Gvgiiye deger ve hala heyecan veren 1940
calismasi, bir aynlik noktasini olusturuyordu ve 1960'da
Klapper'in pekistirici etki hipotezini dogrulamasina yo-
lact. Ancak 1940 caligmastrin sonuclarinin bir tiir aka-
demik otosansiir ile segici olarak yayinlanmis oldugu
goriiliiyor." (Neumann, 1983; 160)

Neumann, Lazarsfeld'in calismalarinin sonuglarim yazarken baylesi
bir oto-sansiir uygulamasinin nedenlerini agiklarken akademik calis-
malarla basinin igice gegmis iliskilerine deginerek, "pekistirici etki"”
varsayiminin basin patronlarinin igine yarayan bir aciklama olduguna
deginiyor. Medyanin etkilerinin "samldig1 kadar" fazla olma nasi, ba-
sin kuruluslarina yonelik elegtirilerin azalmasimi ve haber 1 edyasim
cllerinde (utanlara ydénelik elestirilerin yumusamasim da bers oerinde
gelirmistir. Boylece pragmatist ABD gelenegi iginde Ross, Park gibi
akademisyenlerin yazilaninda ortaya ¢ikan erken dénem elestirel yo-
rumlar da sonlanmugtir (Hardt, 1989). Medya calismalan da piyasamn
gercksinimlerinden etkilenerek bilgi iiretmekte olan ABD sosyal bi-
limleri geleneginin bir parcasi olmustur. Her ne kadar Lazarsfeld, pra-
tik politikalara yonelik arastirma geleneginin beraberinde getirdigi so-
runlara tamamen duyarsiz degildiyse de, hicbir zaman toplumsal yapi-
y1 biitiinciil bir anlayisla ele almaya yonelik kuramsal bir arayis: da ta-
gimadi (Hardt, 1989). ABD'de sosyal bilimlerinin, medya ¢aligmalari-
nin biitiinsel toplumsal analize yonelik Marksist bakis agisinin uzagin-
da gelismesinin en énemli nedenlerinden biri de uzun donem etkisini
koruyan komiinizm korkusu olmustur. Bu korku, Frankfurt Okulu'nun
etkisinin de neden simrh kaldigim aciklayabilir.

1930 sonrasinda kitle toplumu kuramlarinin izlerini tagiyan pragma-
tist elestirilerden de arinan medya kuramlan ¢ogulculuk séleninin soy-
lemiyle karsilandi:

"Bir zamanlar kitle toplumunun sorun yaraticilar ola-
rak tammlananlar, simdi de liberal ¢oguleulugun zaferi-
nin goriilmez kahramanlari oldular. Igeriklerinde tasi-
diklarnt goriislerin ¢esitliligi ve catismasi, diistincelerin
serbest ve acik dolasimma hizmet elti. Boylece yinetici
seckinleri, cogunlugun giriigii yoniinde etkileyebilecek
bir dérdiincii giig rolii oynamalar miimkiin oldu." (Ben-
nett, 1982; 40)
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Bu dénemde yapilan gorgiil caligmalar bir yandan medyamin dogru-
dan ani etkileri olmadi@ varsayumini desteklerken, medya metinleri ve
bunlarin tiretim siireci de benzer kuramsal ve yontembilimsel bir anla-
yisla ele alindi. Cogulculuk tezi hem medyanin toplumda 6zerk bir
giic oldugu varsayinu tizerine kuruluydu, hem de bu varsayimin on-
ciillerini olusturuyordu, Girig béltimiinde belirttigimiz gibi ¢oguleuluk
diisiincesi ile birlikte gelisen basinin profesyonel ideolojisi, gazetecile-
rin "Hzerklik" sorununun bireysel bir olgu olarak kavramsallastiriima-
sini ve haber iireten kuruluglarin daha ¢ok orgiit kuramindan ctkilene-
rek ele aliip incelenmesinini de beraberinde getirdi. Haber {ireten ku-
ruluglan orgiitsel agidan cle alip incelemek bu kurumlarin igledigi si-
yasal, kiiltiirel ve ckonomik yapiyt gozardt eden bir bilimselcilik anla-
yisint medya ¢alismalarina yerlestirdi (Inal, 1993).

"Esik bekeisi" (gate keepers) kavrami bu donemde yaygin kabul
girdi. Esik bekeileri orglite giren enformasyon akigini denetleyenler-
di. "Neden bazi konular haber olmuyor?" sorusu acilen yamtlanmaliy-
di ve bunu yamitlayacak iki yaklasim olabilirdi. Bu agiklamalardan bi-
rincisi, gazetecilerin bir tiirlii siyasal yanhliktan kurtulamamalart ve
bir tiirlii "bilim adamlart gibi nesnel" olamamalan sorunu, digeri ise
haber iireten kuruluglarin hiyerarsik yapisinin olusturdugu kontrol so-
runu iizerine kuruluydu (inal, 1993). Her iki formiilasyon da ABD'nin
iyilestirmeci sosyal bilim anlayigina uygun diismekteydi. 1940 sonra-
sinda Berelson'un itici giiciiyle gelismeye baglayan igerik ¢éziimleme-
leri basinda yanlilif sergilemek ve bu yanhhktan kurtulmanin yollari-
nt arama kaygilari ile yapildi (Hackett, 1983). [gerik ¢oziimlemelerinin
tagidigr kuramsal ve yonelembilimsel sorunlara bu caligmanin 2. Bolii-
miinde daha vzun bigimde yer verece@imizden. burada yalmzca bu a-
ragtirmalarin gérgiicti, bilimselci ve nicel ABD geleneginin igine otur-
dugunu belintmekle yetiniyoruz. Hall'un beliruigi gibi:

"Mesajin bir tiir bog dilsel inga olarak kabul edilmesin-
den Gtiiri, mesajlan tiretenlerin niyetlerini goreceli ba-
sit bir sekilde yansitacagi dusiiniildii. Mesaj bir aragti,
Gonderici konumunda yeralan kimseler, mesajlarin ara-
ciligma basvurarak tekil alumlayicilarin davramiglarina
sonug alict bir' gekilde tesir edebiliyorlardi,” (Hall,
1994: 64)

Sorun, esik bekgilerinin veya gazetecilerin niyetleri olarak ele alin-
diginda medya, toplumsal, kiiltirel ve ckonomik yapidan yalituldi.
A'nin B iizerinde etkisi biciminde kavramsallastirtlan "iktidar/giic", si-
yasal, ekonomik ve askeri seckinlerin stiylemlerinin tiretiminde med-
vanin oynadigr dnemli rolii biitiiniiyle gozardi eui (Hall, 1994), Ozerk
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medya cagulculugun garantorii idi. Medyanin iktidar/giic sahibi kigi ve
kurumlara bagimli konumunu sorgulamaya agmak, demokratik ideal-
lerden ve ¢ogulculuk inancindan vazge¢mek demek olacaku. Iste bu
nedenle sézkonusu idealler tizerine kurulu ABD siyasal kiiltiirii, nasil
medyada ¢alisan sembolik seckinler tarafindan benimsendiyse, tiniver-
sitede galisan sembolik segkinlerce de ayni bigimde benimsendi ve ge-
rek Ingiltere gerekse Kita Avrupasinda koklesen elestirel yaklasimlar
bu tilkeye bir tiirlii niifus edemedi.

Nitel Yontembilim Anlayis: ve Avrupa'da Gelisen Iletisim
ve Medya Calismalar:

Kiiltlirli "gorgiil olaylar dizgesinin ortaya ¢ikarilmasi" (Hardt, 1989;
588) olarak inceleyen ABD gelenegi, gazetecinin konumunu "yorum-
dan arinarak olaya iligkin rapor yazan kisi" olarak tammlarken hic zor-
lanmaksizin, bilimsel "nesnellik" nosyonunu gerek iiniversitede gerek- -
se basinda calisan sembolik segkinler icin ayni tamm iginde distindi.
Oysa Avrupa'da 1900'lerin basindan itibaren béylesi bir bilimselcilik
anlayisinin sorgulandigini gérmekteyiz. Avrupa'nin iletisim konusuda-
ki yaklasimui "tarihsel, felsefi bakimdan kapsamh ve spekiilatifti”
(Hall, 1994; 60). iletisim ve medya kuramlariin gelistigi Almanya,
Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerde davramisci, pozitivist nicel yontembi-
limlere bilingli bir uzakhk varligini hemen hep korudu.

Avrupa'da kitle iletisim sorunu ABD'de oldugu gibi gelisen teknolo-
jiler ve bu teknolojilerin yayginlik kazanmasi ile ortaya ¢ikan "kitle i-
letisim araclar” kavramsallagtirmasinin net bir tanim iizerine otur-
maktan ¢ok daha genel bir "iletisim" sorunsali gevresinde gelismistir.
Her ne kadar Avrupali sosyal bilimcileri gelisen medya ortamu karsi-
sinda karamsarlifa iten, kitle toplumu bakis agist iginde bu araclara
yonelik bir elestiri olsa da, kitle iletigim stireci, toplumsal, ekonomik
yapi, dil ve bireyin ruhsal yapisi (psyche) gibi daha genel sorunlardan
tamamen yalititlmug bir bakis acisi ile ele alinip incelenmemistir. Diger
bir deyisle iletisim sorunu farkli disiplinlerden gelen kuramlarin bulus-
tuklar bir alan olarak gériilmiistiir. Sosyoloji ve siyasel biliminin ba-
kis acisi temelde dnemini hep koruduysa da, iletigim sorunu, dilbilim,
psikanaliz, felsefe gibi disiplinlerden kopuk olmayan bir anlaylgia ele
almmugtir. Bu agidan bakildi@ininda sosyal bilimleri insani bilimlerle
(humanities) birlestiren bir yaklagimin tnemi kavranmustir. Insani bi-
limlere yonelik hu egilim "kitle iletisim" kavramsallagtirmasindan ¢ok
genel bir "iletisim" anlayisim da beraberinde getirmistir. Bu egilimi
Almanya'da "Frankfur Okulu"nun, Fransa'da yapisalct ve post yapi-
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salcilanin ve Ingiltere'de kiiltiirel galigmalarin yaklagimlart icinde goz-
lemek miimkiindiir.

Adorno, Horkheimer ve Marcuse'nin isimleri ile birlikte amilan Frank-
furt Okulu i¢inden, Fromm, Benjamin gibi dnemli kuramcilar da ¢i1-
karmistir. 1923 yilinda Frankfurt'da kurulan Sosyal Bilimler Enstitii-
sti'nde biraraya gelen bu Alman entellektielleri, bir yandan kitle toplu-
mu kuramecilarimin karamsar bakis agilarim tasirken diger yandan ye-
tistikleri toplumsal ortamin 6nemli olaylarindan etkilenerek yaklasim-
larim geligtirdiler. 1917 Ekim Devrimi, ABD'de nasil bir korkuya ne-
den oldu ise, onlarda da bir hayalkinkhg yaratmsti. Diger yandan
Hitler'in hizla taraftar toplamasi, akademik olarak "dogru" bir elegtirel
rota cizilmesini acil bir sorun olarak beraberinde getirdi. Iste bu or-
tamda toplumsal analizde "kusursuz" bir biitiinsellik sergileyen Mark-
sist kuramuin eksik biraktigi "6zne" sorununu Freudcu psikanalitik ku-
ramin yardimu ile ele alan Frankfurt Okulu, sosyoloji ve psikanaliz a-
rasinda bir képrii olugturdu. Okulun, bu kuramlarin, basarili bir bulug-
masint hedeflemekten ¢ok eklektik bir anlayisi benimsedigi goriisiin-
deyiz. Bu bulugma Frankfurt grubundan ¢ok bu gruptan daha sonra
ayrilan Fromm'un (1979) yazilarinda kismen de olsa gerceklesmistir.

Bottomore (1989), Frankfurt Okulu'nun birbiriyle ilintili ii¢ 6geyi sa-
vundugunu belirtiyor:

"Sosyal bilimlerde pozitivism ya da ¢ok daha genis ola-
rak bilimciligin bilgibilimsel ve yontembilimsel bir eles-
tirisi, teknokratik-biirokratik yeni bir egemenlik big¢imi-
nin yaratilisinda temel bir etmen olarak bilim ve teknolo-
jinin ideolojik etkisine yonelik elestirel bir tavir, ve kiil-
tiir endiistrsi ya da daha genel olarak egemenligin kiiltii-
rel boyutlartyla bir dnilgilenim.” (Bottomore, 1989; 53)

Yiikselen Nazi tehdidi karsisinda yagsamlarim koruma kaygs: ile
ABD'ye gécetmek zorunda kalan akademisyenler bu iilkede gegirdik-
leri dénemde sosyal psikolojiye yinelik bir ilgi sergileseler de daha
sonra yayinladiklan "Dialectic of Enlightenment" (Adorno ve Horche-
imer'in ortak caligmasi) calismasinda iletisim genig bir cerceveden ele
alirken hem "dil" sorununa duyarh bir tavir sergilemigler hem de post
modernizmin habercisi olmuslardir (Jay, 1989). Frankfurt okulunun
toplumsal kosullar ve 6zne sorununu tarihselci bir bakis acisi ile ele a-
lip incelemesi onlan radikal bir toplumsal dontisimi engelleyen ko-
sullart incelemeye yoneltmistir.

Jay, Frankfurt okulunun ortaya ati@: "elestirel teorinin kendisini di-
ger diisiinerlerin ve felsefi geleneklerin elestirilmesi volu ile ifade. et-
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meyi yegledidini” belirtiyor (1989, 69). Dinemin énemli geleneklerin-
den birini olusturan Viyana Cevresinin mantik¢t positivistleri, Frank-
furt Okulu kuramcilan tarafindan elestirilse de, pragmatist Amerikan
diigiincesi ile biitiinlesmek agisindan bu ¢evre Frankfurt Okulu'ndan
daha etken oldu. Jay, Amerikan gelenegi ile mantike: pozitivistlerin
diigiincelerinin birbirlerine ¢ok denk diistiiiint belirtiyor.

Elestirel kurameilar, kati bir ekonomik belirleyicilik anlayisina kars
¢ikarken, biitlin zamanlarda altyapimin 6ncelik tasiyacag diisiincesini
de elestirdiler. Insanin 6zgiirlesimci eylemi iizerinde dururken, mutlak
bir gercek tizerinde uzlagmak yerine, gercegin "ussal bir toplum yo-
niindeki toplumsal degismelere katkida bulanan bir sey" sayilmasinin
gerektigini vurguladirlar (Jay, 1989; 99). Boylece "gercegin" goreceli-
gini savunarak her toplumun belli dénemlerine egemen olan bir "ger-
ceklik" oldugunu vurgularken, tarihselei ve kiitiirel bakig agisim stirdii-
ren Horcheimer, mutlakeihk ve gorecelilik arasindaki ikilemin asilsiz
bir ikilem oldugunu vurguladi. Elestire] Kuram, popiiler kiiltiir ve
medyaya yonelik elestirilerinde ise, bu iirtinleri, 6zgiirlesimci idealleri
engelleyici dzellikleri acisindan ele aldu.

Basinda yer alan agiklamalarin alternatif siyasal ¢oziimleri tartisma-
ya agmaktan ¢ok statiikoyu koruyucu bir yonde oldufu ve bu bigimi
ile 'soylemlerin evreninde bir kapanya' neden olduuna igaret ederken
Marcuse liberal basinin pratiklerini elestirdi.

"Onde gelen kamusal kisilerin ABD popiiler basini tara-
findan sunumuna iligskin bir ¢calismada, Marcuse, kullani-
lan dilin, kisi ve islevin "otoriter bir tammina" yonelik
oldugunu ve sonugta, kavramsal diisiinceyi engelleyen,
"islevsel, dzet ve homojen bir dil" ortaya ¢iktigim iddia
etti.

Marcuse'nin kars: ¢ikigi gazetelerin asin somutlayicr di-
line yonelikti: "bu dil, kavramlarin gelisip digsavurulma-
sini engelleyen bir nitelik tagimaktadir. Ayrinti bollugu
ve dogrudanlif ile kavramsal diisiinmeyi engeller dahasi
diistinmeyi engeller." (Bennet, 1982:;44)

Marcuse'nin "Tek Boyutlu Insan" da ortaya atugi bu yaklagim iki a-
¢idan onemlidir. Birincisi haberin dilini ele alirken alimlama konusuna
yinelik cikarsamalarla birlestirmistir, ikincisi, dil ve diisiinceyi ayn o-
larak ele almayan bir bakis agisimi tasimaktadir, Frankfurt Okulu'nun
diger medya igeriklerine yonelik yapuig: calismalarda da korudugu bur
duyarli tavir, hem dil sorunu tizerinde durmasi acisindan hem de 6zne
sorununu dilden kopuk olarak ele almamasi acisindan Snemlidir, Ayri-
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ca Horkheimer'in de vurguladi@i gibi, diisiince tarihsel kogullarin tirii-
niidiir ve sosyo ekonomik kosullarin anlasilmasi ile agiklanabilir. (Jay,
1989). Bu yaklasim spekiilatif, felsefi ve tarihselci Avrupa geleneginin
Lyl bir drnegi sayilabilir.

Frankfurt Okulu'na deginirken saymamiz gereken son isim Haber-
mas. Haber medyasinin gelisimine iligkin tartismalan "kamusal alan”
kavramu ile biitinlestirip gelistiren Habermas, Freud'dan Piage'ye,
Marks'dan Parsons' a uzanan eklektik kuramsal cercevesi ile medya ve
kamusal tartigma konularini ele alirken "dil” sorununa duyarl bir yak-
lastmu yinelemektedir, Biitiinsel kuramlara dayananan toplumsal pro-
jelerin "iflasinin" yasandif gliniimiiz akademik ortaminda, "¢zgtirle-
simei” (emancipatory) arayis ile pek ¢ok kisiye iyimserlik asilayan
Habermas, haber konusu ile dogrudan ilgilenmese de kamusal tartig-
manint bicimlenmesi iizerinde durmasi agisindan onemlidir. Haber-
mas'in kamusal alan ve kamusal tartismaya iliskin goriisleri, gerck
medyayl, gerekse, medya egitimini clestirel bir bakig agisi ile ele alip
tartisan medya kuramcilarini ve egitimcilerini biiyiik olgiide etkilemis-
tir. Bu tartigmalara caligmanin ii¢iincii ve son boliimiinde daha ayrint-
L1 bicimde yer verilecektir.

Fransa ise, yapisalci ve post yapisalcr yaklasimlarin gelistigi onemli
bir merkez olmustur. Saussure, Levi Strauss, Barthes, Lacan, Pecheux,
Althusser, Foucault, Bourdieu, Derrida, Kristeva gibi 6nemleri kolay-
ca yadsinamayacak kuramecilar, dil, ideoloji ve iktidar/giic sorununun
ele alimiginda donemlerine damgasini vuran ve kendilerinden sonra ge-
len kuramcilar: 6nemli dl¢iide etkileyen kavramlan tarigmaya agmis-
lardir. Yapisalcihi@in itici giiciinii dilbilimin temel sorununu tanimla-
maya ¢aligsan Saussure (1985) olusturmustur. Her ne kadar kendi yak-
lasiminda dilbilimin ugras alammi tanimlama cabasi temel kuramsal
kaygisim olugturuyor idiyse de, bu ¢abanin altinda toplumsal ve psiko-
lojik siireclere giden kapilar da agilmistir. Barthes (1990a; 1990b) top-
lumsal ve ideolojik olana oncelik verirken, Lacan (1994) bireyin ruhsal
yapisiin (psyche) dneminin altni ¢izmistir. Boylelikle Frankfurt O-
kulundan sonra ikinci kez Freud iletisim sorunsalimin igine gekilmistir.

Bu diisiiniirlerin "isaret" (sign) sorununu irdeleme bigimine asagida
daha aynintil bicimde yer verecegiz. Burada 6nemle isaret etmek iste-
digimiz sorun ise siyaset biliminin temel kavramlari olan iktidar/gii
ve ideoloji nin Fransiz yapisalc gelencgi icinde tekrar tanimlanmus ol-
malaridir. Sosyolojinin sundugu biitiinsel modellert, dilbilim ve psika-
nalitik kuramlarla birlegtiren bu kavramlar, diger yandan Levi Stra-
uss'un yazilari ile antropolojiye tasinmistir. Saussure'un yapisalciligin
en sadik taraftarlarindan olan Levi Strauss (1986), kiiltiirel gramerlerin

40



-

ortak ozelliklerinden yola ¢ikarak dil dizgesi icinde olusan akrabahk
sozciiklerinin aile baglarimin kurulma bigimleri ve toplumsal {iretim
stirecinin orgiitlenme bigimini yansitu@ini vurgulamisur. Mitlerde, ri-
tiiellerde ve massallarda ortak olan yapisal 6zelilliklerin 6nemi tizerin-
de durulmas: yapisaler gelenek iginde degisen ve diniisen toplumsal
yapilasmadan ¢ok, duragan, "yapm" iizerinde duran bir anlayis1 yaygin-
lastirmustir. Ne Levi Strauss'un ne de Barthes'in odaklandigi sorun kit-
le iletigim araglandir. Ancak Barthes (1990a) "Cagdag Soylenler" iize-
rine incelemesinde farkli metinler ve etkilesim ortamlan iizerinde du-
rurken, medyadan da ornekler vermistir. "Cagdas Soylenlerden” ¢ok
"Moda Dizgesi" medya ile daha fazla iligkili bir calisma sayilabilir
(1990b).

Yukarida isimlerini saydigimiz Fransiz entellektiilellerinin kuramsal
katkilart Fransa digindak dilkeleri, 6zellikle Latin Amerika ve Ingilte-
re'yi bilyiik dlciide etkilerken, kendi iilkelerinde yapilan medya galig-
malarim aym oranda etkilememistir.

"Althusser'in devletin ideolojik aygitlan kuramunin Latin
Amerika'da basin, televizyon ve din lizerine yapilan aras-
trmalara etkisi veya Ingiltere'de medya tiretimi {izerine
yapilan galigmalara biraktu@ iz haurlanabilir. Althus-
ser'den sonra, i¢inde Greimas, Barthes, Metz gibi onemli
isimlerin yeraldigs ve yenilerde Foucault ve Lacan'in
yaklagimlarini da i¢inde sayabilecegimiz Fransiz yapi-
saler dilbilim okulunu belirtebiliriz. Tiim bu kuramlar
popiiler kiiltiire, 6zne ve metin etkilesimine, anlamin tire-
tim siirecine ve giig/iktidar ve kars1 gii¢/iktidar analizine
yonelik yeni sorularin ortaya gikmasina biiyiik katkilarda
bulunmuslardir.” (Mattelart ve Mattelart, 1992; 8)

Fransa'da dilbilim, antropoloji, sosyoloji, psikanaliz, siyasetbilimi
gibi farkl disiplinlerden gelen kuramlarin yapisalcilik igindeki bu bu-
lugmas: bir yandan "iletigsimin" disiplinlerarast bir sorun olarak formii-
le edilmesi ile birlikte bilgibilimsel bir ¢ikmazi da beraberinde getir-
mistir. Mattelart'lar bu durumu bilgibilimin bir reddi olarak 6zetlemek-
teler (1992; 35). ABD'de positivist bilgibiliminin egemenliginin tersine
Fransa'da yasanan, bu sorunun eriyip dagilisi midir? Yoksa spekiilatif
ve biitiinselci Fransiz yapisalcihi@inin, girgiil arastirmalara yeterince a-
girbik vermemis olmasi ile iliskili bir sorun mudur? Yapisaler dil anla-
y1s1 baslangicindan beri mutlak bir nesnellik anlayisinin reddini de i-
cinde tagimaktaydi. Post yapisaler gelenek icinde ise ozne sorunu ve
anlamlandirma pratikleri ele alinma bicimleri ile aragtirmacinin konu-
munu da i¢cine katan "olusum halindeki 6zne " anlayisini beraberinde
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getirdi ki bu. bilimse] "nesnellik" anlayizimn biisbitin reddi idi.

Ovsa aragtirmac) her toplum, dénem ve kiltirde yagadid) kogullann
iginde ve onrlarla cthileserek degiser donisen bir "dzne” olarak bu top-
lumsal yapiya yonelik kayalar lasimaktavdi. Televizyon metinlerinde
yer alan giddet programlanmn kiicik vastaki izleyicileri etkiievip ethd-
lemedizim Slgmeye caligan bir sosval bilimci de, dilsgl pratikler icin-
de egemen stvlemlesin nasit kuruldugu ite i)gilenen bir arastumacidan
daha az samimi dedildl, Ancak sivasal tercibiler arasindaki farkliik,
kuramsal, yonembilimsel ve bilgibilimse] farkbibklan olugtunuyordu.
Unutimamak gerekar ki, Avrupa {ilkelerinin siyasal yvelpazeleri ABD ye
giire her zaman daba genig olmugtur.

Martelart’lar bugiin Fransa‘'da, "Barthes, Levi Strauss. Althusser ve
Foucaultun diisiinceterinde ortava cikan yapisaicilifin” tarihe karisti-
&1 varguluvortar (1992; 60). Mattciart'lar avrica vapisalol gelensk i-
¢inde oriaya cikup, ego psikolojisine ve davraniggliga sirtinn donerek
Freud, Marx ve Saussure'u biraraya getinme gabalannin da ortadan
kalkmas) konusunda duyduklart endigeyi dile getirivorlar. Bu cabala-
rin giiciinll vitirmesi, toplumsal ve larihsel baglarmndan kopuk bir
yaklagim: da beraberinde getirmekie. Bu dc vapisaler kurameinm vak-
lasim]ann: bulugiurmak belki Fransa'da bu giin modast gegmig bir dd-
siince ama Ingiltere’de hala bunun geregini vurgulavan arastirmaciliar
var {Hall, 1991;.

Franstz vapisale: gelencgl medya ve haber calismalanna ortaya giktig
toprakiarda fazla bir katk: geunmese de, vukanda belurtildigs gibi, 1970
sonrasinda Ingiltere'deki medva caligmalann: oldukea gitglii bigimde
etkilemis gbzitktyor. Hardr (1989) kiitirel calismalann sosyai bilim-
ler ve insani bilimler arasinda bir kprii olugturdufunu vurguluyor.
Hardi i belinuigi gibi kiltiirel calismalar, ideoloji, dil ve 6zne somnu-
nu, sivaset hilimi, sosyoloji, antropolgii, dilbilim gibi farkli disiplinle-
re ait kuramlar aracihi ile ele alip tartismas: agsindan Snemii.

Morley {1984: 1986; Silverstone ve Merley, 19913, Hall (1984: 199k
1994). Fiske {1987, 19C1: 1993) gibt aragtumacilarn vazilannda, kilwi-
rel galismalann farkl disipiinierden gelen kuram ve kavramlan bir po-
lada eritme ve bunlardan ¢agdas medya kuruluglart, bu kurnluslarca i-
retilen metinler ve bu metinlerin okunma stiregiering iliskin bilttinei]
bir kuramsal yakiasim olusturma cabasing gormek miimkin. Bu ¢aba-
da, Birmingham'da kurulan Cagdas Kilture! Calismalar Merkexzi 6n-
cit iz ral oynamig ve 1970 ve 80 lerde gergeklestindi@i caligmalarda 1u-
tarh oir koramsal ¢lzgi izlemistr. Merkezin lzmel eilimi. yapisaler
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Marksisl bakiy acisim. dilbilimsel pelismelesin 1nigindz tekrar ele ala-
rak ideoloi, dil ve Hzne sorununu dinamik ve biitdncdl bir vaklasimla
tamumlamak oimugtur, Medva caligmalan acisindan merkezin asi Gne-
mi, alimlama sorununu tarhigmaya agmak ve iletisim araclaninda ver a-
fan farkh tiirlerin okunma bigimierini. kodlama/metin/kodagimlama
modell iginde sorgulamakr.

Kiilliirel caligmalara kadar Marksist clegtirel gelenek icinde medya
metinleri daha cok tirctim siireci ile iliskili olarak diigiinilmis ve ge-
rek aragel yaklasim icinde gerckse ekonomi politik yaklagimy iginde
bu metinlerin okuyucusu olan kisi ve gruplar baglt basma dnemli bir a-
ragtirma konusu olmarmgtr. Gérgileil ABD gelenegi medya metinleri-
nin giicsiz etkijerinden stzetiigi donemde, toplumsal formasyon ve i-
deotoji sorunu lzerinde duran radikal Marksist kuramcilar, medyanio
glict etkisinin, varcolan ideolojivi yeniden liretmek oldugu lizerinde
goriig birligi etmislerdl. Kuaitiirel calhiymalar farkl okuma bicimlen i-
zerinde diisinmemiz gerektifini ve metnin sdylemi ile okunma bicimi
arasinda birebir bir tekabiifivet olmadigine. bu agidan alimlama analiz-
lerinin Snemini ve geredini vurgulad:. Bo vurgn, Curran (1994}, Gol-
ding ve Murdock (1991 gibi kurameilan da etkiledi. Murdock ve Got-
ding 1990 sonrasinda, altmiama analizlerinin, ekonomi politik yaklas:-
mn aynlmagz bir parcast oldufiunu belirterek, kilturel cahsmalann
medya kuramlanna olan katkising acik bir dille kabu! etmiglerdir.

Kiiltirel calismatar farkh kuramiardan gelen kavramlann olusturdu-
&u renkdi bir mozaik gibidir. Volosinov (1973) ve Bakhtin'in (1992a) i--
sarctin cok vurgulu oldugu konusunda yazdiklart, Barthes'in (1990a;
1990b) dil icinde gercekligin ve ideolojinin nasd kurulduguna iliskin
tartigmalan, Althusser'in (I991) medyanm devietin ideoloiik ayeit ol-
dugu vontindeki dnermesi, Gramsci'nin hegemonyamn kiiltirel pratik-
ler dolayirm ile kuruldugn yéniindeki vurgosu (Hall, 1994). post yapi-
saler kuramaeilann Szneyi bir anlamlandirma siirsci olarak ele aligi (El-
tis ve Coward, 1983}, Laclau ve Mouffe'nin (1992) stvlemsel pratikier
icindeki dzne iizerindeki vurgusu, vine Gramsci'nin “dircnme” kavra-
muna iligkin onermeleri (Mermrington, 1983}, kiltiire]l caligmalarin med-
va metinleri, bu metinlerin dretim ve almianma stireclerine iliskin ko-
ramuny bicimlendiren Snemli yaldasim ve kavramlan olusturmugtur
{(Morley, 1986; Fiske, 1987; Hall. 1994). Bu kavramlan agagida ayrintid:
bicimde tarhigacagiz.

Haber konusunda yaplan caligmalar acisindan, ne Cagdas Kiiltitrel
Calismalar Meskezimin. ne de genel anlamda inziliere'deki medya o-
kuilaninin finemi vadsinamaz, Yeni sag idcolojisiain sarsip diniigti-
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dugi Ingiliz toplumunda, guellestirmeler, ve ckonomik veniden va-
lanmamun beraberinde getirdidi igsizlik, loplumsal huzursuzluk sorun-
larinun, gerek Thatcher gerekse Muhafazakar Partinin diger livelen ta-
rafindan nasl bir cergeveye oturularak devletin megruiyetinin,
{Gramscinin terminolojis ile hegemonyamn) kuruldugunu ve bu ide-
olojik vaprlanmada haber medyvasimn oynadii aktif roli, Ingiliz arag-
tirmacilar vakindan gozlemigler ve cegitli aragtirmalarla sergilemeye
gahigmiglardir (Hall et al. 1978; Murdock ve Hansen, 1985, Glasgow U-
niversity Media Group, 1976, 1980, 1982, i993; Fowler. 1991 Philo,
1992,

Haber analizlenl acisindan elestire] metin giziimlemelennin itk &r-
nekleri yine Ingiltere'de yapdmigti (Hailoran, Murdock, Elliot, 1970).
Basimin profesyonel ideolojisini metin ¢dzimlemeleri ile ilk sorgula-
maya acan yine Ingiltere’deki arastirma merkezleri olmusgtur. Ingilte-
re’'de kiltirel caligmalann elestirel yaklagimi bicimlenmeden dnce, e-
debi metinlerin nite! ¢tizimlemeleri ile gelisen metin analizlert daha
sonra medya cahsmalaona da sigramig ve bu sicrayista, wplumsal ya-
p1. dil ve ideoloii sorunlarina yomelik duyarl: bir bakig bagat bir Sneme
sahip olurnustur. [ngiltere'de kitltiirel calismalar, dil ve ideoloji soru-
nunu Marsist toptumsal analize tagiyvan ve kuram ile gorgil analizi bir-
lestiren Orneklerd haber metin anahzierl ve alimiama analizler: ile ver-
mislerdir.

Bu caligmalarda toplumsal glicfiktidanin haber anlat yams: ig¢inde
nas1] kurnldugu sorunu temel odak nokiasini elusturmasgtur.

Cagdag Kiitlire] Caligmalar Merkezinin yan sira (Glasgow Universt-
tes] Medya Grubunun haber analizieri agisindan énemi vadsinamaz
(Davis, 1993), Devlete ait maden ocaklarmn Gzellestirilmesi sirasinda
yasanan nzun grevierin medyada sunumuna yinelik metin analizlen-
nin yam sira bu metinterin nas:! alimlandigi konusunda grubun ampi-
rik caligmalan literatiire iz brrakacak niteliktedir (Philo, 1992). Bo mé-
tin ve ahmlama galigmalan, nicel ydntembilimden nitel yéntembilim-
lere kayista énemli olup, haber analizlering yontembilimsel katkiian a-
¢isindan veni tarugmalart beraberlerinde getirmiglerdir. 1980ere dek.
elestirel coziimlemelerin vontembilimsel acmazlan bu calismalan da
etkilemis ve elestirel kuramlaria nice! yontembilimlerin biitinlesmesi
cabalaninda Snemii bir yol katcdilmistir. 1980 sonrasinda ise medva ve
haber incelemslerinde nitel yéntembilim anlavisina davanan arastinna
yontemleri gelismiglir ve metin céziimiemelerinde sévlem coziimle-
mes], alunalama analizlerinde de etnografik ¢aliymalar positivist tak-
niklerin cgementiklering neredeyse son vermisierdir.
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HABER ARASTIRMALARINDA DIL, iIDEOLOJI VE
GUC/IKTIDAR SORUNUNA CAGDAS BIR
YAKLASIMIN KURAMSAL TEMELLERI

Bu bdlimde, éncelikle. haber metinlert Uzenne vapian incelemeler-
de dil ve wdeololi soranunun hangi yakiapmlasla ele aindifinu anlama-
muz igin temel clusturacak Snemli kuramsal gelismelers deZinmek isti-
voruz. Sézkonusu kuramsal gehigmeler dil ve medyanin diline iliskin
Llarigmalann ana cizgisind de belitdemistir. 1970 sonrasinda ivme kaza-
nan clegtirel haber ¢oziimlemelerinin kuramsal dayanaklannda bu tar-
tismalann dogrudan ve dolayl etkisint ghrmele miamkiin. Gerek Hall
(1984; 1994} ve Figke'nin (1987) medvay: Killtiire] boyulu igine katarak
ele ahslannda gerchse Murdock, Golding (1981} ve Curran (1994) gibi
ekonomi politik vaklasimi paylasan arasurmacilann [990'[arda medya
melin analizlennin Snemine yonelik vurgularinda, vapisaic: dilbiiim,
giistergebilim ve post yapisaler kurameilann sikisi oldugu kadar Bakh-
tin, Yolosinov gibl Sovyet dilbilimcilesin de 1zlerini gdrmek mitimkiin.

Agagieda. dil ve ideoloji sorununun kesigtigi noklalarda orlaya gtkan
ve medya metinlerini ve haberin anlat: yapisim kavramak ag:tf;mdan 8-
nemli kuramcifarin goritslerine vz kavramlanina kisaca degineceiz. U-
zennde durup tartisaca@inz Saussure, Barthes, Bakhtin, Volosinov,
Lacan ve Althusser, Gramsei, Foucaunlt, Bourdien, Laciau ve Mouffe
bu tartgmalarda yorumlarina sikca yer verece@imiz Eagleton, Ellis,
Coward, Culler, Sumner, Kristevamin dil, ideoloji ve &zne sorunlann:
cle alip tartigma bigimlest ile, medya mednlerine bakig agimezt aragel
bir dif anlayisindan kunarmaya yonelik énemii katkslan olmugtur. Bu
katkilar, diger vandan medyanin ahinlanma ve okunma sirecine iliskin
yeni tartigmalarin dogmasina, volagmagter.

Haber medyasimn dilinin ve sdéyleminin arace: dil anlavisy diginda
ele ahnmasi ilc birlikie, topiumsal gli¢/iktidarin haberin anlats vapist i-
¢inde nasil kerulduguna il liskin bir sogulama da gelismistir. Medya ve
siyasal siireci birbinini etkileyen ki kargit giic olarak ele alan liberal
cogulcu yakiasimin yerine, medyavt siyasal, askeri ve ekonomik seg-
kinlerin sdylemlerinin veniden kuruldu#u bir ver olarak ele alan elesti-
rel yaklagim, elestire] dilbilim ve elegtire] sdvlern ¢oziimlemesi ile ge-
ligerek temsil (representation) sorunn lizesinde vogunlagtnusr,

Materyalist Bir Dil Kurami Olusturma Yolunda " Isaret"

ve "Ideolaji" sorunlar fizerine gelisen tartigmalar

Giintmiizde Fowler (199]), Fairclough (1992, Kress {1993}, Kunelius
{1994) gibi ditbiiim k&kenli aragtimacilann haber medyas: lizevine ga-
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lismalarinda anlamn olugtugu teme! birim olarakc sdzctik secimleri (fe-
xicalization} ve cimle vapis: {sentax) izerinds dwulmakiacir, Haber
metinlerinde ver alan stzciiklerin anfamlarin seffaf bir tagsvicis: olma-
vip. giigfiktidar sakipi kisi ve gruplann sévlemlerinin temsilinde "isa-
retin” oynadi aktif rol sorgulanmalkiadir. Gerek adlanns belintigimiz
aragtirmacilann caligmalarinda, gerekse. Hall (1994}, Jensen (1991a) gi-
bi medyz kuramcilaninin yazilannda "igarel” sorunu, metin analizierini
ahmlama ¢alismalan ile hiitiinlestirecek bir yakiasim arayist ile ele ah-
ninp incelenmektedit, Bu incelemelerin arkaplanimi olugturan kuram-
sal tarigmalan anlamak, elestire] stylern ¢oziimlemesi ve elestire] dil-
bilimden yararianan bu aragtirmacilarn vaklasimianm kavramak agi-
smdan dnemlidir.

Isaret {sign/ gosterge) sorununa iligkin tarusmaler bilindigi gibi
Fransiz ditbilimei Ferdinand de Saussurc'un cahgsmaianvla bir ivime
kazanmigiir. Saussure'dan gerive bizlere yazils fazla bir sey kalmams-
sa da daha sonra dgrencilerinin (Bally ve Sechave} derslerde anlartik-
lanim teplayip biraraya vetirdiklen "Genel Dilbilirn Derslesi™ (1985)
yvapisaler dilbilimis temellerini atan disiindrin lizerinde durdugu so-
runlart bizlere taniraisnr, Saussure dg dnemli aynma isaret etmig ve
actifn tartigmalarla giinlimiize dek nzanan "isaret” ve "Gzne" somununa
iliskin kavramsal tasuigmalara izini brakmigtir,

Saussurg'nun biringl aynm sbz (parole) ve dil {la langue) aynmdar.
Dil. herkesin ortall mal olandiy, yani toplumsal clandsr. 5oz ise "bire-
yin styledilderinin toplamudic” (1985, 22} Sozin gergeklesmesi bircy-
sel irade ile iligkilidir, anliktr ve rastlaptisaldir. Culier, dili bir bigim
dizgesi, sGzii 1se bireysel bir edim olarak tarumlar (1985). Bu aynm iki
farki inceleme alamna igarei eder ki 56z dzerine yapilan incclemeler
hala daha bebeklik asamasinda sayuabilir (Kristcva, 1989). Bu glin A-
ustin, Searle (Courthard, 1979} gibi s6z edimi koramcilan dogal ko-
nusma onamlannda dilin kuliamm bicimlernin cnemi itzerinde dur-
makea iseler de bu kwramiann temel vurgular: daha gok kigiler aras: i-
letisim onamlan ile simrh kalmakta ve bu ¢ikarsamalan medya ve ha-
ber ¢aligmalanna tagiyan drncklere -Fishman gibi- pek rasttanmamak-
1adir.

Culier, Saussurc'un dilfsdz ayniminm yolagtift inccleme ajaniarin
sbvle Gzetler:

"...dibilimde 1a langue {dil) incelemesi ghstergelerle bir-
lesirn kuraHarim yaralan avnimlann dokilmini icertr-
ken. parole incelemnesi bizi, dil koHanmmmin gergek ko-
nugrnada hangi bicim ya da bicirn birlesimlerinin kulla-



um siklifin icerdiging anlamaya gértirecektin, Langueh
parole'den ayirarak Saussure dilbilime uygun bir incele-
me konusu sundu ve dilbilimcinin lstlendid gorevi cok
daha acik secik anlamasini sagladh.” (Culler, 1985; 36)

Savssure'un orrava aid {kinci aynm "gsterge” (isaretfsign) kavra-
mina iligkindir. Saussure, "Dl gbstergesi bir nesne ile bir adi birlegtir-
me2, bir kavramla bir isitim imgesini bidlestirie.” (1983, 71) diverck
gostergeyt olugturan ikilife isaret etmigtir. Bu ikilik 15itim imgesi {gos-
teren} ve kavram {ghsterilen) ikiligidir "Kedi” isitim imgesi bir kavra-
mm gdsterir. Difer vandan "kedi" igitim imgesi ite kavram arasinda hic-
bir nedensel ihiski bulunmaz. Aynt kavramt neden baska bir isitim im-
gesl de ghstermesin der Saussure ve bu durumu géstergeninin neden-
sizligi ile agiklar (1985, 75).

Saussure gdsterge kavranum: gdsteren/gdsienilen ikiligi icinde tamm-
larken diger yandan ncsne (referentfgonderge “vant su ortalikta gezi-
nen tiyll, kuyrukle, hayvan™) ile g8steree arasinda da bir ikilik oldu-
gunu ortaya gelitmiy ama nedensiziigi gdsteren ve ghsterifen iliskisin-
de rommisstiin. Materyalist bir dil kurami aravisinu siirdiiren ¢agdas a-
ragtirmacilar ise, be "nedensizlik" sorununun, gdsteren ve gisterilen a-
rasinda defil de gdsteren ve gnderge arasinda aranmas: gerektigini
vurgulamaktadirlar (Ellis ve Coward, 1979; Kristeva, 1989a).

Boylece kargtrniza Saussure'uny kuramnimin iginden gelen bir bagka
avrim cikmmstir. Bu gdstersn gosterilen arasindaki nedensiz iliski ve
gosterge ile gonderge arasindaki nedensiz iliski aynmudir. Yazar gos-
terge kavrami fizennde durmus ve dil dizgesi icinde kavramlann bir-
birteri ile kurduklar:, karsitiiklardan alugan iliskin Sremine deginmis-
tir. Dizge iginde kavramlar dizgeden dogan degerlere doniisir. "Kah-
verengi, karmizs, siyah. boz, san vbh, olmayandir.” Farkliliklardan de-
gerlerin dogmasy, biitiin gostergeler icin gegerlidir (Culler, 1985 27).
Birinci ayrimda (s6z ve dil ayrmmi) dil dizgesi éizerinde durmay: scgen
ve dremil géren Saussure bunun bir uzanus: olarak gisterze kavrarm
iizerine odaklanmug ve génderee soruny ile ilgilenmemigtir.

Uctineii ayrum ise essiiremli ve artsiiremli analiz aynimidir. Egsiirern-
ii dilbilim. durornlarla, dizgevie, paradigma ile ilgilenir. artstiremlt dil-
bilim ise dilin evrimi, dedisimi ve zaman icinde gecirdig doniigtmler-
Je ilgilenir. Yazara gdre "Arstiremli dizive baglanan olgular esstiremii
dizideki olgularia .. highir balkimdan avm Lirden degildir.” (1935, 91
Bu ticiinct ayrun dodudan stz ve dil aynmemn bir vzantisidiz, Yuka-
rida belirtugimiz gibi séziin tesadiililifing vurgulavan Saussare. “diide
aristirembi ne varsa onu wvaratan sozdiir” der (1985, 1055, Dildeki yeni-
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likler bireysel kullanymlarfa yani stzde ortaya ¢ikar. Bu ilk evrevi, ve-
nilikizrin bir di] olgusuna doniistigi vani dizgevi (dilfla langue) de
donustirdiigi evre izler. Dildeki degisunler de siz olgusuna bagl ol-
duklarindan “herhangi bir amag gidiillmeksizin" gergeklesirier. Egsii-
remlifartsuremli dilbilim aynmunda Sawssure'un tereihi nettir, dilbilim-
ci egsiiremil olgu ile izilenmelidir,

"Di] bitiin boliimieri egsiiremli dayamsmalan agisindan
cle alinabilen ve alinmas: gereken bir dizgedir. Bozul-
malar dizgenin biitiniinde degil de su va da bu Hgcsinde
goriildiginden ancak dizge disinda incelenebilir. Kugku-
suz her bozulma dizgeve de vansir, ama 1k bozalma ol-
gusu ancak bir nokiayr etkiler. Biitiin acisindan ortaya
cikabilecek somuclarla bu olgunun highir i¢ baglanus
yokiur. Ardigik §3elerle siiremdes 6Zeler, ctki alam dar
olgitarla biltiin dizgeyi etkileven olgolar arasindaki bu
nitel aynhk, stz konusu olgulan bir ek bilim iciade top-
Jamamzi énler.” (Saussure, 1983; 93)

Saussure, dil (1a langue), gdsterge (gdsterenfgisterilen) ve essiiremii
analiz Gzerinde durmay: secerken kendi acisindan i¢ tutarhilifa sahip
bir dilbilim sorunsah yaratmaya cahgmgtir. Kavramlann dizge icinde-
ki farklibkiardan olugtugunu vurgutamas: géstergenin dif dizgesinden
ayry, valiimg bicimde ele alinamayacagini da beraberinde getirmig-
tir. Dizgeyi yaratan toplumsal olgudur ve yine dildeki deerler top-
lumsal olgu yani dii dizgesi icinde oraya cikar. "S8zciik valmizca bir
anlany igermeckle knimaz ayr zamanda bir deder tagie.” derken belin-
mek istedifi her toplumda ve her dil dizgesinde sSzcliklerin tasidif
degerlerin dzgiinligiidir. Bu degerler, dizgedeks diger ghstergelerle -
jigktli bigimde belulenirler, Verifen drnek ise sudur: Fransizca'daki
mouten (koyen) sbzeligiiniin deferi Ingilizee'deki muton (pigmis et)
den farklidir. Ciinkil Ingilizee'de sheep (koyun) sozeiigii de yer almak-
tadir (1985,125).

Saussure vurgulan ile veni bir diibilim sorunsal: yaratmak isterken,
gostergevi de sadece sGzel dile iliskin bir kavram olarak gormemis ve
farkh kodlan da inceleyecek bir gstergebilimin mitjdecist olmugtur.
Diger yandan dil plgusunon gerek (oplumsal gerek birevsel psikolopk
boyutlar: Uzerinde durmus, ama bu boyutlara herhangi bir agiklama
getirmeye caligmanustir. Ancak psikologik boyutu da igine alacak bir
kuramsal gehismenin Onenune de@nmis belki de bu bovuty calismala-
ninda vurguiavacak olan ve Freud'v yaprsaler di] anlavis ile birlikie o-
kuyup yeni bir Oznc kuramis olugiummaya gabisan Lacann ¢abalatmin
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da vine o miijdecisi olumustor.

Boyvlece kenusan dzneye iliskin bir soruyu kendisi arlaya getinnese
de bu soruya yol acacak ipuglarini gagdagianna vermisgtir. Saussure'un
vurgularl, yari esstremli analiz. dil. ve gostergedeki ikilik Uzerinde
durmiast, ondazki radikal potansiyali farkedemeyen izleviciler icin siks
sikiya sanmian vurgolar ofmug ve bu da dil olgosunun statik bir anla-
vi3ina vol agmisur. Daha sonralan disininin tekrar okunmast tle ku-
ramundaki radikal potansiyel anlasilmig ve “anlamlandirmanm farklilik
siireci tarafindan kurudmasinin statik degil, anlamlanduma zinciri tara-
findan veni goésterilenierin siirekli olarak eklemienmest siireci okdugu”
tartigmaya agkmigtir (Ellis ve Coward, 1985; 44/5). Oncli metinler (a-
vant garde), siir dilf ve psikanaliz stirecinde dilin kutlanimi izerine va-
pilan incelemeler dilin sinwstz tiretkenliZinin de dnemini ortaya getir-
migtis.

"Dilin toplumsal kullamimi, konusan Sznz agisindan b i
bir yikleme vanlabilmesi i¢in baz: konumlarin sabitiey. -
rilmesini gerektinr. Psikanaliz, Sznenin yiklemni miimbkii v
kilan durumlarda tamamiyle anlamlandirma zincirinin G-
retkenliginin simlandinimas: yoluyla nasil meydana geti-
rildiZini hize gosterir. Oysa Saussure'un kendi eserlerin-
de konusan Hznenin meydana gelmesi sorusu hic sorul-
mamisiir. Kendi analizioin nesnesi olan dilscl sistemi a-
ciklamak icin hep dneceden verilt bir kullamer varsaymug-
tre.” {Elis ve Coward. 1979; 43).

Ellis ve Coward, Saussure’un yukarida degindigimiz ayruntarinin ar-
dinda agkn Gzne anlayisimn vatidam belintirler ve bu ka1 ayrimlann
zecersizlifing vurgulayarak, anlamlandirma zincirinde, konugan dzne-
nin duremsatliinin dnemine dedinisler. Anlamlandirma difer yandan
stirekli olusum halindeki &znenin siirecidir; "Insan simgede insa edilir
e dnceden verifidir ae de askondir.” (1983, 46).

Krsteva stylemi (discourse), dil'in (dizgef 12 langue) bireysel kulia-
nuniardz diga vurumu olarak tanimlamakta (1979a). Kristeva'mn diga
vurumdan kastettigl sey ise sadece s6z edimlen (spesch act) degil. Di-
slince dilden, dil de disiinceden ayn diigiintilemevcedinden, dzne, siy-
lemler ve dil icinde olugan biy siirec olarak karsimiza cikevor, Yazann
aracci bir dil anlayigima karst kesin tavrl, dili dneeden var clan anlam-
lann bir tasivicis: olarak gdmmemck gersktifine iliskin net vurgusu,
digiinsel stireglerni de anlamiandirma zincinnin icinde cle aimasi He or-
tismekie. Gerek Ellis ve Coward'n, gerek Kristeva'nin matervalist bir
dil kuram aravisini ardmda vatan temel vurgular aynt, Bu vurgulann
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iginde Marksist Gzne sorunsall eldufo kadar vapisaler dilhilim ve Fre-
ud'wn psikanalizinin by Gene sorunu ile Grtugtdfil bir arayis vine va-
zarlarm ortak vonleri, Ozneyi dil ve séylemler icinde bitimsiz bir su-
rec olarak cle ahis, bizleri Bakhtin, Volosinov, Barthes, Lacan ve Alt-
husser'e gotiiniyor.

Rus bigimcilerinin metin ¢éziimicmelerine katialan yadsinamaz.
Fakat biz burada Bakhtin Circle (Grubu) olarak adlandiurilan ve dnct-
liigtinl Bakhtin ve Volosinov'un yapui@ toplulugun caligmalarina de-
ginmek istiyoruz. Bu segimin nedem ise 1980 sonrasinda kiltiirs] ga-
Lgrnalara 1zilerini biraknng olmalan. Medya metinferi ve bu metinlerin
okunma siireglerine iligkin tartigmalan, kavramian ile eikilemis olan
bu iki dilbilimeinin iletisim kuramlar iginde ayr bir oOnemi oldnZu go-
riistindeyiz. Isaret incelerken cokvurgululuk (multiaccentuality) dze-
rinde durmalar, Barhesin gistergebilimsel aniayiginda dazanlam (de-
notation} ve yvananlam (connotation) sorununa iliskin vurgulan ile ki-
mi benzer vonler tagimakta. Diger yandan dil eigusunu ideoloji sorunn
ile birlikie ele almig olamalan da benzer ve Bnemli yonier. Bu dilbi-
limcilerin haber metinlerini ve haber sévlemini ¢bzitmlerken bizlere
nasil bir perspektif sunduklanni ise "Bir sévlem olarak haber” baghi
aftrnda ele alacagiz. Bu nedenle burada ayrinulara girmeden Bakhtin
ve Volosinov'un lemel sorelar:nl ortaya gikarmak sstiveruz.

Bakhtn, vapsaic: dilbilimin Saussurc'un kuramsal vurgulan dodrul-
tusunda altim cizdii ikili karsithiklar dzerinde durmamustr. Yazarn i-
saret et karsulik "centrifugal” (merkezkag) ve "centripotal” {mer-
kezcil) giigler arasindaki karsrthkur. Dildeki katmanlagma (stratificai-
ton} sadece dialectlere iliskin bir sorun olarak ele alinamaz. Katman-
lagma. diger yandan toplumsal v ideolojik bir sorundur. Bakhtin'e gii-
re hu katmanlagma olgusu dilin canfihfma ve olusum siirecine igaret
eder {Bakhiin, 1992a).

"Bu iki carpisan (karsit) edilim, esit oranda giig sahibi
dedildir ve her ikisinin de farkl bir gergeklik boyutu var-
dir. Merkezkag glicler daha ctkili ve yaygindar, gergek
ckiemlenmeye ant olanlardir. Bunlar, ginliik yagamin yo-
gun gzgiintiklert icinde dili kullams bigimimizi ve dif ta-
rafindan kallamlma bicimimizi belirler. Birlegtirici mer-
keri glicler deha az giiclidiirler ve karmagsik bir ontolo-
Pk konumlar: vardir” (Holguist, 1992, 19}

Tek bir bitlinciil di} anlayisi vazara gaee verili ofarak kabul edilme-
meh ancak dildsk katmanlagma ve heleroglot {avndiliny vapiya karg)
kovam kaosu dnleyici bir asgani musterckler olarak goriilmelidic. Saus-
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surc'un dil ve s0z ayromndaki mulaker tkilidine kars: olarak Bakhiin
biitiinciil bir dil anlaviginy dildela cesitliige karsu, bir siireg alarak an-
lanustir. Herhangi bir yaz:, metn olarak tammmlandiginda sabit bir sis-
teme diniigiiv. Ancak bu dilsel edimin olustugu ba@lama iliskilendiril-
mesi durumunda metnin icinde 1agimass olase tiim anlam gesitliliklen
anlagilabilir. Ayndillilik (heteroglossia) toplumsal konumlann igerdidi
farkhiikiarin bir sonucu oldufuo kadar, toplumsal kentrolun tekbigimei-
lik (homogenization) yoniinde iglemesine kars: bir direnci de gésteric
{Fiske, 1987).

"{Avndilishik) baglammn metin dzenindeki Onceligind te-
min eder.. tiim ifadeler elle tutulamayacaic, bu nedenle
de cOzlimlenemeyecek kadar karmagik gilglerin olustur-
duegu bir matriksin fonksivonu olduklan icin aynidillidir,
Merkezy ve merkezkag giiclerin birbirivie carpisn g nokta
ne kadar olanakli ise, ayndilliligi kavramsaliasurmak da
0 kadar elanakbidir.” (Bakhtin, 1992 a, 276}

Bakhtin konugma edimini, dilin (ia langue, vzlagimsal dizge) birey-
sel disa vurumu olarak gérmez. Yukanda da belirttifimiz gibi Saussu-
re'un by ikiligini bilttink ile reddederek, konugmay toplumsal katman-
fagmamn bir disa vurumu olarak ele ahr. Yazara gore. her zaman dteki
ile konuguruz, tek basimiza diiglintirken bile... Bu da konugmann an-
cak toplumsal baglam ve "karsulilkh konusmasal (dialozic) karakteri i-
cinde anlagihir olduguna isaret eder. Konugma ediminden yola ¢ikarak
ortaya getirdifi bu iddialan Bakhtin. dzellikle roman metinlert icin al-
tra gizerek vurgulanustir. Yazinsal dil, roman metninde bitmig biitiin-
tikli bir dil olarak degil fakar cesith karsit seslerin canli it kanigim
olarak vardir. DiZer bir deyisle vazarin karsiliklt kanusmay: imgeleme
(dialogic Imagination} siirecidir roman metnt, Roman metni ider ya-
zinsal tirlerden fark olarak dile "8ieka” ile iligkiyi tagir. B agidan ro-
‘man “deneyin, bilgl ve pratik (gelecek) tazafindan belirtenir™ {19924,
153,

Siir ditind, dznenia dil icinde radikal déniisiiméniin dili olarak géren
Eristevamn wersine Bakhiin roman metnmi stirden avinr, Kammizea
bu iki yazar arasindaki karsitlik sur diline getirdikleri yoramdan cok,
dile sligkin vurgulanim temellendirdiklert kuramsal bakig acilanna iiis-
kin bir ayniliga iliskindir. Bakhtin, Volosinov gibi rehsal yaprya iligkin
sreclerden baglamaz. analizi. toplumsal vapl, katmaniasma icinde di-
lin katmaridasmas) iizerindedir. Ovsa Kristeva'nin femel kavas ise 0z-
nenin psisik siirecleni. enejiierin hareketligi vb. sorunlar ile dit soruny-
nu drtistiiren bir kuramsal cikas aravisidir. Bakhtin'in roman metinles:-
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ne iliskin tartsmalann barada ayrintih bigimde ele almak, bu calis-
manin amacinl agan bir ¢aba olur digiincesini tandiBimizdan yazann
medya metin analizlering ve alimlama galigmalanina getirdi@i "cokan-
famllik” (polysemy) kavramin vurgulamak istiyoruz,

Fiske (1987), ayvnidillilik ve ¢okaniamblik kavramlannin medya me-
tinferine iliskin tartismalarda da ¢nemli kavramlar oldugundan sbzet-
migtir. Popiiler medya metinler, toplumsal cesitilifin vansimalariny
dilinde tasihfr gibl okunma siireglerinde de metin ve okur arasinda
"karsilikll konugmasal” (dialogic) bir iligki oldu3u soylenchiliz. Haber
metinlerini ise bu kavramlar aracili@r ile kavramak bizi dilin gerck
sentaks: gerekse stzciiklerin sundugu tim farkhhk olanaklarm: tarts-
mava gétiiviie. Bunlara {lenki boliimlerde aynnul bicimde definece-

iz

Volosinev'da Bakhtin gibi Saussure’un dil ve s6z ayrimina kargt bir
vorum getirir. Yazara gbre isaret {verbal sign} bir séz cdimidir ve do-
dasi geregl karsilikll konusmasaldir. Bir yandan konusan (yazan) oz-
neyi, diger vandan da dinleyen (okuyan) dzncyi gerekiirir. Tsaretn
(sbzctik, word) emel tartigma birimini olugturdugunu belirien Volosi-
nov (1973) gostergcbilimeilere paralel olarak igaret sorenu lizzrne yo-
Funiagir. Velosinov aktarnlan/alintilanan konusma {reporied speech) G-
zerinde durur. Yazara gore "alintilanan konusma®, konugmanin igin-
deki konusmadir, aym sentaktik vapida iki zaman ve uzam konumu
biraraya gelir. Ayn climie yapisi icinde iki farkh toplumsal dialect bi-
raraya gelir. Baglam aruk tek degildin.

Volosinov'un séyledikleri haber metinlerinin yapisal dzellikieri ag-
sindan cok Snemlidir. Haber metni, her zaman metin i¢inde metin. ko-
nusma einde konugmadir. Kaynak kisi ve kurumnlann konugmalar ha-
ber dili icinde va dogmudan va dolaylt alintilarla, ya da alinfiya iliskin
hichir ipucu olmaksizin aktanliz. Difer yandan. haber metnini yazan
gazeteci bir roman yaranndan ¢ok {arklidu: |, Aktardiklan konusma-
jar daha $nce kaynaklarm yapmng oldugu konugmalardir, yani biiti-
niivie kurgusal bir tiretime dayanmaz, 2. Gazeteci metnini yazarken
bir kurumun da elemant konumunda oldugundan, yazan ve siyleyen
"Bznenin” durumsallif sorunu, bu kez gazeteci ve kurum arasinda bir
eklemlenme siirecini de beraberinde getirir.

Yolosinov'un dil soronsaly ideoloji sorunsals ile Grtdgmignir. Yaza-
rin iemel amaci dinemin baskw dil ideolofisine karsy skademik ve
poelnik hir taviy griaya kovmakur:

"Ideolojinin alan:, isarctlerin alant e gakiyir, Nerede
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bir igarel varsa orada ideoloji de vardir, ideolojik olan
herseyin semiyotik degeri vardu,” (100

"800z iginde bir ideolojik Kiurzma. her ideolojik kinlmaya
zorunlu olarak eslik eden bir olgudur. Her ve biitin an-
lamma sanatinda, her ve biitin yoremlama sanatinda séz
vardir.” (Volosinoy., 1973; 15)

Volosinov igareti kisilerarast bir alan olarak goriizken, idealizme de
psikolojik pozitivizme de Kesin bir karst tavir alir. "Bireyin bilinci top-
lumsal ve ideolojik bir olgudur” (1973, 12) derken bir vandan dilin
maddiligini, diger yandan da ditgiincenin dilden ayrilamayacagini vur-
gulamalctadir, Yazara gore isaretin yansithifi {reflected) varolus {exis-
tence), bu yvansitma sirasinda kinbr {refracied). Bu kinlma, ise farkh
toplumsal ¢ikarlarn aym dilsel toplufuk icinde cakigmass ile olugur
Boylece isaret bir savasim alam olur. Isaret cokvurguludur ancak yo-
netici sinif ise isareti tekvurguin (uniaccentual) yapmaya caligir.

Volosinov'un isaretin ¢ok vurgulajuguna {(multiaccentuality) tligkin
soyiediklern, 1980 sonrasinda kiiltirel caligmalar yakiagim: i¢inde ide-
oloii sorununun cle slimginda etkili olmugiur, Volosinov'un bu goros-
lesi Althusser'in ideolojinin maddi bir pratik clugu ve Gramscinin he-
gemonya ve rizaya iliskin styledikleri ile birleserek, medyva metinleri
ve siyasal retorik icinde bir savagim verilebilecegine ve karsit (coun-
ter} hegemonik bir kiiltiiriin lirstilebilecegine iliskin umutlan ortaya ci-
kammugtir (Hall, 1984, 1994; Fiske, 1987, 1988, 1991},

Volosinov ve Bakhiin dil sorununa toplumsal boyuu eklemislerdir.
Saussure'un dil dizgesini tanumiarken isaret ctiidt ama kuramsal acidan
gelistirmedigl toplurnsal boyut devreye pirdidinde dogal olarak incele-
me binmi dil dizges: olmaktan gikmig ve bireysel kullammiara kay-
rgtur. Her iki vazar da, sdz edimi {izerinde durmaktadirlar. Isaretin
vargusunt belisleyen ise sOylemse!l bovutur, Toplumsal simflar ve
katmanlar iginde dil de katmanlagmakia, ve isaret tekvurgulu degil
cokvorgulu olmaktadir, ABD'de siyahlar, beyazlarin kel hegemonya-
sina karsi verdiklen savasta, kendi sdylemlerinde siyah sézciiiiniin
vurgusunu degistirmigler ve “styah giizeldir” anlayisimin benimsenme-
sini saflamaya gahgnislardar (Hall, 1994},

Volosinov igarctin gok vurgululugunu tartistrken. anlam/vurgu ayn-
mina dedinir. Bir sdzciigiin stzlik karsthids, o sézcigin anlamm: olug-
turur, vurgu ise tamamen kullanima iligkin bir sorundur, Aym szeiik
(sign/word) birden cok savida ve hatta simrsiz vurgu (evaloative ac-
cent) ta;iyabilir. Bu sorupu drneklemck icin Volosinov, Dostoyevs-
ki'den uzunca bir ahnt yaparak birkac kisi arasinda gecen bir konugma
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duromunu anlatr (1973, 103). Bu kigiler araswdaki diyalogda sadece
tek bir sOzciik kullanilsr. Birincis) bir Oneri vurgusu ile szeligd soy-
fer. Ekinci, soru tonlamas: ile sbzciigi yineler. Uglincd, ironik bir ifa-
deyle aym stzciigi tekrarlar. Désdiincii, stziine glivenilir yagh adam.
sozciigii "ever Gyledir” tonlamass ile birinciyi onaylar bicimde soyler.
Son konusmact ise anladifim belli eden bir tonlama ile konusmanin
bu tek sbzciiglinil tekrarlar.

Bu dmnekte Volosinov biziers tek bir stzcligiin ¢ok vurgulu karakte-
rini ortava koymaktan sie. tek bir sézciigiin vurzusunda diiin sentaksi-
na maiedilen anlam butinligiiniin de olugtuguou gosiermigtir, Ortada
ne bir ciimie, ne de bir ciimlectk (bildidm/statement) vardir Yinele-
nen ek sdzeiiiin vurgusu, climledeki anlam biitiinligiing, diger bir
deyisie dzne ve yiiklem (subject/predicate)} konumiarim icine alarak
climienin yerine geger. Volosinov, stzefigd incelems birimi olarak ele
alirken, dilin bu olanaklanm da gézardi etmemistir. Yapisalcalik, gois-
tergebilim ve post yapisalcilik iginde isaretin (ghsterge/sign) temel so-
run clarak iglenmesi, yine dil yapis1 icinde igaretin bu temel Gnemli
konumunun veri alinmasindan kaynaklanmakiedir, Chomsky'nin dil
kuraminda, igaret sorunumun yerne dilin sentaksim gecirmesi ve dili
bir olusumsal gramer yaps: {generative grammer) olarak incelenmesi,
igareti tcmel sorun alan dilbilimeiler taralindan fazlaca kabul gorme-
ven bir yaklagim olmugtur (Coward and Ellis, 1985, Kristeva, 1989a)

Tsaretin dildeki temel odak sorununu olugturmasi, medya ve dzellik-
le haber metinleri igin de oldukca Snemlidir. Tek bir sézeiikien olugan
haber bagliklan ya da resim altlarsun tagidi@ vurgu olasiliklare, Volo-
sinov'un Dostoycvski Smeginde olduu gibi ardinda dilin sentaktik
vurgusunu da tasimakiadw. Bu soruna itigkin somui drmeklere daha
sonra definecegiz.

Volosinov ve Bakhtin yapisaler ditbilimin temel kabullerini elegtire-
rek isaretin ideolojik karaklerini vurgularken Roland Barthes, yapisal-
o1 ilkelerin kabuliinden yela ¢ikmig, ancak o da isaretin ideolojik yd-
ntind farkl bir yaklasimla (1980a) sergilemeyi denemigtir. Barthes'in
goriisleri vapisaler ve postyapisaler dil kuramlan arasinda bir kfprii ol-
mugtur (Ellis ve Covard, 1985). Ideoloji ve dil sorununu birlikte ele a-
his1 ve burjuva gergekeilifinin dil iginde korolusuna ifiskin soyledikle-
ri tim medya metinleri ve cafimizin medyas: televizyon metinlerine i-
liskin yeni bakig acisi arayislanna izimi birgkmistir. "Cagdas Séylen-
ler' kiszbinda Barthes (1990a), ideolojiyi, ybnetici simifin toplumun
gercekliing bicimlendirme bicimi olarak ele alir ve bu yaklasim ben-
zer dnerileri tagryan Neo-Marksist ¢gahgmalardan zaman agisindan én-
cedir (Ellis ve Coward, 1985).
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Stiylenler (miter), gliniik gerceklidi doldurur ve diinyanin oldugu
aibi kabul edilmesinin temel ideolojik mekanizmasin olusturur. Bart-
hes ideolojinin toplumsal bovatundan gok dil iginde kurulma bigimi
ile ilgitenmistiz. Cagday Soylenterde gesidi dilsel siregleri ve baz
medya metinlerini {rekdamlar) sorun edinir, Bu calismanin en dnemli
yan_ Kitabin son bliamiinde diizantam ve vananlama iliskin vapilan
tarugmadr. Kitapta ve difer vapitlannda Barthes, dili sadece sézel,
konugma edimine iliskin bir dizge olarak ele almaz ve tim gistergeler-
le ayn: oremlilik anlayvig ile udragir.

Barthes (1990a) diizanlam ve yananlama iliskin sorunsaline dzetler-
ken "Fransiz bayragim selamliayan zenci” fotografimin gorsel imgesin-
den varurlanir. Fotografik imge gistereni, Fransiz bayragini selamla-
van zenci ise gosterileni olusturur, S67ii edilen gsteren ve goswerilen
ikiligi ise igareli {gostergessign) olugturur. Bu dilsel sitregtir. Sdylen
ise $Oyle Isler; dilsel isarct yeni bir gosicrene dondsiir ve somiirgecilik,
millivergilik, militatizrn gibi ideolojik kaveamlar bu gésierentin gésieri-
lenler1 olur. Béylece kargimuza ikinei bir isaret ¢ikar. Bu da ideolajik
stireci olugturur. fidinci igaretde, fotodrafik imeenin diiz anlami géste-
rene donisiir. fkinci igaretin gosterilenleri, dilsel gosterenin yananlam-
landir. Barthes'a gbre yananlam diizanlama vaslanit. Bunup sonucu o-
larak difzanlam ve yananlam bir bilitiinlik icinde karsimiza cikar ve i-
deolojik olam gozlerden siler. Isaret gercekliZini kurar ve okuvucuya
dayatir.

Cagdag Soylenlerde Barthes'in ortaya atigt bu diizantam/yananiam
aynmi "mit &ncest bir anlamiandumanin varclabiiecegin ima eder. Ba
da diizanlamsal igareti olusturan, gosteren ve ghstenien arasinda dogal
bir bas1 dngerekurir.” (Ellis ve Coward, 1985; 36). Moda Dizgesi
(Svsteme de la Mode) eserinde ise Barthes yananiamn diizanlarmndan
avrilamayacagina tsarst eder (1990b). Her iki kitapta da vazar, metin
incelemelerini bir iist dile (meta language} dayandinyr. Barthesin ve
pek ok benzer vapisaler dil incelemelerinin temel yéntembibimsel ve
bilgi kuramsal sorunn buradadir. Ellis ve Coward'in belirttikler: gibi
{ist dil, dizanlamsal igareti kendi gosterileni olarak kulianir.

“Yonternbilimdeki degismelere ragmen semiveloji higbir
zaman aynntil oidugu oranda hareketsiz, sistematik bir
analiz saglamak iizere planlanmis. masum bir bilim ofa-
rak diigiintlmemistir. Tarih igersinde belichi bir tutumy
gerektinir... Bu sistemler {anlam sistcmlerl) son analizde
toplumun kendisi olan "egemen yapryi” eldemlerler ve bu
yiizden aym haretette bu yapuy: hakl géstermek. ona ne-
denfer saglayvip aciklamak, masum ghriinmesini safla-
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mak zorundadirlar. Bu vananlam diizanfam avrsmndan
dolayr burjuva senivolojistieri kendisi masurn olan ve
esrarll bir bicimde kapah goriinen sistemlen tanimlayan
bir zemiyotofi direiebilirler.” (Ellis ve Coward, 1985,
60,61).

Stirekli olarak bir Gst dile dayanarak vaplan metin ¢ozimiemeleri
iki temel sorunu barindirmaktadic. Oneelikle metin, diretiminden, ama
daha da énemlisi alimlanma siirecinden kopuk olarak ele alimir. Alum-
lanma siireci értilk varsayimlara dayanir ve gorgiil agidan tarhigma dist
kalir. Ikinci olaraksa, aragtirmacinin inceledidi metin kargisindaki ko-
numu bilgibilimsel ugidan ortiik bir nesnellik iddiasina dayvanir. Poziti-
vist bilgt kuraminda agik bir iddia olan "nesnellik”, iist dil kullanan
metin ¢Oziimlemelerinde vine kargimiza gikar. Son kertede, metin ¢8-
ziimlemesinin ac1a cikardigy, belli kuramlara ve ytntembilimsel anla-
yislara dayvanan bir okumadir. Bu caligmalarda sokakiaki insanlann
melin okuma siirecler: ghzard: cdildigi gibs. bu kisilerin bilgt freume
stireclert de (lay person epistemology) yine ghzardi edilir.

Sumner (197Y), Barthes'is Cagdag Soylenlerde yaptigt dilzaclam ya-
nanjam avrmimn ideoloji ve dile iliskin bir ayrimin sonucu olduguns
belirtivor. "Yananlamin csasini olusturan ideoloft, toplumsal olarak
konumlanmis kodlayimin bir triiniidiir, herhangt bir dilin temel iga-
retlerini iceren bir diizey olan diizanlam isc "konusan kitlenin™ pratik-
leri ve "karar alan gruplardan kaynaklanan tesadiifl iliskaler olarak gd-
riliar,” (1979, 137} Sumner'a gore Barthes sovlemi {discourse) her ikisi-
nin bir kanisimi olarak tammlamakla. Diizanlam saf bir loplumsal bi-
¢imken, yananlam bunun ideolojik carpiilmas: ile olugana igaret et-
mekte. Bu anlayisla balaldiinda Barthes'in bu eski metinlerinde Saus-
surc'an dil {la langue) ve sz {parole) ayriminin bir yansimasint gér-
mek miimklin. Sumner'da Ellis ve Coward gibi bu tarz bir diizaniam
yananlar ayrimimin ardinda woplum ve tarihten yalitimes bir statik ya-
pisaler sovutlamamn yattiZim: vurgulamakta.

Séziinii eftidimiz vontembilimsel ve kuramsal sorunlar kay bir dii-
zanlam/yananiam avnrmmn benimsenmesine iligkin senunlardiz. Yu-
kanda dedindigimiz gibi Bakhiin ve Volosinov'un isaret sorununa
vaklagimlannda boylesing kat bir ayrun kesin hir dille reddediimek-
teydi. Barthes (1990b) da daha sonra yazdi@: 5/Z2'de biylest bir avn-
min gecersizlifini kabul eder, Atk sorun metnin yapisi defil vapilag-
masidir, dizerine odaktanddan ise mitler aracdigr ile kurnian 1deoloji de-
&il. bu ideolojimin kurulma amdir. Yazara gore gercekel metinde gis-
teren ve pisterilen arasinda kurofan Ozdeslik, dinyamn kabul cdilmig
dogal gdriinimiint. lemsil stme veleneg@imin &én kogujudur, Anlatimin
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stylemi iginde kurulan bu Szdeslik okuyucu icin "gercegin ta kendi-
s1"dir. Metin icinde glsteren ve gosterien dzdeslesir, gésteriten aghan-
tagsr ve gosteren silinir saydarnlagir.

Banthesn isaret ewidi bu sorun medya metinleri ve dzellikle haber
metinler! igin ciddi sorunlara isaret cimektedir. Ozellikle gorsel med-
vacdla ver alan haberler "gercefe” dayandiklanina iliskin iddialari,
gorsel metinterin kodundan vararlanarak kurmaktadirlar. Metin iginde
ggriilen ve bir patlama ile pargalannms ofomobil imgesi (Fransa bayra-
g1 sejamiayan askerin fotografik imgesi gihi) bir gasterendir. Goste-
rilen ise patlamariun siddetivle pargalanms otomobildir, Gorsel metin
icinde géndergeve lliskin higbirsey voktur ve olamaz. Ovsa izlevici
gistereni gonderge ile tzdeglestinr ve “"gercege tamk olduguna” ina-
nir. Gazetacinin ve yayin kurulusunun iddiass da izleveyl gercege ta-
nik clmektir. Gérsel imge ise bir kamera acisindan, belli bir g1k diize-
vinde alinmy gdriintiiden baska bir sey dedildir.

Hall (1984}, ebrsel metnin yolagtigi bu yanilsamayr anfatmak ig¢in “i-
nek” imgesini Smekler. Gorsel metinde {fotograf, sinema, haber vb.) i-
nek imgesi {gdsteren) gonderpenin yering peger ve artik dilse! bir iga-
ret olarak algilanmaz, gondergenin kendisi olarak okunur, Gosterilenin
agkinlagmasy, ghsterenin gbndergeye dondstp silinmesinin bir sonucu
olarak karsinuza gikar.

Barthes, anlat ¢dzéimiemesi olarak metnin agir bicimde tekrar okun-
mazin éncrir. Tekrar okuma metrin bitiin "gergeklik” oyununu boza-
cakur. Oysa pek gok ¢agall metin bir kez okunup tiiketildikien sonra
bir tarafa biraluhr. Barthes'a gire bir kez okunup tiketilen bu metinler
"okurcul” metindir. Bonlarn tam kargisinda ise "yazarsil” metin yer a-
hir. Yazarsil metin her ckunusunda kendini tekrar vazan metindir ve
ashnda metnin vapisinin ne oldudu dedil, fakai bu farkh, ckumalar 6-
nernlidir. Barthes'in okurculf/vazarsil metn ayvomindan etkilenen Fis-
ke, televizyon metinlerinin okurcul metinden gok vyazarsy metin ol-
doklanm One stirerken, ahmlama ve farkii okumalar tzening vapilan
etnografik calismalann bulgulanm veri olaraic kullamir (1987). Fiske
Barthesin aynmindan vola ¢ikarak televizyon metinlerinin tiretimscl
(vapimetl/producerly) oiduklann: 4ne siirerken, Bakhtin'in ¢ok anlam-
lilik {polysemy), ve metinlerarasthk Gntertextality), Volosinovun iga-
retin cokvurgululugu (multiaccentuality) kavramlarindan vararlanarak,
edebi metielerin ve konugma dilinin incelenmesi ile ortava atlan bu
kavramlar: medva metin analizierine tagimigor,

"Popiiler bir arac olarak welevizyon "vapimel” olarak
dusiiniilmelidir. Yaprmesl bir metin, vazarsit metinterin
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ieleviziiel dzelliklerini okurcul meiinlenn kolay erisilebi-
Hirligi ile birlestrir. Televizyon, vazargil avant-garde
metinferden farkh olarak. kendi soviemselli@ine dikkau
cekmek @zere alistlir olmayan bir séviem kullanarak ot-
rin sesinin dolavinuinr gerekilrmez. Avant-garde yazar
veya avuncu, metnin sylemsel vapust ile okuyucuwy sar-
sar ve ondan anlam ve haz liretmek Gzere veni séylemsel
yeterlilikler bekler. Yapimeil metinler ise daha énce va-
rodan stylemsel yeterlilikler tizerine kurulur, ancak bun-
lann kisisel cikar icin yapinci bicimde kullantimasim
bekler. Bu acidan yapimcil metinler, vacarsil melinler-
den farkl olarak popiiler metinlerdir,” (Fiske, 1987, 95}

Saussure, Bakhtin, Volosinov gibi Barthes'da medva calismalarim
eticijeven kavramian agisindan bu giine dek “kitle iletisim aracian” ile
ilgilt arastirmactlarm yeterince dikkatini cekememistir. Daha gok gis-
tergebifim ve melin gdzlimlemcleri ile ilgilenenlerce tartigilan bu ku-
ramcilan medya cabisurmalanna kazandirmaya calisan Hall, Fiske,
Kress, ve Kuneliusun gdriglerine daha sonra haberin soylem: ve a-
limiama sorunlarim tarugirken aynmtb bicimde yer verecefiiz. Haber
dili icinde toplumsal giig/iktidann korulmasim sergilemeyc yonelik
¢bzuimnlemelerde kullamlacak kuramsal gergeveler agisindan yapisalcl
ve posl vapisaler tarismalar oldukca Gremlidir. Isarctin ideolojik ka-
rakterini sergilemeye ¢alisan bu kurameilann gorisleri [980 sonrasin-
da medya ¢aliymalanim ctiilemiy ve 1950'larda baber analizlerine ta-
Finmistir,

Dil ve Soylem Iginde Giig/Iktidarm Kurulma Sitrecinde
Sembolik Seckinierin Kilit Konnmu

Yukanda giriglerine yer verdigimiz dilbtlimeiler kadar, siyvasel bili-
mi kokenli kuramcilanm da, medya icerikler ve haberlerin anlait yap:-
“sina yonelik ¢oziimlemelerde elestirel vaklagmin gelismesine katka-
larda bulunan goriiglent nemlidir. Dilbilimcilerin yaklasimian iginde
isaret sorunu ideologt kavrarnt ile birlikte eie alinirken dilsel siireclers
yonelik duyarl: bir bakis acist canlandinimak istenmistir. Sivaset bili-
mi kdkenl kuramelann goriglen 1se dilse] sirsgler ile toplutnsal gic/
iktidann kurslmast arasindaki iligkinin saptanmas: acisindan fnemli-
dir. "Soylem” kavramy, bu kuramsal cabalar icinde gelismigtit ve kimi
arashumactann vazilarinda “ideoloji” kavranunn verine veya donu-
simlii olarak kullamsdmisur. Bu cabalann kékenleri Althusser ve
Gramsci gibi nee Marksist kurameilann ditsiincelerine dayanmaktadar,
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Tanma ckonomik altyap ile siyasal, ideolojik ve kiltiire]l kertclerin
clusturdufu listyapr arasindaki iligkinin tanimlanma bicimi iizesine vo-
Surnlagmaktadr.,

Bu kuramcilar arasinda Althusser, dzerinde en cok yazilmus, cokga
elegiirilmis, fakat yine de diistincelert ile pek cok siyaset bilirnci ve lie-
tigim kurameisin etkilemis bir diglintitdir. Nazi kamplarun zorlu
deneyimi sonrasinda baglayan duygulamm dalgalanmalan ile yaganan
acilt vasamuun izletini yazdiklannda da grmek mimkindiir. Althus-
ser, rajik yagamu iginde, toplumunun ideclojik trajedisini dzne igin
vazrmustir. Ideoloji sorununu ele alirken kurdugu icinden cikilmaz ka-
ramsarlik, bir yandan maddi bir pratik olarak ideclojinin incelenmesi-
nc yol agarken diger vandan "bask" ve "ideolojik” aygulan ile birevi
medusa gibt samalayan bir "kapitalist” deviet kavramint da beraberin-
de getirmigtir (Eagleton, 1951, Hall, 1994,

Bilindigi gibi Alkhusser's giire medva; aile, okul, kilise, sendikalar
gibi idesolojik devlet aygutlarindan biridir. "devietin bask: aygitlan (or-
du, polis, mabkkemeler} “zor kullansrak’ igler, oysa devietin ideolojik
aygitian 'ideolojiyi kullanarak iglerler.” (1991, 33} Yazara giire her iki
aygitta kesin sinirlarla birbirinden ayn!mazlar, her ikisindzs de bask ve
ideotoii birarada goriiiebilse de islevislerinde agurlik hangisinde ise bu-
na gdre simflamirlar. Althusser'in kuranunda, zor ve rizayi birbirinden
aywuarak ele alan Gramsci'nin izlerini gdrmek miimkiinse de aralarin-
daki bu benzegmeden ¢ok farklihikiar Snemlidir.

Gramsct'de Althusser gibi medya cahigmalannt 1970 sonrasinda o-
nemli Blgtide etkilemnds ve kiilttirel ¢absmalara damgasim varmug bir
duglintirddr. Lucaksin seysellesme (reifieation) kavramnin Marksist i-
deoloji sorununa katkilarme Gramei'min hegemonya kavrams izlemis
(Eagleton, 1991), Althusser ise tiim bu diisiiniirlerin sonrasinda vazmuy-
ur. Medya calismatanna Gramsci'nin ctkist is¢ Althusser'in kiitirel ku-
ramatar tarafindan veniden okunmasi ile ayni déneme denk diser.
Neo Marksist dilgiincenin gelisimi agisindan ardil olan iki déigiints,
medya calisrnalart acisindan kargimiza cszamanh gikar.

Gramsci'nin devlet ve sivil toplum ayrirm Althusser'in aygitlar ayn-
mint ¢agresunr. Althusser'e gire kamn ve 6zel kerumlar arasindaki ay-
rm “burjuva hukukunda ver alan ve burjuva hukukunun “otoritesini”
uvgnladidi (bagmliy alanlarda gecerli bir ayomdir.” (1991, 34). Bu g4-
rugii ile vazar devleti bu hukuksal aynimlanin {isiline gikararak genigle-
tir ve ideolojl scrununu bu deviet anlayis: icinde ele alir. ideolaji "hem
ayed, hem de (aymtin} pratifinde veya pranikiesinde varolor.” (1991,
56). Toplumsal vapiva tliskin analizini gelistirirken, 1deolojik pratik-
lerie aygitin pratiklerim 6rtiistiirerek ideolejinin maddi varligi tezine
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ulagir. Gramsci'nin hegemonyavi, yoneten iktidar sahiplerinin rizayi
saglama bigimleri olarak tamumlamas: ise beraberinde, iliskisel, dina-
mik ve pratik bir anlayist bu tamma tagimstir {(Eagleton, 1991). Hege-
monyamn bu tanuny, ideolojinin vamy sira, kiiltlirel, politik ve ekono-
mik kertelerin bu dinamik siirecteki dnemini vurgulamakiadir. Oysa
Althusser'e géire idecloi blllngalndlr ve herzaman kurumsaldur (Eagle-
ton, [994).

ideolojivi, "Bireylenin gergek varolug kosullaniyla aralarindaki haya-
1i tligkilerin bir tasarimi" olarak tanirnlayan Althusser (1991, 51, "Ozne
aracithifrvla ve zneler icin olmayan ideoloji voktur.," (1991, 60) dive-
rck, ideolojt ve dzne kavrarm karsilekll agiklayicilik tasiyan ki Kav-
ram olarak kullanmigter.

"Demek oluyor ki. ideoloji bireylert deneler olarak ¢afi-
rir veva adlandinr. ideoloji madem ki ebedidir, o halde
simdiki zamansalhk bigimini -ideolojinin isieyisini onun
iginde tasarlamigtik- gegersiz kulmal ve sunu séylemeli-
viz; Tdeoloji bireyleri her zaman ve zalen ézneler olarak
¢agirdl. ...k bu bizi zorinlu olarak son bir Snermeyc
gotirdr. Bireyler her zaman ve zawen Sznedirler. Yani
her zaman 8zne clduklanna gére bireyler dznclere ilis-
kin olarak ‘sovut'turlar. Bu nemme paradoks gibi g Qelebl-
lir." {Althusser, [99]; 63)

Alkusser'in igaret eftigi "ozne”, dil ve sdylem iginde olusandir. Ai-
le'den okula, din kummianindan medyaya, tiim toplumsal kurumlar i-
deolojinin tasiyiciiandir, Bu kurumiar ézneler aracitfiyla varolurlar
ve pratiklerinde hem dzneleri hem de ideolojiyi iiretirler. Bireyin sdy-
lemler iginde Gzneye dinilgmesi stirect. Althusser'in értitk olarak La-
can'in kuramina dayandi@imr bir gostergesidir. Boylece Althusser La-
can dolayims ile Saussure, Freud ve Marks arasimda bir kopril olugtur-
may1 -bu yolda bilingl bir amag tagimaksizin- deneven ilk dilguntr-
diir. Kanimmzea Althusser'in medva galismalanna katkisimun en dnemil
nedeni de budur. Bu g du§unuru biraraya getirmesi Althosser icin
cagdaglannin etkisivie ortaya ¢ikan tesadifi b]r olaydir. Onermeleri ta-
sidiktan celiskiler agisindan zayif ve clestirive agktir. Marks, Freud
ve Saussure, bu giin hala yapisaleilik iginde biraraya gelememistir,
ama pek cok aragtirmac) bu G¢ farkd: disiplinden gelen yapisaler ka-
rameryr. ontak bir dil ve fzne sorunsal icinde birlestirmientn geregini
vurgulamaktadir (Ellis ve Coward. 1979; Hall, 199},

Freud riivalann. biling attinmn, psisik enerjilerin harekete gegisinin
diline dneelik vermis ve ginliik yasam icinde konusmalarumizt ikincil
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sirecler olarak ele almisur. Biling altimin énemine deginmesi Lacan
da cikilemis ve diigiiniirin "biling algs da dit gib! yapilanmustr” dive-
rek bu yapilanmanin kilenine yonelmesing neden olmusgtur, Lacan ge-
tismenin ilk evrelerinde egonun olugurn siireci ile ilgilenmis, ve bu sii-
recic alinc: ve onsekizinel aylar arasinda gérdiigu ayna d8nemini bu
olusumun &n agamasi olarak rsimlendimmistiz. Cocuk, dili dtekinin ko-
numundan &grenir. Dif ve simgesel dizene girme ise dznede bir parga-
lanma ile birlikte geligir. Dili §&renme ve kullanmamin bedeli bilingdi-
sidar ve bu agamadan senra, bebekilk dineminin biitinlikli ihtivacla-
riun yerine talepler gecer.

"Dil ve simgesel diizen bireyin onlara katihmasindan on-
ce varoldugu igin, gbsteren, talebin gelismesini akla ya-
kin kilar ve bu talep her zaman ‘Gteki’ tarafindan formiile
edildidi icin ve ayrica bebek agisindan zaten cinsellegimis
insan bireyleri olarak olusmus anne veya baba 'dteki'm
ternsil ettigl igin, gocuk gdsterenin sonuglarma boyun eg-
mek zorunda kalir. Bdylece dznenin dilde ayrn bir anlam-
landirma yeri elde ederek ihtivaglanndaki bafimsizligin
Kazanmak igin gosterene (dile) boyun ¢gmesi, insan cin-
sellifinin diizenlendigi kiiltirel diizene boyun edmesi de-
mektir,” (Ellis ve Coward.1985 204)

Althusser, znenin olugumunda babanin adi'ndan stzederken ik
olarak babanin vasasindan ve kikltiire] yasaklardan ofugan bir gergeve-
- yi de vinelemektedir. Dolayisi ile §znenin siireci dil ve séylem icinde
olugan bir siirectir. {deoloji de bu siiregten ayrilamaz. Bir adim dsha i-
led gidecek olursak, medya metinlennin ideolojik sdylemler olarak efe
alinmast ile medya, yine éznenin ofusum siirecinin ayrilmaz bir parga-
sidr,

Alhusser'in bu vuargularim medya ¢aligmalarina "scresn kurami” ta-
simstr (Moeres, 1992). Sinema metinlednin izieyiciyi igine kararak
konunmiandirdi@y yolundaki iddiaiar, herhalde Althusser'in amacladi-
gindan daha da fazla medya metinlerinin ideolojik igeriklerine dnam
atfeden bir yoruma davanir. Diger yandan daha 6nce belirtiigimiz gibi
kifltiirel caligmalar 1ginde Althusser, Gramsei ve Volosinov ile bulug-
mug (Hall, 1994} ve stiylem iginde olusan pasif éznc anlayisindan arin-
dirlnug, ideolojinin maddihigine yapugi vurgu, Gramsci'nin hegemon-
ya ve Volosmoviun isarefin gok vurgululuguna iliskin ofarak dil ve
sovlem icinde bir savasrm verlebilecedi goriisi ile birlesmistir.

Kilitirel gaiigmalarda gerceklesen bu bulugma, haber caligmalarna
c_ia izinl berakmistr, Hall et al. {1978) "Krizlerin Denctimi”nde, haber
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melinlerinde yent sag ideolojisinin nasil yveniden iiretildh@int gdsier-
mislerdir. Bu ¢aligma Binningham'daki Cagdag Kaltirel Cahgmalar
Merkezi'nin en énemli ampirik caligmalanudan biridir ve haber analiz-
leri agiundan dnemi ¢agdag kuramceular tarafmdan da kabul gormiistiir.
Hall et al. haber tiretim siirccinin en énemli iki unseru olan kaynak i-
ligkiles: (giinlik prasikler) ve gazetecilerin profesyonel ideolojilerinin.
gerek haber degerlerine gerekse haber metinlerine ne Slciide yansidi-
Sim bu ¢alisma ile sergilemiglerdir. Haberin sévlemi ile ilgih bolimde
caligmanin kavramsal katkilanina daha ayrmtih bigimde deZinecegiz.

Bu giin Althusser'in "Devletin ideolojik aygilan” kavramindan ¢ok
Gramscimin hegemonya kavrann miedya calismalan taralindan daha
fazla bennmsenmiy gorilmekiedir (Fiske, 1987, Mattelard ve Mattelart,
1992: Hall. 1994}, Fiske'nin belirttid gibi bu tercihin altinda vatan ne-
den, Gramscinin "hegemonya’ Kavrarunun alimlama konusuna getir-
di1gi katkilardir. Bu kavram, medyvanin ideolojik bir aygit olarak kav-
ranmasindan ¢ok, ikiidar sahipierinin ideolojilerinin kisltiirs! pratiklc-
rin dolaymmy ile toplumsal nzaya dénugtirildiigli bir arac olarak ele a-
linmasina dayvanmakladir ve yukanda belitigimiz ¢alismada da bu ba-
kis acist ile vola gikilarak, Ingiltere'de yeni sag idecicjisinin medya
haberciliginde hangi bicimlerde yeniden tiretildigi incelennistir,

Gramscl, caddas toplumsal glic/iktidar yapsing, siyasal, kiitlire] ve i-
deolojik kertelelere iliskin bir sorun olarak vurgularken, bu giic/
iktidann ortaya ¢ikugy 6zgiin tarihsel kosullara duyarh bir analizin &-
neminin altinn cizmigtir (Merrington, 1985). Gramci, varolan kiltiir ve
ideoioiiyi reddetmek verine. bu idzolojinin parcaci niteliginl ortaya ¢i-
karacak bigimde elestirmek gerekiifini vurguiarken, medya metinlen-
ne yonelik gorgil ¢calismalann gerektigi konusundaki vurguye da or-
tilk olarak beraberinde getivmistir. Gramsei've gore “kiiltiiri ansiklo-
pedik bir bilgi, insanfar: da valmizca dis diinvadan gelen cesith diirmi-
fere yanit veren, kafalan bir sdzhik siituno gibi gorgidl verilerle, ve bir
vigin baglantisiz ham malzemeyie doldurolacak alicilar olarak gtimmek
aligkanhigindan kendimizi kunarmaniz gerckmekiedin.” (Merington,
1583). Her 0@retmenin her zaman 6frenci ve her dgrencinin her zaman
dEretnen olacag etkin karsiddr sligkinin $nemine deginirken vazar,
cagdas bir pedagoil anlayisinin da dnciisé olmmgtur.

Gramsel, "Yasamak yan tutmek demekiir” derken, gerek tiim insani
konumlara igkin, gerekse arashirmacimn bilgibilimsel korumuna ihs-
kin tavrn: kesin olarak ortaya kovar. Gramset, bu tavr ile de kitllirel
arasirmalar gelenegi icinde yeralan kuramncilarnn toplumsal sorunlara
vonelik taverlanne etkilemistir. Arastirmacinin toplumsal sorunlardan
vahitmzg bir "bilimsellik" anlayisin elegtiritken Hall, kendi yazdikla-
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rinda vasacdhds toplumsal ve tarthsel kosullava duyarly bur baksy agisin
tiarh bigimde sergilemistir {1991). Bu tavir kimi vénlerden clestirive
acik olsa da bizlere bilim adanymn gagm somuniannin disinda kalama-
vacagmi vurgulamas: acisindan dnemnlir,

Medya kuramlanndaki cagdas gelismeleri etkileyen tnemli isimier-
den bir difen de Fransiz dilstinir Foucault'dur, Yazann gig/ikiidar so-
rununa yaklagimm sinif temeline dayanan bir analizin stmirlarin zorfa-
mig, Uretim larzs ve woplumsal formasyoen kavramlarina dayanan acik-
lamalann yztersizlifini vurgulammstir. Curran'a (1994) gore bu vurgela-
n ile Foocanl elestirel medya cabsmalaninin iizerine kurulu oldugu
glicfikiidar kavranum sorgulamaya agrug ve 1990'ara doru anadamar
ve glegtirel iletisim caligmalanm birbirinden ayiran cizgivi net bir ay-
rim glzgisi olmaktan gkarmstr.

"Glg/uctidar, delagim halinde veya, zincitleme bicimde
iglevinl verine getiren hir sey olarak analiz edilmelidir,
Gilc/iktidar, hichir zaman belli bir yere verlesmez. kim-
senin elinde degildir ve mal ve zenginlik gibi elde sdile-
ez

Belii vitlcutlann, davramsiann, sdylemierin, istekierin bi-
revleri olugturmasi glic/iktidarm en gnemll sonucudur.
Birevin, glig/iktidara ragmen (kars1 bir sey) olmavist, ka-
nimeca en onemli atkisidir... " {Curran, 1994; 308)

Bévlece devleti giigiiktidann kaynaklandi@ ver olarak géren anlayi-
st sorgulamaya agan Foucault, bu konuva yonelik ¢aligmalann devie-
tin strlannn asmast gerektifing vurgulamisur. Yazara gére butlin gli-
cline ragmen devlet tiimr gtig/iktidar iligikilerini acikiamaya vetecek bir
kavram degildir ve devieun kendist varolan gigAktidar ilskilennin -
zerine Kureludur, Bu cergeveden bakddifinda sivasal kurumnlarin dne-
mi azalmasa da egemenlifi sorgulamaya acilmuistr. Aym zamanda
glicfiktidar sadece tepeder tabana dogru yayilmaz, fakal tabandan da
kaynaldanit. Foucault s¢ylemi. ... glic/iktidarn ve pratkienin iliskileri-
nin farkll paradigmalarla farkl: bigimlerle cklemlendikleri daha genis
bir alanin bir parcas: olarak giriir.” Foucault'un yapisalcihigr icinds
séiylemi ¢le alma bicimi Kuhn'un paradigmalanin ¢agnsunr (Piaget,
1982

"Sgylemin diizenii olugumu, bazi kogullarda ve belli bir
noktava kadas, denetim yollarim biitlinlestirebiiir {bir di-
siplin &megin, bilimsel séylem bigim ve konumuenu ka-
zandifinda, olan budur): ve ersine denetimin sekilleri



stvlemsel bir olusumun icinde varlik kuzanabilirler (va-
zan ortava gikaricr séylem olarak edebi clestinl gibi) dy-
le ki her elegtire! gorev, denetimin agamalanini sorgula-
yarak, buplann winde elugtuklan séyiemsel diizenlilikle-
ri de aynl zamanda iyicene chziimlemelidir...” (Foucault,

1987, 60

Foucauli'un isaret ettifi sorunlardan en Snemlisi bilgi ve iklidar/giic
iligkisine iliskin olamdir. Yazdarnds bilgi ve iktidar/gii iligkisinin
Gzglllugi ve maddiligi tizerinde durmugtur. Bu iliski tek yinli bir i-
ligk: olmayip, bilgi, iktidar/giiciin kaynagi olarak ele alimmamigtr. Ev-
rensel entellektiielier bir gug/iktidar oyunu oynamaktadirlar ginkii bu
sbzii edilen iligkiyi gbrememekiedirler (Foucault. 1983).

Martelartlar (19923, Foucault'un bu analizinin belirsizlikten kuriula-
machgin vargularken, metafizik bir kavramsallasurmaya kaydigr Gze-
rinde durmuslardis. Devietin lizerinde durmayss ve giig/iktidarin fark-
It durumsalliklarda oraya gikt:3in belistmesi kimi aragtirmaciiar icin
biisbitiin toplumsal analizden kopuk bir yaklagim: desteklemek ama-
ciyla kultamlmistir. Ay soruna Curran'da isaret ederken, Foucaullcu
bir iktider/gtic tamminin medya caligmalannda ele alinma biciminin,
“iktidann genis bir sekilde yayilmig oldugunun farzedildigi bir toplum
nmodeli iginde analiz edildigi Amernikan liberal gelenedinden” (1994,
334) ¢ok da farkli olmadi@im vurgular. Bu etki yazara gére daha cok
Fiske'nin cahismalannda acikca girilmektedir, Kiltiirel caligmalar ve
Fiske've iliskin bu tartismalar haber metinlerinin alimlanmasi baglikh
liciined bolimde daha ayrinubs bigimde tarhiglacakur.

Hegemonya, dil ve séiylem kavramlarinn farkls bir biraraya gelig bi--
cimini Laclaw ve Mouffe'nin caligmasinda gdmmekieyiz (1992). Soy-
lemset ve soylemsel olmayan pratikler arasinda bir aynm oldugunu
belirten Foucault'n clegriritken yazarlar boyle bir aynmun varli@im
reddederler:

"a) Hicbir nesnenin biitiin sdylemse! ortava cilug kosul-
fanmn disinda verilmis olmadif Slgtide, her nesne bir
soylem nesnesi olarak olusmugtur: ve b} bir toplumsal
pratigin genellikle dilsel ve davranigsal denen yanlan a-
rasindaki her tiirld ayrsm ya yanhs bir aynndu ya da
bir farkitiasim alarak yerint séylemsel bittiinliikler bigi-
minde yapilagrmis toplumsal anlam Dretimi iginde bulma-
lidw. " (1992; 1323

Yazarlar bu diisiinesnin realizm/idealizm karsuh@ ile higbir fgisi
olmadiaint” belitirken reddettiklerinin, diislincenin diginda nesnelerin
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varolduklan degil. "bunlann nesneler olarak her tiirli séylemsel orlaya
¢ikag kosulunun diginda olugabileceklen iddiasy” oldugunu belietitler
(1992, 134). Bu ¢nermenin devam olarak sbvlemsel vapilann maddi
karakterde olduklarm belirtitler. Tek bilttinliklé bir 6zne anlayimim
reddederek “farkh dzne konumlannin” bir sdylemsel formasyon icinde
vayilmig oldugunu belirtirler. Buoun sonucu olaraksa kimliklerin alans
"sabit olmayi highir zaman bagaramayan Gstbelitlenmenin atamdu”
(1992, 139},

Post yapisalar dil anlayi iginde kalarak, askan gésterifenin olmayi-
-5tm kabul eden Laclas ve Moudfe, anlamiandimma stirecini sunirsiz bir
siirec olarak tanimlamaktalar. Daha 6nce Saussure ve Barthes'a iliskin
tartigmalarda belirttifimiz sorunlana begzerine Laclau ve Mouffe'de
de rasthyoruz. Saussureun dil dizgesi Gzerinde durmas) ve bu dizgeyi
her B8enin anlamun sabitlegitirecek bir sistem clarak ¢le almasim eleg-
tirirken yazarlar gdsterge kavramiru "bir varitmamn, gdsterilenle gos-
teren arasindaki olanaksiz bir dikislenmenin adidir” seklinde ranmla-
malktalar (1992, {41), Laclau ve Mouffe sdviemsellik alanimin sonsuz-
lugunu vurgularken, bu sonsuzluk icinde kismen sabitlesen diidim
noktalarindan sozederler. Antam bu sabitlesmelerin dolayvimi ile mim-
kiin olur. Yazarlann bu gdnigleri Pecheux'un sdviemlerarasibk (inter-
discoursive) kavramwmn gagrigurir. Pecheux'da. her sdylem bu stylem-
leraras: alana demir atmisur derken aglamin olustufu durumsalliklar-
dan sézeder {Woods, 1977).

Laclan ve Mouffe'ye gére dzne konumlannin sdylemsel karakier
oniarin sabitlesmesini engeller. Bu onerifer, Eretim/metin/alimiama i-
liskisini dogrusal bir modelle eie almanin tam tersi olan bir noktaya
bizlert gotirmektedir. Bir agidan ideoloji, sinif konumlan dil ve soy-
lemler arasinda birebir tekabilivet olmadifiu vergulavan Hall'un
198G lerin basinda vazdildanna uyar gibi gizilkse de, daha ¢ok 1990
sonras: diisiincesine vakin durmaktadir.

Laclau ve Mouffe'nin dil sorununu ele aliglars kendi icinde rutarh bir
veklastm goriiniimtindedir. Gorilglerinde, gdnderge ve gisterge arasin-
daki ikiligin tesaddfi oldufuny vureulayan kuramcilann (Ellis ve Co-
ward, 1985; Krisieva, 1989a) tersine, neredeyse bu sorunu gérmezden
gclir nitelikie bir gosterge belirleyiciligi vardir. Hersevin dil ve sdvlem
iginde bir oyuna doniismest tarthsel ve toplumsal kosullann maddiligi
iizerinde bir analizi gereksiziesticireesine sorunu séylem kavramuna
kaydirmiglardir. Eagleton {1991}, yazarlann ekonomik indirgemecilik-
ten kagalim derken totoloiik bir hegemonya kavram icine hapsolduk-
tarim vurgulamaktadiz. Bu kapanmayi ise sdylemi tammlama bicimleri
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olusturmaktadir.

"Gordik ki, semiyolgin veya stiviem kuramirnin bir bilid-
mii, sivasal solun devrimeslikien reformizme kayisina te-
mel teskil edecek canli bir dayanak olmugtur. Bunun
devrimet stratejinin ciddi- sorunlarla karsilagti@ bir dé-
nemde olugrnast wesadif degildir. (218)

Kabul edilen dnciillerin dayanagini clusturan Michel
Foucault'un goriislerinden saparak Laclau ve Mouffe,
stylemsel ve sdviemsel olmayan prauklenn arasindaki
aynmun gegeriiligini reddederken, stvlemsel olmayan
pratiklerin de sdylemsel pratikiers paralel olarak yapi-
landiklar savunmuglardir.” (Eagleion, 1991; 2[9)

Laclaw ve Moufle'nin Gne sirdikderi dnermeler disundariciidir,
Egleton'un elestinisi do bir o kadar... Biz burada konuya iliskin sl
vurgumuru agmayarak. yazarlann kimliklerin sabit olmayist ve dilin
&nemi konusundaki vurgularmin ¢agdag medya analizleri agisimdan &-
pemine definmekle yetinmek istiyoruz. Ozellikle medya metinlerinin
farklr okunma bigimlen ve stylemsel duramsalliklann dnemi konu-
sundaki tartigmalarda bu tarz kuramsal bakis agilaramin itici bir roli
oldufu vadsinamaz. Bu tarusmatarin haber meatin ¢bzilimlemeleri ve a-
limiama ¢ahgmalan igindeki yerine iligkin tartismalara bundan sonraki
biliimlerde ayrintihi olarak yer vereccfiz.

Haber metinlerinin elestirel yaklamimla ele alinp incelenmesi daha
once de belirttigimiz gibi kiiltiire] calismalarm Ingilterc'de gelismesi
lte eg zarnanh bigimide gelismistir. Haber tiretimi ve kitle iletigim arag-
lanmn sosyolojisi ile ilgilenenler bu alanda ortaya ¢ikan elestirel ei-
limlerden sézederken iki farkll vaklagimin aynimina definmigierdir.
Bu farhlilk vapisaler Marksist kuramlar icindeki farkli vergulardan
ortaya ¢ikmigir. Murdeck 1980 lerin basinda ideoloji sorunu iizerinde
duran ve Althusser'in giriiglerini benimseyen medya ve haber analiz-
fer ile, ekonomik kertenin énemini vurgulayan ekonomi politik yakla-
sirran net bir aynrm dzerinde durmugtur. Bu ayeima Curran et al'da
{1982} da rasthyoruz. Bu ikinci calismuda belirtilen bir dciined yakla-
s ise Gramci'nin goritglerini dilbilimdeki gelismelerle tekrar cle alan
Kiiliirel cahismalardir.

Murdock (1980} aynica medyay yvénetici smifin bir araci clarak ele
alan aracer yaklagimdan sézeder. Bu valdagimm aug/iktidar sorununu
formiile ederken birey Gizenne ndakianan bir tamam benimsedigini vor-
gular. Boylece bir vanda toplumsal vapi Hzerinde duran iki yaklagim,
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cdifer vanda bireysel eytem Uzerinde duran araccr yaklasin elestirel
medlva ve haber gabismalanndaki teme! kuramsal egilimlerdir. Mur-
dock bu ayrim ayninul bicimde anlattiktan sonra arabulucu bit tavirla
yapisalcr vaklagimda ortaya ¢tkan bu ikilt aynmin aslinda tek bir vak-
lagim iginde bulugmasi gerektigini vurgular. Bu goriisiini Bourdi-
eu'nun "ikli belirlenim” {double determination) Snermesine davandi-
ot

Bourdieu ideolojilerin ikill bicimde belirlendiklerini vurguiamistir,
Yazara pére ideolojiler yaimz belli synif ¢ikarlanna gére degl! aynr za-
manda dretildikleri alanda egemen olan mantikla da belirlenirler. Bu-
radan vola gikarak Murdock sunu vurgular; inedya ve haber metinlerl
kapitalist ekonominin dinamikler iginde olusarak medya sahiplerinin
¢ikarlanin yansitsa da, bu metinler aymi zananda alana egemen olan
ve liretimi vénlendiren 6zgiin mantikla da belirlenir. Diger bir devigle
gazelccilenin profesyonel ideolojileri, haberi kapitalist ekoromr.inin di-
namikieri e birlikie sekillendinir ve bicimiendinr. Giris bt Gmiinde
kapitalist ekonominin dinamikieri icinde basin sektoriniin 61 itlenme
bicimlarinds vasanan doniistimiin profesyonel idelolojimn ortz 'a giki-
sina eslik etiifiine deginmistik. Bu bilgiler 15131nda Bourdien ve Mur-
dock'un valagimian diklate ahnmas: gereken Snermeleri iclerinde ba-
rindirmaktadir.

Bourdizu ideoloji, dahka agtk bir ifadeyle sembelik giig/iktidar konu-
suna iliskun kuramsal bakug acisim gelistiritken hem tarthsel analizden
kem de klasik sosyolojinin arastirma {ckniklerinden vararlanmistir.
Yaklagiminun ardinda vatan, toplumsal formasyonun veniden fireiimi-
nin teplumsal catigmalara neden olmaksizin nasil drgiitlenecedi soru-
nudur. Bu soruna tiskin olarak ortaya atu@ ‘habitos' kavramin, sinif
ve toplumsal eylem arasindakt iliskiyi koyarken kutlaner:

"Habitus, tesadiifi bir seri cgilim degifdir, fakat Bordi-
eu'nun pratigin manti olarak adlandirdigs goreli biitiin-
sel bir mantiga gbre 1gler. By marnitik erken ¢ocukluk dé-
neminde belirlenir. Daha sonraki devenimler bellt degi-
simler olustursa da, okul ve is ortamlannda olusan bu
degigimler varolan habitus'un mantig dogralivsunda o-
lusur.” (Garnham ve Williaros, 1990, 75

Bourdieu, simf tammint habitos kavrami izenne clurtmusgtor. Scm-
bolik alan ise sl savasumun gerceldestigi verdir, Bu gérigleri ils
Banrdieu. Hall, ve onun gdriiglerinin gerisinde vatan Volosinov'u des-
tekler nitelikiedir. Diger yandan semboilk alan varolan simf tiigkdle-
rintdeki egitsizliBi gbzlerden sizler. Bu agidan, ekonomik ve kiitlire!

67



kapitali birbirinden ayirarak ele almanin dnemine deginir. Pararda ser-
tifikalar para yerine gecer. Kultire! alanda defisik olma ve fraklihgin
olugturdugu durumsallklar asil énemii olantardir.

Ekonomik ve kiiltirel kapitalin arasimndaki iligkiyi belirleyen “za-
man” kavramidir. Oncelikle egitim igin zamana yaurm yapilmahdir.
Egitim olanakiarina ulagimda farkl siuflar arasinda gozelenen aynlik-
lar daha sonra kiiltiire] pratikler icindeki katmanlasmay1 da mesrulagu-
rir. Sanalta baganl olmak, alannin kodunn ve farkh metinlerle tliskili
bir {iretimi gerceklestirmek baglibagina bir zaman sorunudur ki bu sii-
rekli olarak egemen sipifin avantajli bir konumda olmasim beraberin-
de getinir. Smifsal konumlan dolayisiyvia kiiltlirel kapitale ulasim
mirnkiin olanlar iretimier ile bu glig/iktidar iliskilerini pekistiririer.
Béylece sivasal ekonomik ve askeri seckinlerin vanl sira sembolik
seckinler de varolan gig/iktidar ihgkilerinin stirmesi ybniinde harekete
gecerler. Bourdieu've gore medyada calisan profesyonellerin konumu
da bu bakss agis: ile ele alinip incelenmelidir. Yazara giire, medvaya i-
lisin yeni profesvonel alanlar, burjuvalar icin yeni 1 olanaklan olarak
ortaya gikmaktadir ve marjinal servis sckiGrlers gibi bunlar da karl a-
maclara hizmet etmektedir.

Van Dijk, Bourdiew'niin goriiglerinden yola gikarak gazcteciler, ya-
zarlar, sanatcilar, yonetmenler, ve akademisyenlerin olusturduklan
‘sembolik seckinlerin', egitsiz toplumsal yapimin eklernlenmesindeki 6-
nemli konumlanna isaret eder: "Bu grupiann kendi iktidar bélgelsn i-
¢inde stylem tiiclen hakdanda karar verme konusunda ghreceli Gzgiir-
liikleri ve hiyleve gbreceh gligfiktidarlan vardir ve stylemin baglikia-
i, sulind ve sunumunu beliderler,” (Van Dijk, 1994, 276). Van
Dijk'e giire asker, sivasal ve ekonomik segkinlerin yan swa bu stz
edilen sembolik seckinler de "modern eformasyon ve iletisini toplum-
larmmzda iktidann uygulanmas ve stirdiriilmesi” konusunda glinitk
pratikleri ile destck olugtururlar.

Haber medvasinda cahgan sembolik seckinter kendilerine yonelen
elestirilere duyarsiz kalmakla yetinmeyip bu elestirilert yoneitenleri
"basin zgiirlifiine saldirdidar:” yollu bir iddia ile sert bigimde disgla-
rnaktadarlar, van Dijk iktidar dzerine yaptigt cahsmalar sonucunda ba-
smun 'dzgiirliik’ nosyonunun “siklikla (bizim) ‘iktidar'imiza va da 'de-
netim'imize terciime edildigini” vurgular (van Dijk, 1994, 306). Haber
medyas! iizerinde elegtire! bir yaklagimin gelismesinde dnemli rol oy-
nayan Shudson (1986, 1989), Tuchman (1978). Hall {1978}, Hackett
(1982}, van Dijk (1988b), Fowler{19%) eibi kuramcilar, farkl yontemn-
bilimsel Sneelikier ve farkl kuramsal yaklasimlardan yola ¢iksalar da
ve hatta farkl disipitnlerden gelseler de hepsi, basimun profesyonel i-

68



deolojisinin varolan giic/ikiidar yapsini pekistirme viniinde 151eaigi
konusunda giiriis birlidi etmiglerdir. Haber s&yleminin kurulmasinda
onemli role sahip olan bu mesieki nomm ve ilkeleri, basinda caligan
sermmbolik seckinierin de bir an Onee sorgulamaya baglamalarint dibiyo-
ruz. Bu tarz bir clegtiriyi ortaya ¢ikaracak bakay agisi toplumsal yapiya
vinelik tarihsel bir analizi gerektirmektedir, Giiniimtirde bu elegtirile-
1in kaynagi ¢ogu kez akademik yasam iginde yer alan kigiler olmakta-
dur. Haber medyasinda caliganlar ise gézlerini "guncel claylarnn” aki-
sindan biraz olsun uzaklastirip, bu colaylarmn aktancilan olarak kendi
konumlann: sorgularmaya agmalidir{ar,

SONUC

Bu boliimde bashca iki sorun. tzerinde durduk. itk olarak, medya ga-
lismalarinin geligmesinideki temed egilimleri yéntembilimsel ve disip-
linleraras: konumlar: agrsindan tartigik. Positivist, nicel ySmtembilime
agmrlik veren ABD geleneginin uzun bir siire medya ve haber analizie-
ring damgasiny vurdugu tarhisiimaz. Avrupa iilkelerinin tarihselci, spe-
kilatf ve felsefi yaklagimin: ise Frankfurt Okulu'nun ¢alismalaninda
ve Fransiz yamsalcilifinda gérmek miimkiindir. 1970 sonrasinda In-
giltere'de gelisen "Kiiltiire] Calismalar”, Fransiz vapisalel ve post yap-
salel diigiincesinden giighi bir bigimde etiafenmiy, kiltiirel pratikler 6-
zenne gorgil aragtimmalana énemine inanan bu aragtinnacidar Fransiz
yapisalcLlifl icinden gelen kuram ve Kavramlar medya ve haber iizeri-
ne yaptiklan arastirmalara tasimislardir.

Bu biliimde ikinei olarak, kiltire] ¢aligmalan hazirlavan ve medva-
va yinelik ¢agdag bir yaklasim icin nemli gordiigiimiiz temel kuram
ve kavramlan tzetledik, Bu kuram ve kavramlar hem medya calisma-
lannda disiplinler aras) bir bulugmay. saglamada Onemli rol oynamata-
1 acistndan, hem dc, gerek medya gerekse haber medyas: tizerine ya-
pilacak, iretim/metin/alunlama konulanna yénelix ve giinlik praukle-
re ik tutmayi amaclayan arastinnalann nasi bir yaklagimls olugturul-
mas1 gerekili acisindan dnemli kavramlardir. Haber soylemi ve bu
sdylemin okunma siireclerinin anlagilmasinda gafdas bir yaklagimin
Fransiz yapisaler ve post yapisaler tarismalanna duyarl bir bakis aci-
sum tasimas) gerekiifi aquknr. Fransiz diisiinis ve kuramcilaninin yamn
sira Volosinov, Bakhiin gibi Rus dilbilimcilenn ve Eaclan, Mouffe gi-
bi post Marksist soylem kuramecilannm da dnemleri vadsinamaz, Bu
ditgiince ite 1im bu kuramciann medya (tabii pek az medyayi dogru-
tan sorun =dinmislerdir), dil ve séyleme itliskin gdriiglerini yine ikti-
darfetic kavranmina iligkin diistinceler ile birlesurererek tzetiemeyi o-
nemli bulduk. Post yapisalcilik iginde yapilasma halinde olan "dzne"
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tizerine yapitan vurgu, liberal favdac bireycilik anlayigimn radikal bir
sorgulanmasin: da icermektedir. Liberal bireveibik anlavis dzerine ku-
rulu olan gazetecilik ideolojisi, post yapisalel "8zne” kavramsaliagma-
s1 ile canstir ve elegtiriye agihr.

Bu kuramcilann bir kismi (Saussure, Barthes, Althusser, Laclau ve
Mouffe gibi} dilimize gevrilmiz olsalar da digerleri (Bakhtin, Volosi-
nov gibt) Tirk okuru igin daha venidir. Yazdikian dénem oldukga es-
ki de olsa s6zii edilen digiinirierin Inglizee've cevrilmeleri de son 20
yil icinde gerceklesmistir. Bu kisilerin kavramlanm medya cahgmala-
rna tasivan Hall, Fiske, Morley, Fairclough, Kress gibi medya kuram-
cilaninm yazdiklan kitaplar ve vapiitklar: caligmalar da heniiz dilimize
¢evrilmemistir. Bu zcidan giristifimiz Gzet bu eksikligi sinirli da olsa
giderecektir goriislindeyiz.

Bu béliimde farkli disiplinlerdeki geligmeleri ve medva galismala-
finca kullamian veni kavramlan topariama ¢abamuiz bundan sonra ver
alan iki boliimde tartisacagimiz sorunlarla yalkundan iligkili olup. sikca
bu bilimdeki diigliniirlere géndenmelerde bulunacagiz, Bu gahgmanin
ikinci ve iigiincii boltimlerinde haberin séylemini ve alimianma siireg-
lerini biraraya getiren kuramsal ve ampirik ¢alismalann dnceliklerine
deginilecektir. Girilecedi gibi aragtirmacilar sikca dil, ideoloji, sty-
lem ve Bzne kavramlannimn bu farkli tanimlanna aufia bulunmakiadur-
iar. 86z edilen bu kavramlar, metin ve alinlama analizlerimn tek bir
kuramsal perspektifte biraraya gelmesinde énemli tartigmalarin odak-
landiklan kavramlardir. Bu agidan medya metinlerini dretim ve okun-
malanindan yaliulmis olarak ele almak yerine bunlan okunima ve lire-
tilme slireclen ife iligkilendirmek aragtirmacilan "dogru” cikarsamala-
ra yoneltecck bir kuramsal cerceveyi gerektirmektedir.

Daha once belintigimiz gibi, bu calismada iretim pratiklerinden
cok alimlama ve metin iliskisi {izennde danmay: sectik. Her ne kadar
metin asla tretimn pratikierinden ayribmasa da bu se¢imin nedeni ahm-
lama konusunun medya gahsmalarinda bala cn ok geligtinilmeye ge-
reksinim duyan bir sorun alam olmasindan kaynaklanmaktadir, Ure-
tim ve metin analizleri iizerinde duran arasurmacilanm vaklasimlari,
firtiik olarak alimlama konesunda dnkabuller igermektadir, Amacimiz
metin ve alimlama iligkisini bu agidan sorgulamaya acmakur ve avn-
ca, kiiltirel caligmalar agurikle yer tutsa da farkl kuramsal agilardan
da sorgulanan zlusiama konusunu ve bu konuya iliskin olarak ortava
atilan kavramlarn "haber metinlerinin” yapitanma Gzellikleri agisindan
tekrar gézden gecirmeaktir. :

Gerek medya metin analizlerinde, gerekse almlama konusunda ya-
ptlan gabigmalarda son otuz vil icinde nicel yiotembilimlerden nitel
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yéntembilimlere dodru bir kayis gbzlenmekiedir. Kammizea bu kayig
ile hirlikte gelisen bir bagka olusum, medya ¢aligmalanmn sosyal bi-
timler agurhikl bir disiplinler arasi anlayistan insani bilimlere yonelik
bir anlayisa do8ru kavisin: du heraberinde getirmekiedir. Yukanda so-
ziini ettigimiz ve gagdag medya vaklagimlanm etkileyen kuramiarin
hemen hepsi dilbilimdekd geligmelen iglerine katan kuramsal bakis a-
cilarzdir. Dilbilimindeki gagdas gelismeler ise artik dilbilimin sorunu-
nu dilin gramer yapssim ¢ozumlemek olarak goren bir anlavistan vzak-
lagmay: ve sivaset bilimi, felsefe ve psikanalizdeki gelismelere duyarh
bir ¢izgi izlemektedir.

Genig bir bakis acssivla tammlanan "iletisim” kavramunin "kitle ideti-
saami” kavramsallagtimmasinin yerine gegtigi glinlimizde, iletigim arag-
lar! iizerine yapilan cabsmalann iletisim, dil. dzne, farkl kimliklerin
iistbelirlenmesi konulann iclenine katacak bir yaklasimi benimsemesi
geredi agikur, Bu agidan medya caligmalaring uzun siire damgasim
vurmus nicel yénternbihm anlayviginin terkediitnest ve insani bilimler-
deki gelismelere daha yakan bir vol secilmesi gerekmektedir. Bu dneri-
ler kisisel gorislerimiz olmavip bu alanda caligantann pek cofunun
ortaklaga benimsediklert bir girligtiir.

Bu degisimle ilgili olarak medya ve gazetecilik c@itiminin de yeni-
den gdzden geciritmesi gerekmektedir. Bu gerek tilkemizdeki "Ilctisim
Fakiilieleri"nde izlenen editim programlan ve orta dretim kurumlan-
n1 medva egitimine agma girisimlerinin siirdiigi gliniimtizde oldukeca
pnemli tarugmalan da beraberinde getirmekiedir. Cagdag kuramsal ge-
lismelert, mesleki bir efitim igine yerlestirmek, egitimin pedagojik a-
cidan sorgulanmasm gerekurir. Biz bu calismamn son bélimiinds
medya ve gazetecilik sorunfarina yonelik piincel gelismeleri editim a-
¢isindan tekyar ele alip tartisacafiz. Yukanda séziint ettifimiz kuram-
cilarin olugturduklan birkimi gdzardi eden bir eitim anlayigmm Hz-
giiflesimei’ hedeflere mi voksa ‘piyasanin gereklerine’ mi vonelik 6g-
renci yetistirdigini sorgulayacagiz.



BOLUM I

HABERDE DIL VE SOYLEM

HABER METIN COZUMLEMELERINDE NiCEL
YONTEMBILIMDEN NITEL YONTEMBILIMLERE
GECIS )

Bir dnceki bélumde medya ¢aligmalanndaki temel kuramsal ve yon-
tembilimsel yonsemeye kisaca degindiic. Bu gelisme iginde iki temel
egilimin goze garpmakta oldugunu vurguladik. Buniardan ilki niccl
yintembilimden miel yéntembilimlere doZru yasanan kayis, ikincisi
ise sosyal hilimler agirikds bir "kitle ilengimi” sorunsabindan. mnsani
bilimert de icine katan disiplinier arass bir anlayisa. diger bir deyigle
daha genis bir "iletisim" kavramina dogns yasanan hareketti. Shannon
ve Weaver'in ortaya attift, kaynak/mesaj/alici'dan olugan dogrusal ile-
tisime modeli, yapisalcr Marksist kuramiar ve post yapisaler dil 1artig-
malart ve daha sonra kiiltiirel ¢alismalar ve feminist calismalarla bir-
likfe radikal bir sorgulamaya agiimishir. Medya caligmalannda 1970
sonrasinda yaganan dedisimin Kuhnvari paradigmatik bir déniistim ol-
madif: yinlindeki ginislerimizi de belirttik. Sosyal bilimlerde, fizikic
oldugu gihi paradigmatik radikal bir dontisim gergekiesmesi ok zor
bir dururndur, zira aragtirmacilann bilgibilimsel konumlan konusonda
varolan fartigmalarin nihai bir "dogruda" uzlagmas. oldukca zordur.
Fen bilimlerinde kabul edifen "nesneliik" anlayisini sosyal bilimler 1- -
cin ditgiinmek yaniltict oldugundar béylesi bir doniisiimi beklemek
aym bigimde yamlucidir. Ayrnica fen bitimlerinde aragsurmactlann ko-
numu dz yine bilgibilimsel acidan tarugmaya acikur ve sorgulanmak-
tadir.

Sosyal bilimeiler "dznenin” toplumsal ve tarihsel kosullar igindeki
konumunu sorzulayabilirler. Ancak kendileri de bu tarihsel kosuoliar i-
¢inde belirlenen 6zne konumian disinda varoiamadiklanndan dolayi-
dir ki, bu kosullann olusturdugo farkh belirlenimlerin disinda sovut
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bir "nesnellik" kurgusu nasil toplumnsal dznc konumlar igin ditglindle-
mezse, arastirmacinin konumu igin de avni bigimde dizunilemcz. Bu
vaklagim bizlere medya caligmalarmda farkh Glkelerde oraya gikan
farkiy cgilimleri daha ivi anJamamzin kapiiann: agar. Otoriter bir re-
jim korkusunu {ve dahasonra bu rejimi) vasayan, ve kendi kiiltiirel
kimlilderini tehdit alunda goren entellekiiic! Alman Yahudilerinin o-
lustusdugu Frankfurt Okulu'nun iveleri. yetistikleri ve kuramsal kim-
hiklerinin gelistigi toplumsal ve tarihsel kogullardan etkilenerek ve bu
kosullar icinde belitlenerek elestirel gelenegin inci gicit olmuglardir.
Codulculufun Avrupa'da yasanananlara benzer siirtigsmelerle karsilas-
madi§i ABD toplumunda vasayan sosyal bilimciler ise yine benzer ge-
kilde kendi toplumlianmn kendilerine sagladidi konumlann “giivenl-
&1" ile bu sisteme yénelik bir deste§) kuramlannda yansitrmglardsr.

Fransa ise her zaman toplumsal calkanuian ve radikal donigiimleri
yagans, toplumsal yapl burada yvasavan kigilere ve dolayisi ile akade-
mik ¢evreve elegtirel 1oplumsal analizi olanakh kilmugtir. Rousscau,
Voltaire, Diderot gibi dilgiiniirierin itici bir gic olugurup toplumsal
vasami yonlendirdikieri Fransa'da. daha sonra Saunssure, Lacan, Alt-
husser, Foucault gibi kuramcilarin yetigmesine sagmamak gerekir,

Yeni saf, mubafarakar Ingiliz diisincesinin kiiltdrel dayanaklarim
sarsrmig ve Burke'den bu yana sitregelen muhafazakar diiglinceyi nere-
deyse altilst etmistir. Aristokrasi tzerine kurslu muhafazakar elitizm.
yeni sag ile birlikie popiihist bir ideolojiye cturmus, "biz aristokratla-
nn” verini "biz Ingilizler” almigur. Bu degigim ve déntisiimil yasavan
Ingiliz entellektiiellerinin, degerlerdeki bu yer deBistirmeye duyarh ol-
mas1 sonucudur ki, yent sad, ABD'de sorgulanmasindan ¢ok daha faz-
la Ingiliere'de surgulanmis, ve bu ideolnjinin toplumsal nizaya déniis-
mesinde medyamn oynadigl rol yine bu iilkede elestirel haber analizle-
rinti urlava ¢ikisint beraberninde getirmistir,

Yine elestirel dilbilimsel bakis actsin medya ve haber calismalarina
tagivan van Dijk, iktidar/giic sahibi kurem ve kuruluslann stylemiers-
nift haber metinlerinde nasi Uretildigi sorununa egilirken, yasadii
teplumdaki azinhiklann olumsuz kosnilanna duyarh davramm; ve en
onemli caligmalanini farkls iklardan olan grupiann haberde esit bigim-
de ternsil edilmemelert sorununv sergilemek Gzere yapmagur . Yazann
azinliklara ve czilen etnik gruplara yonelik bu tavnn, editorli oldugn
Discourse and Society’ dergisinge Bosna sorunn fizerine yazdifs yazi-
da, basiru ve iniversitevi bu soruna ilgisiz kalmalkia suglarken takinds-
&1 duvarls elegtire] balas agismda da géemel miimkiindor.

Refah devlet ve vem sag sonrast vaganan loplurnsal dedisim ve do-
niiglin. tiim diinya tilkeleninde akademik cevreleri farkhy bicimlerde de
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olsa etkilemnigtir. Sovyetler Birliginin da@ilmasi ile birlikte olugan ge-
igmeleri de gdudnane alihiiimzda pek cok sosval bilimcinin vagadik-
lan saskinlik ve hayal kenkliging, bunun sonuce olarak girdi de "kapi-
talizm kazandi” tarz1 bir anlayigla. dzgiitlesimel diigiincelerden vazge-
¢ip, herhangi bir toplumsal proje pesinde kogmamn bilgibilimsel bir
miyopluk oldugu ydninde diisiomeye bagladiklann gozlemek miim-
kiindiir, Biz bu béklimde medva ve haber metinlerini ele alirken, bu
tarz bir "her disiince gegerlidir™ (anything gocs) tarz1 post modern an-
layvigtan uzak durup, yvasadifumz dinya ve (oplumun sorunlanna du-
varll bir anlays benimseyerek vaklagimumizs belirtedik. Gerek kiitiirel
gerek post yapisaler kuramlarl, bayle bir dzgiirlesimei anlayig agisin-
dan degerfendirdik. Séziini ettigimiz global doniistimlerin yasandig
diinyamuzda, tim bu degisim vs donisim eZilimlerine duvarl bir ba-
kg agus1, "Medya ve haber analizienine yonelik kuramsal ve yontembi-
lisel geligmelerle birlikte hangi dncelikleri getirmekiedir?” sorusu tize-
rine odaklanddk. -

Bu noktada temeide vurgulamamiz gereken sorun, medya ve haber
analizlerinde, toplumsal gigfiktidar iliskilerinin kurulma sircinde
medva ve haberlerin oynads@i role iliskin elegtirel bir yaklagimmn secil-
mesi gerektigidiz. Bu da toplumsal giig/iktidarin firctimine iliskin sor-
gulamacy bir bakig acisint da beraberinde getirmektedir. Haber medya-
s1, daha dnce belintifimiz gibi toplumasal olaylan bizlere yansian a-
raciar olmayip, toplumsal giic/iktidann kurnldugu, insa edildigi arag-
lardir, Giinlik pratikler, zamansal ve mekansal sinlamalara kars ha-
ber tiretimi, profesyonel ideolojinin smrlarim ¢izdifi "gerceklik” so-
runsal i¢inde kalmakea, ve kapitalist ekonomi iginde kar eden kunulug-
lar olarak haber medyasi. toplumda ddrdiineii giic olmak verine, varo-
lan giic/iktdar jligkilerinin stirditdilmesinde giig/ikiidar sahibi kist ve
korumlara bagiml: bir konurada kalmaktadir.

Birinct boliimde belirttiimiz gibi haber medyasma vinelik yontem-
bilimsel geligmeler Avrupa'da ortaya ¢ikmug ve 1970 sonrasinda vapi-
lan haher cahgmalarm etkilemistir. ABD de ise medya metinlen igerik
coziimlemesi tckni@t kullamiarak ele alinmig ve bu teknik dncelikie
haber metin analizleri ile geligmigtir. Bu bolimde icerik ¢iziimismesi-
nin temel kurallanm ve bu kurallann koramsal ve yomembilimsel za-
yif yonlerini ele alip Sroekler dizerinde tarmisacagiz.

Metin analizleri Avrupa iilkelerinde edebi metinler iizerine vapilan
cahigmalarla gelismmistir (Garnbam, 1983; Hardt, 1989; Eagleton., 1994).
Daha sonra yapisales gelenek icinde metinler ortak vapisal dzeliikleri-
ni ortaya cikarmak amaci ile Incelenmigtir. Kiiltirel caligmalar ve
postvapisaleihk icinde 1se metinkeri. orlak vapisal dzelliklering bul-
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makian ¢ok metnin yapilagma siirecini ortaya gikarmak amae ile cle
alip incelemenin Gzerinde durulmustur. Metinlenin ortak ézclliklerin-
den ¢cok her bitini diZererinden ayiran farkiliklar, bunlann olugtudu
baglam, ve metinlerarasiik Gzerinde durulmugiur.

Medya metin analizlerinde nite] yéntembilimlere gegisin Gnemint
vurgulayan Jensen (1991b), icerik céziimlemesinde stylem analizine,
nicel yontembilimden nitel vontembilimlere gegiste etkili olan gelis-
meleri givie siralamakia: 1. Ampirik tekniklenin zayif yénlennin sor-
gulanmaya baslanmas:; 2. Insani bilimier, antropoloji vo kiltiire] ¢alig-
malardaki geligmeler; 3. Kitle iletigimuin séylemsel bir olgu olarak
kavranmass; 4. Post endiistrivel, post modemn ve bilg: toplumu kav-
ramsallagurmalarmin tartismalarda etkin relli; 5. 20. viizyilda vaganan
dilbilimsci dontstim. Jensen'in Snermclerine ragmen, nicel coziimle-
me tekniklermin biisbiitiin terkedildiklerini iddia etmek yaniltict olur
kamsindayiz.

Jensen'e gire nicel analiz teknilderini nitel analizlerden ayiran temel
dezelliker 1se birincisinin tekrar Gzennde durmasi, metne disardan bak-
mast, lirin lizerinde durmasi, metni baglamindan yalitarak cle aimas,
sleiimlere dayanmas: iken, digerinin, baglam tzerinde durmasi. metni
igsel bir bajugla ele alip yorumlamas, iletisim siirecini kompartman-
lagtirmadan ele almast. olugum ve anlam izerinde durmasidir. Yazara
gbre bir analizin nitel mi nicel mi olduguna karar vermeden gnce nasil
ele alimip cercevelendirildigine bakmak gerekir.

Gerek sosyal bilimlerin gerekse insani bilimicrin iletigim siirecini
tanimlarken dzerinde durduklan fic unsur: mesaj, kodiayicilar (com-
municators) ve toplumsal yapidir, diger bir deyisle, {insani bilimierin
terminolojisine gére;) sdylem, dznellik ve baglam..Bu giin sdylem
kavramu tiim dilsel kullarumlan kapsayacak bicimde kullamlmakiadir
{Jensen, 1991h: van Dijk, 1994).

Yukarida medya zrasummalaninda nite] yontembilimnlere kayista in-
sani bilimler ve ozellikle dilbilim ile yakinlagmanin stkili oldufunu
soyledik. Medya metin analizlerinde igerik ¢dziimlemesinden stylem
ctziimlemesine yonelik bir edilim icin bu yakinlagma aciklayict olsa
da, haber tiretimi Gzerine yapilan ilk ¢aligmalarda katilmal gzleme
davanan calismalar, diger bir devisle nitel aragtimalar 1930 8ncesine
kadar uzanmaktadir (Janowski ve Wester, 199]). Ancak 1930 sonrasin-
daki ampirisist ve davramggl egilim, nicel yintembilim anlayisinm
ABD'de alana egemen olmasi ile sonuglanmugtir. Daha sonra haber U-
retim streci Uzerine yamlan nitel analizlerin Gnetliifiini Gangin
(1979) kapsamh ¢albigmas: yvaprmstr ki bunun igin dz 1970%erin sonunu
beklemck gerekmistir. Alimlamz analizicrinin gelismesinde de benzer
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bir egilimi gézlemek miimkiindir.

-Asagida haber melinlerl Gzerine yapilan cizimleme Smeklerind ku-
ramsal ve vonterbilimse! acidan tartisacagsz. Oneelikle icerik ¢dziim-
lemesi teknidi ele alinacaktiy. Berelson tarafindan ortava atilip daha
sonra Holsti, Kripendorf tarafindan gelistirilen bu weknik pek cok ha-
ber ¢calismasina yol gdsterici olmustur. Daha sonra baberin dift ve soy-
lemini dilbilimdeki cagdag gelismelerin 1:g1 alunda ele alip farklr yak-
lagim ve aragtirma Ornekierini deJerlendirecegiz.

ARACCI DIL ANLAYISI ICINDE YANSIMASINI
BULAN "BIiLIMSELCILIK";

Kodlayics/fmesaj/kodacimlayic: dogrusal modeline gore medya me-
saplaninin icerikiert daha cok va kodlayicr ya da kodacimlayicilar icin
gikanmlarda bulunmak amact ile gozimlenmistir. lgenk goziimlemesi
ite ugragan aragturmacilann varsayimlan. ya medya metinlerinin alim-
lanma va da tretilme stireglerine iliskin kuramsal dnkabuller iizerine
kuruludur. Qrmedin siddet iceren medya programianinin kiiciik yag gru-
bundaki izleyicilerde siddel davranisin arttiracagina yonelik bir onka-
bul, beraberinde, medya metinlennde yeralan siddeli agqga cikanp
gozler dniine sermeyl getirmistir. Diger vandan, haber metinlert icinde
sivasal yanhlidi scrgilemeys vinelik caligmalar, va bu metinleri hazir-
layan gazetecilere, va da medya drgutlerinin yayin politikalarina ihis-
kin cikarimiarda bulunmayi amaclamakeadir.

Me. Quail (1983) igerik ¢éziimiemesi tekniginin temel 6zelliklerini
shvie siralamakia: 1. Icenk coziimlemelerinin bilimsel bir gegerlilik
iddias1 vardiwr. 2. Ic.,nk cmumieme%mde szellikie Uzerinde durulan
yinelenen szeiliklerdir. Ozuunluhlﬂr ve biricik Gzellikler gensllikle
gizardi edilir. 3. Igerik céziimlemelerinde deger vargilarindan ve sa-
natsai deferlendirmelerden kaginilmaya caligdir. 4, Icerik icin séyle-
nenier jslevseilik on planda tutularak sdylenen seylerdir. Yani ¢o-
ziimlerme sonunda ortaya gikartlan zellikler birvandan kodlama sii-
recinin bir uzantst, difer vandan da alimiama sirccinin bir belirleyi-
cisi olarak gbriliir.

Geleneksel 1cerik ¢oziimlemesi calismalannin bilimseilik iddias1 da-
ha oncede degindifimiz gibi dil sorununun anadamar iletisim aragtu-
matan jginde ortik tanimz ite sika sikaya iligkilidiv, Dil anlamlarnn sef-
faf bir tagnicis olarak goriilir, Medya metinleride belli stzcilklernn,
belll temalann. belll sifatlanin ver alip almamast, efer ver alivorlarsa
sikliklan nicel verijeri olugturur. Mc Quailin de belintigt gibi, icerik
¢ozitmlemesl bu anlayis ile formillestinildiZinde sormacalara benzer
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ozellikler tagir. Bu benzegmeyi daha iy1 gdrmek amacy ile icerik ¢o-
zimlemelerinin temel Ozelliklerine deginmerin yararl olaca@ kam-
sindayiz.

Ieerik ¢hziimlemesi &ncelikde araghimmacinin temel varsavimi cer-
cevesinde olusturnlan bir kategorilestirms islemidir. Burada &nemle
bzerinde durulmas: gereken mokta, bu kategorlerin varsayiralar, ve
aragirmacinin kuramsal ve ampink birikimlen dogrulesunda once-
den olusturulmasidir. Kisa siiren bir 6n aragtuma senrasinda aragtir-
maci, calismada kullanmayi tasarladigs analiz binmlenini scger ve
kategorilerini olugturur. Analiz birirnlerinin secimi ve Kategorilerin
olusmasi birlikte gclismesi gescken bir siiregtir. Omegin yazli ba-
sindda hangi konuiartn haber ¢lduguna iliskin bir ¢alisma yapiliyorsa
bu galismada kullanacak kategoriler, i politika haberleri, dig poli-
tika haberler, ekonom: haberleri, polis adliye haberleri, sanat ve
kiiltiir haberleri, saglik haberleri, doZal afetler, kaza haberieri, maga-
zinel haberler ve spor haberleri olabilir (Inal, 1992).

Holsti, kategonleri, iclerine icerik binmlerin yerlegtinlecedi kiigik
giivercin vuvalan elarak ansmlar. Arastermacdar kategorilerind olug-
tururken su bes temnel ilkeve siks sikiya nymalidir (Hosti 1969). Bun-
lardan ilki, kKategorilerin kesigmemesi {exclusiveness} ilkesidir. Ilke
suna isaret eder; simiflanacak igerik birimler! (sézciik, cimlecik, ciim-
le, 1ema vb.) azastrma soruse ¢ergevesinde hazitlanmig kategorilerden
ancak birine girmelidir. Bir binmin, birden gok kategoriye aym anda
simflandimlabilir olmasi aragtima sonuglanm bozar. Tkinei ilke ise ka-
tegorilerin konuya iligkin incelenen tiim materyali, difer bir devigle
secilen tilm icerik birimlerini kapsamas: geredine isaret eder {cxhaus-
tiveness). Incelenecek konuva iligkin olarak simflanacak olan birimler
birden ¢ok kategorive girmemeclidir, ama mutlaka bir kategoriye simf-
lanmahdir. Birimlerin %40 min ssmflanamamast kosulunda bir galis-
ma amacina ulasmamig sayihir, ¢iinkii kategorlerin dizenlenmesinde
ciddi bir yanlighk oldugu agikea ortadadir.

Ornekleyecek olursak birinci ilke sunu vurgular: Simflandiralacak
bir haber, araghmma soruse dogrultusunda haziralunan  kategoriler-
den ancalc birine ve yalmz birine girebiimelidir. Kodlay:cilar bu ko-
nuda higbir kusku tasumaksizin wygun kategoriyi secip kodlamay
vapabilmelidirler. Ayru haber. hem bir 1¢ politika haberni hem d2 bir
polis adiye haberi gibi gorildiiin anda, smflama iglemi tehlikeye
giier. Arashirmacilanin kurduklar kategorilen detavle bir bigimde ta-
rimlamalart ve kodlayvieilara bu tammlamaw net bigimde aktarmala-
11, kedlama sirasinda ortaya cikabtiecek bu gibi sorunlann iistesin-

en gelmenin en genel geger voludur

78



Tlaber degerlerine iligkin bir igerik ¢bziimlemesi yaptifinmzi varsa-
valim. Arasiirma evrenimiz is¢ televizyon haber biltenler] olsun. Bu
billtenferde yer alan haberler 1se dogal olarak arasiurma birimlerimizi
olugturacaklardir, Kategorilenimizi de Galung ve Rouge'un (1988) si-
nmiflamasindan yararlanarak stvle kurdegumuzu varsayalim: Olavin rit-
mi, siddeti, yakinhg, beklenmedikligi, beklenilirligi. olumsuzlugu, elit
kisilere ver verme, elit iilkelere ver vemme ve kigisellegtinme. Biilteni-
mizde yer afan ik haber bir lise cinayei, ikinci haber ise. linld bir vil-
dizin agir varalanmast ile sonlanan bir trafik kazast oisun. Her iki ha-
berin de stmflanmas sirasinda kodlayicilar bir miigkilte karsilagacak-
jardir kuskusuz, Lise cinayeti olumsuzluk nedeni ile haber degen ka-
zanmug olarak kedlanabilir. Diger yvandan beklenmedikhik nedem ile
haber oldudn kadar, lise cinavetlennin artan haber degerleri bu gibi o-
layian bir vandan da beklenilir kilmistir. Ayrica yakinlek ofgusu ve o-
layin giddeti yine haber degederini olusturmakzadir. Be durumda aym
haber birden ¢ok kategoriye ginip, saglikh bu siuflama gleminl engel-
lemcktedir. Dider bir deyigle kategoriler kesismekte ve sinflama igle-
mini olanaksiz hale getimektedir.

Trafik kazas: haberinde de. benzer bir siniflama gliclugi kodlayie-
lan beklemektedir. Bu haber olayin olumsuziugundan haber degeri ka-
zanrmg olabilecegi gibi, seckin bir kigtyle ilgili olmasindan dolay: da
haber dederi kazanmis olabilir. Dolayist ile ayn haber birden ¢ok ka-
tegoriye gimnekile ve kategorilerin kesismesi olgusa, bu haberde de
karguniza grtkmaktadir. Bu gibi durumlar igerik ¢oztimiemesinde segi-
len analitik kategorilen bozmakiadir. Arastumact va yontemini dedis-
tirecek ya da bu kategorilerden vazgececek ve yenilerini gelistirip, s1-
miflama islemini yeniden deneyecektir.

Holsti'nin dne sirdiifd liciined ilke ise kategoriierin birbirinden ba-
gimsiz olmas:dir. Bu ilke de suna isaret eder; herhangi bir birimin bir
kategoriye siniflanmasi diier birimlerin simflanma iglemini etkileme-
imelidir. Dordiinci ilkede ise belirtilen tiim kategorilenn ek bir siuf-
landirma prensibine dayamlarak kurulmasi gerektidi vurgulanmakta-
dir, Son ve en 6nemli ilke ise. kategorilenin arastrmantn amacira yan-
sitmasy kesidir.

Tgerik ciziimiemelerinde simflama igleminin futarlih&imin saglanma-
simn en kisa volu, kodlayicilar arasinda giivenilirlik testlerinin uygu-
lanmasidar. Bu testler arastirma icin gelistirilen kategorilerin isc yara-
vip varamadifinin gleiilmesinin en temel yoludur. Yokanda sdzind et
tigimiz dmeklerde aragtirmava kanlan @ic hakeemin her biri, farklh Gnce-
liklere gbre karar verchilir. Lise cinavetl haberin: birinci hakem “o-
lumsuzluk” haber deerine gorve stmiflarken. ikinei hakewn beklenme-
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diklik, ticiincil hakem ise olayin yakinhig: haber dederini dne ctkararak
kodlavabilir. Bdvle bir arastirmada siuflanan 100 iizerinde haberin I/
3inde, hatta [/5'inde benzer bir sorunla karsilasifdi@inda kodlayicila-
on kararian arasinda yaplacak gitvenilirlik testleri bu aragtirmann so-
nuclarinim tutarh olmadigina iligkin bir bilgi verecektir.

Gegerlilik {validity) ve giivenilizlik (reliability) gorgiicii gelenek i-
¢inde, yalniz igerik ¢tziimlemelerinir degil aym zamanda sormacala-
nin, anketlerin de sad:k oimas1 gereken iki ilkedir. Gegerlilik kullandi-
f1miz aracin Sigmek istedigimiz seyi dlcip slemedifine iligkin bir so-
runa igaret eder. Elinizdeki arag bir metrelik bir cetvelse ama hatals d-
retimden dolayy 98 cm uzunlukta ise. bu arac gegerhi degildir. Guveni-
lirlik isc daha farkh bir soruna isaret eder. Her kim bu arac: kullan-
yorsa aym sonucw atmahidir, Igerik ¢dziimlemelerinde birden cok ve
en az ii¢ hakem kullamlmas: kogulu (Holst, 1969) giivenilir sonuglar
elde etmenin baghca yoludur. Aragtirmaya kanlan tim kodlayiclar a-
rasirma bifmlerint tarli bicimde ayat kategornlere simfiamalidirlar.
Hakemler arasinda olugabilecek tutarsizhklar aragirmamn givenilirhi-
gini zedeler,

Pozitivist yintembilimin arastiomacinin konumuna iliskin Snkabul-
lerioanin bir yansimasim igerik ¢oztimlemesi aragtimmalan icin de dii-
stinmek miimkiin. Yukarida sozii edilen ilk iki ike de - 1. kategorilern
kesismemesi ve tiim siuflanacak birimleri icine aimas:, 2. gecerlilik
ve gitveniiirlik sorunu- nesnel bilgive ve gergede ulasabilmenin bir
volu olarak gdrillmekiedir. Iyi gelistirilmig bir aragtirma vonemi ara-
alig: ile tiim kodlayictlar ayru sonuca ulagacaklardir. Ortitk 6nkabul
ise sudur, mesajin yalmz bir anlami, bir okunma bicimi vardir ve tiim
kodlayicilar belli ilkelerc uyduklan takiirde bu anlami ortaya gikarabi-
tirfer,

Berelson'un {1954}, icerik ¢6ziimlemesini "Tletigimin agik (manifest)
igerigimn nesnel, sislematik ve nicel fammlanmasina yonelik bir arag-
timma teknigidin.” seklindeld tarumt yukarida séziini ettigimiz tiim so-
runfu yonlerin bir 6zct ciimbes: gibidir. Burada dzellikle Gzerinde dur-
mak istedifimiz konu, gibriinen, acik igerik iizerine vapilan vurgudur.
Bu vargy, dili bir anlamlandirma slirecl olarak kavramsallaghrmalk ye-
rine. sbzcilkderl anlamlann geffaf birer tasivieist olarak ele alan bir
bakis agzs ile bicimlenmigtir. En ilkel kullamm bigimi ile sdzciiklerin
savilmasi, sikliklarin kodlanmas: bigiminde anlagilan bir icerik ¢é-
zimiemesi, ardinda pek ¢ok kuramsal ve yontembilimsel sorun rag-
maktadir.

Ornegin gazelelerin kige vazilan tzerinde bir arastirma vapuifimiz
varsavahim ve bu aragtirmada temel sorunumuz kose vazarlanmn de-
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mokratik deferleri ne oranda benimsedikleri ofsun. Aragtirmamizda
demokrasi. ¢ofulculuk, liberal hakiar ve kigi ozgiirlikleri, kaulim vb,
kavramian simuflandirma birimimiz olarak segmis olalim. Bu sodzcikle-
nn metinler icinde kag kez kullanild:ginin sayihp dokiilmesine yonclik
bir icentk coziimlemesi calismasi. bize acaba bu yazarlarin demokrarik
katillimer degerleri diigiineelerinde ne granda tagidiklanm verebilecek
midir?

Bu tiir basit fakat vine nicel ve yine de "sistematik” ve "nesnel” ol-
ma iddiasimi tasiyan icerik ¢briimlemeleri vardir. Bu giin bu tarz ¢alis-
malar artik bilviik diglide terkedilmis de olsalar, benzer bir bakss agis
pek ¢ok nicel icenik cézimlemest gahigmasimn hala temel sorunudur.
"Dernokrast” sozcugiiniin hangl baglam ve kapsamda kullaruidigina
bakmaksizin sfzeligiin metin winde gecivor olmasini ven :lan bu tarz
bir bakg agisi, dildek: gostergeleri bir sorun olarak goren ve enlamla-
durma siirect fizerinde duran bir bakag agisimin tamamen ters dir. 56z-
ciiklerin ardinda vziasimsal anlamjann oidugu varsayimi éizec ‘ne kuru-
ludur ve sdzctklerd bu anlamlann yapicisi olarak degil de tag st o-
larak gortiz. Knisteva'nin (198%9a) isaret enidi arager dil anlayigina daya-
b bir bakig agisidir ve dili anlamlan tletme araca olarak anlar. Ovsa dili
bir anlam!andirma siirect ofarak kavradidimzda, bu aracer bakag agist,
yerini her dil kellamminin dzgunltklerine biralar ve medya icenklen-
nin okunmasin: da anlamlandimma sirecinin aynlmaz bir pargas) hali-
ne getirir.

Icerik ¢dziimlemnesinin bu tir basit kullammlanmn beraberinde ge-
tirdigi soruniann dstesinden gelmek amacy ile kategarilerin Hnemi fize-
rinde durnlmug ve yukarila sézling stugimiz ilkeler, icerik ¢izdmle-
mertnin "hilimselcilik” iddigsim saglamiagtumak arnac ile sikga var-
gulanmugtir, Me Quail kategorilerin hazirlanma strcinde araglimiacy-
ain dznelligi sorunu lizerinde durarak gunlan belirtiyor:

"Uygulamadan tnce bir kategorl sistemini olugturmanin
riski, aragtirmacimn iceriklere bakmakaizin kendi anlam
sisternini empoze stmesidir. Bunlardan kagimimaysa cali-
sildigt duremlarda bile, bGvlesi bir kategori sistemi of-
dukca secici ve carpiticidir. Teerik ¢ozlimlemelerinin so-
run, antarm orpnat kaynak metinden farkh olma nskd
lagtyan ve hatta biitiiniiyle farkli olan bir vent metnin of-
tava cikmasidir.” (McQuail, 1983; 129}

Igerik ¢oziimlemesi caligmatarinda, simftandinlan birimlenn {xo¢-
cuk, cimlecik, climbe, paragraf vb.} baglamianndan {context) soyutla-
narak cle alinmasinin beraberinde getirdigi sorunlardan kismen de olsz
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kurtulmak amacr ile Gnertlen vol, bu arastumnalarda simftandintan bin-
min yam sire bir de bu binmlerin anlamb oldugu baglama iliskin bir
Dirimin de secilmesidir (Holsti, 1969; 198). Ornegin sdzetiklerin simif-
landinidigs bir aragirmada baglam birimi ciimlc veya paragraf olabi-
lr, yine ciimlelerin siniflandi@y bir caligmada, paragraf veva metnn
hitiinii baglam birimi {contextual unit) olacakur. Temalarin siflandi-
&1 bir aragimmada i1se metnin biitlniiniin baglam birirnl olmast kaginil-
mazdr,

Baglam birimi iizerinde yapilan bu vurgu, nicel igerik ¢bziimlemele-
rinden nitel céziimlemere gegisin bir gostergesi olmustur. Bu birimin
genis tntwlmas: metnin biitinliiglinin gozard) edilmemesi gerektigine
iliskin bir vurgudur ve daha ¢ok yoruma yonelik bir okumayy da bera-
berinde getirmektedir. SHzciklerin, ciimleciklenn {bildinm/stateraent)
ve ciimlelerin yalitlmiy birimier olmayip ancak metnin bitiinit icinde
aniamh olduklanina iligkin bir kabulil icerir.  Metnin ana iemast ile
mikro birimlerin karsilikl bir 1ligki 1ginde olduklan ve birbirlerinden
yahtilamayacaklanina iligkin hassas bir okuma siirecinin gere@ine iga-
ret eder. Nitel igerik ¢oziimlemelerinde nicel arasirmalarin dizerinde
durdugn asirt sistematik olma, sayilara ditkme, istaristik kullanma gibi
plmazsa olmaz goriilen teknik dzellikler hemen hemen terkediimigtir,

fcerik goziimlemeleri 1940 ve S0'ler boyunca "kitle iletigim araglar-
nin mesajlan”  Gzerine yapilan caligmalan ¢okga etkilemiz ve
1960'|lardan soara pozilivist yontembilim anlayismin sadik savunucula-
nmn diginda elestired ilelisim kurameilan tarafindan da, farkh bir yén-
tzmin olmayisi nedent ile kullamlmig ve bu dénemde nitel analizlere
dogru bir kayss ghzlenmagtir. [Talloran, Clliot ve Murdock'an (1970}
gahsmalanm. Halloran'm (1974} arasttrmasmm ve Graberin (19715
1976} calismalarimum, haber metinleri iizerine nitcl icerik coziimlemen
firngkleri olarak verebiliriz.

Jeurnalismy Quarterly dergisinin 1960 sonrasinda yaymlanan sayilar
igerik ¢dztimlemesinin nicel ve niiel kullammum wzlastirmaya calisan
urastirmalarla dofudur. Bu calismalarda birden ok simflandirma isle-
mi birarada kullamlmis ve birden cok binm simflandiritmak Gizere se-
cilmiglir. Bu yola gidilmesinin ¢n temel nedenlerinden birl, farkls ka-
legorileslirme ve siniflama iglemlen il birbirlennin sksiklenn: gidere-
rek daha saghikh bulgulara ulasma endiyesidir. Zaman zaman nicel ve
nitz] kategorilerin birarada kullanildiZim da gémmekteyiz.

Asafidaki ornekier okuyucuve icerik céziimlemesi calismalarnda
kullamlan karegoriler ve simflanan birimier hakkinda bir fikir vere-
cekiir. Bu calismalar gazete ve dergiler iizerinde yvapirnis ve haber
metinleri ile kése vazidan incelenmistir. Caligmalann temelde odak-
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landiklan sorun, vaxili bastnda siyasal yanhh®s scrgilemekiir. Daha
once belirttigimiz gibi bu ¢alismalarda sivasal vanlilik partilere esit o-
randa ver vermeme. belli partiicn alamiu cimlecikler e ele airken
dierlerint olumsuziama biciminde anfasiimisur. Duyarh olunmas: ge-
reken konu ise bu caligmalanin bivik kisminn ingiltere ve ABD'de
gerceklestirimiy olmasidir. Bu filkelerde secime giren paru sayisi cok
az oldugundan ve temelde ki veya g biiylik partt arasinda yitzer ge-
zer oylar yon degistirdiklerinden, bu partilere iligkin haberleri arastir-
mak, Italya, Fransa, Tirkiye gibl parti sayisimin ¢ok oldugu tilkelerden
cok farkli bir durum sergilemektedir. Diger bir deyisle arastumalar,
yapildiklar: sivasal kiilticin tzlering tagimalaadir, ’

Stempell {1961),"The prestize press covers the 1960 presidential
campaign” (Ciddi basin 1960 bagkanlk segimlerini nasil sundu} adh
calismasinda gazetelerin destekledikleri adaylara daha fazla ver ver-
dikleri diisiincesinden volagikarak betimlevici bir icerik ¢Hzimlemesi
vapmastir, Calismada 15 farkh gazete incelenmis ve iki igerik gdziimle-
mesi olgiim teknigi birarada kullan:lmistir. flk olarak haberlerin kolon
uzunluklar dl¢lilmiis. ikinei olaraksa bagliklarin simfiandrriimasina gi-
dilmigtir. Baghklar simtflamrken beg kategori kullamimusur. Buniar:
Gends baglik (streamer), ¢oklu bashk {(spread head), iki koloniuk bag-
iik, bliyhk tck kolon bashk ve kiigiik tck kolon bagliktr. Ayrica her
ciimlecik adavlara vonelki olemlu. olumsuz ve yansiz (ncutral) olugla-
rina gére de kodlammistr, Amag. gazetelerin adaylara vonelik tavnim
sayisal olarak saptamaktir. Aragitrrnamn sonocuna gore Nixon'u des-
tekleyen iki gazetenin Kennecdy'e daha fazla yer verdigi ortaya gikmus-
{r, ;

Hart (1963), 4 Ingiliz ve 4 ABD gazciesi secim kampanyast sirasin-
da 4 haftalik bir siicevle incelemnistir, Kullantlan kategoriler Stempeit
#e wymdir. Her dg gilnde bir vayinlanin gazeteler seeilerck yapay bir
hafta (construcied week) drneklerm yoluile 1nsa edilmistir. Her iki iil-
kede de kavbeden partive basinda daha gok yer verildigl bulunmustur.

Miercill (1963), Time dergisinin tic ABD baskamin: (Truman, Eisen-
hower vc Kennedy) nasi] stereotiplesiirerek sundufunu incelemisur.
Bagkanhk ddnemieri sirasinda yayinlanan dergilerden tesadiifi Smek-
lem vénuemine dayamlarak onar niisha seciimis ve oplam oz derg
incelenmigtit. Yanhlik temel 6 ana kategoride ele alinmistr. Bunlar: L
Atflarda vanlilik, 2. Sifatlarda yambk, 3. Adverbierde vanhhk, 4
Baglama iliskin vanhbk, 5. Ak i{fade bicimlerl, €. Fotograflarda yan-
bhiktir. Aynica vanlihik olumlu-olumsuz seklinde. cimlecikier tizerinde
yapilan bir ikinci siniflama ile de kodlanmagur.



Budd {1964), "US ncws in the press down ander” (Avuasturalva ve
Yeni Zellanda basiunda ABD haberlen) adh calismasinda Hartin ya-
pay haftasina benzer bicimmde yapay bir ay olustumnugtur. 2 ayiik bir
dénemden sectifi 24 giind incelernis ve 8 gazetenin sayilanindan Pazar
hari¢ haftarun diger ginleri icin 4'er dimek segmistir. ABDve iligkin o-
larak yayinlanan haberderin sikligs, uzunlugu, bashk biyikliigu, yveral-
di savfa dlciilmis ve basinin betimsel bir profiline ulastlmistin.

Belkaoui (1978), ABD basimindan aldifr ki kesit zaman siiresinde
(1966, 1974} Arap'larin ve Israillilerin imajin: incelemistir. Caliymanin
temel amact Araplann imajinn olusmasinda olamlu yone dogru bir
deZisim oldugu ve Israillilerin imajinda ise tam ters yoinde bir degisi-
min oldugunu sergilemekiis. Belkaoui, ciddi basi vilksek egitim ve
gelir diizeyinde okuyuculan olan gazeteler ofarak tanymlamakta ve
ciddi basin ile poptiler basimn kargilagtirmasin amaclamaktadrr. Imaj
olugturan gostergeler olarak yilklem ve timlegte atsflann olugmasina
ve degeryargis tasivan sifat ve tamlamalara balulmsgtie, Bu cahismada
da olumin, yansiz ve olumsuz kategoriler: tiim simflanan birimler igin
kullamlmusur. Belkaoui atf yolu ile imaj clusturmanin dolavl bir yol
oldugunu vurgnlamaktadir, oysa sifatlar yaymr orgammn goriiglerni
dogrudan aktarma bigimidir.

Sinclair (1982}, 1979 secimleri éncesinde Ingiliz basmmin bu segim-
leri "liderler vans” olarak ele almast sorunu Uzennde durmug ve bu
incelemede temel ki varsayim gelistirerek igenk ctziimlemesini yap-
mighiz: 1. Gerek muhafazakar gacsteler gerekse digerleri liderlik soru-
nunu benzer bigimds ele alp islemiglerdir; 2. Tim gazeteler desiekie-
dikleri partilerin olurnlu Gzelliklerini vurgulamakian ¢ok rakiplerin o-
lumsuz ézellikled tizerinde dusmuglarchr. Isci Partisi'ni destekdeven iki
gazete ile Muhafazakar Parti'yi destekleyen iki gazete secim doncmin-
de incelenmigtir. Arastirmac: kose vaztanm igerik gtiziimlemest tek-
nifi ile incelemis ve simflandirma birimi olarak climlecilden (state-
ment) segmeistit. Bu caligmada Sinclair climlecifi, "bir Gzne ve biitin-
sel bir disgiince tagiyan ciimie yada climlenin bir bélimi” olarak ta-
rumlarmstin, Kuliamlan kategoriler ise; 1. Parti liderleri, 2. Ust dizey
liderlerin polutikalan, 3. Diger parii personeli, 4. Diger personelin po-
litikalary, 5. Parti politikalan ve 6. Partidir. Kategorilerde siralanan
konulara iliskin ciimlecikier bu kategorilere simflanmisiz. Avrica her
cimleeik olumly, vansiz ve olumsuz oluguna gtire de sipiflanmistir.

Graber (1976), 1968 ve 1972 snllaninda yapilan segimilerin son 30
clintiaii 20 farkh gazese secerek incelemistir. Adaylann hangi ozellik-
lerinin gazetelerde ver aldi1f:mm ortaya cikarmmaya yonelik olarak aliy te-
me! kategorl gelistimmisur: 1. Kigisel dzellikler (personality traits.), 2.
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Stil dzellikleri (style characteristics). 3. Yonetsel kapasiteleri {executi-
ve capasities). 4. Ise vonelik 6zellikler {Job related characteristics). 5.
Genel siyasal felscfe (General philosophical orientations) ve 6, Adayin
olmas: gereken Srgfit ve yonetime iliskin porigled (Views on proper
organisation and govemnment}.

Yukandalki icerik ¢dziimlemelerinin hepsi ya gazete habericn va da
kose yazilan lrerinde gerceklestirilmigtir. Haber medyas: ve dzellikle
yazili basin haberien igerik ciziimlemesi ¢ahismalarnm gokga odak-
fandiklan bir aragtirma somnu clmustar. Yukandaki drneklerde de go-
riildigi gibl araghomacilann dzerinde durduklan temel sorun ya siva-
sal yanhlifr haber ve kige yazilannda sergilemek va da basimin ne yol-
Ia imaj ve stercatipleni olusturdugunu géstermektir. Nicel coziimleme-
lerin (kelime sikli1 sayma, kolon dlcme gibi) yontembilimse! agidan
yelersizligi pek cok arastirmaciyi da rahaisiz etmis olacak ki yukanda-
ki dmeklerde de goriildagli gibi bu sumrhhkian giderme cabast ile
climleciklerin yoniindin analizine bagvurmak. genel kabul gdren bir ¢1-
k15 yolu olmugrr.

icerik cozimlemesi ile ugragantar (Holsti, 1969), Bereison tarafin-
dan ortaya atilan bu teknig@i daha giivenilir kilmamin gabas: ile ¢agin
gelisen teknolojilenim de verilerin degerlendiriimesinde kullanmak a-
macl e aragtuma sonuglannun d8kimi ve degerlendirtimesi iglemleri
fizerinde dupmuglardir. Bu giin icerik cézimlemesi sonuclan, dider an-
ket ve sorukagitian zibi tekniklede toplanan verileriferin degerlendirii-
digi paket programian kullanarak kolayca tablolara dkilmekie ve is-
tatistiksel anlamitbk sinamalan yapilmekiadir. Bu teknigin temelinde
yatan yonternbiiimsel sorunlar isc by gelismelerden bagimsiz varlilda-
nm siirdiicmektedir.

Yukanda isaret ettigimiz gibi igerik ¢ozitmlemest, dilin, anfamlann
seffal bir tagtyscist olarak goriilmes! anlayigt dzerne kurulmustur ve
bu agidan yapisalel ve post vamsalc isaret sorununu tarhigma dist bi-
rakmaktadir. Berelson, icenik cOziimlemesinds, "yan anlaml: gésteren-
lerden” cok "diiz anlamb gdsterenlerin” tizerinde duruldnSuna igaret e-
der ve bunun nedenini ise diizanlamly gdsterentenin stviemin ortak ev-
renine ait ofnsu ile agiklar (Sumner, 1979). Burada dzellikle tzerinde
durulmasi gercken nokta diiz anlam ve yan anjam arasinda yapilan bu
dzgin aynmdir. Bu aynim ayn gésteren icinde olugan ve Barthesin
(1960} "Cafdas Stvlenler'de dikkat cektigi vananlam sorumnundan ol-
dukca farkh bir tamimdir. Barthes tarafindan yananlam sorunu avm
gisterge icinde ghsteren ve ghsienien iliskisinde ortaya cikan bir fark-
Lilik olarak garbilirken, Berelson'un bu siuflamas: bir gosterenler si-
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mflamasing dayanmaktadir, Avnca aciklr ki diizanlamb gdsterenterin
tizerinde duruloyor olmasy her metnin farkliiindan cok uzlasirnsal o-
tana {ya da nldudu varsayilanaj gére bir inczlernentin vapiliyor olmasi-
ni beraberinde getirmekiedir.

Suminer, igerik ¢ozimlemes) aragirmalannin, metinde ortaya ¢ikan
agik anlamlar iizerinde yoguniasmalannin driiik kalan amach bir se-
¢im oldugunu vurgular. Bu teknigi bilimsel bir yontambilim anlavig-
na orturimaya ¢alisen Berelson'un vurgular, Sumner'm da belirtugi gi-
bi bu yonde olmasa da, igerik gGzimlemesine iliskin daha sonra yazi-
lan detavl: calismalarda, bagta da belirttigimiz gibi icerigin gerek kod-
lavanlara iligkin gerek de alimianma siireclerine iliskin bir veri clarak
eonifdiigii vurgulanmaktadir {Holsti, 1969). Her ne kadar ideoloji kav-
rami pek cok caligmada agik olarak vurgulanmasa da (ki bu vurgu an-
cak ¢aligrnamn kuramsal yaklagimy icinde temellenebilin), pek gok ca-
ligmada kodlayicilann nivetlerine ve iradelenne iliskin bir veri olarak
medya igerikliering bakilmistir.

Sumnerin belirgtigi gibi icerik ¢oziimiemerinde tekrann zerinde
durulmasi ve sikliklann kodlanmas: teknigin temel zayiflizidir,

"Tekrarin anlammdan (significance} cok anlamin tekrars
onemlidir. (b zaman yamtianmas: gereken ilk soru anla-
ma iliskin bir sorudur, savma, ve nicel islemlere iligkin
bir soru degildir. Fakat igerik coziimlemesinin anlama
(significance) iligkin bir kurami voktur. O saydig1 scvin
anlamb oldugunu varsayar. ... isaret, anlamliandirma
ve anlama iliskin bir kuramin olmayisy, icerik gbziimle-
mesini absird bir iglem haline getirir, ciinkdi davandif
anahtar kavram {(kuramsal olarak) desteklenemez ve nes-
nesi olan icerife iliskin hichir bilgl veremez.” (Sumner,
1979, 69}

Sumner, igerik ¢hziimlemesinin kuramsal bir remelden yoksunlugu-
nu gérgiicii bilgikuramina dayanmas ile iliskilendirersk, lizerinde du-
rulan diizaniam:n ashinda gelistirilmemis bir kavram olarak korundhe-
gunu vurgular. Yukanda degindigimiz bu sorun beraberinde, dizania-
mun sayillan isaretlerin gercekligi  vansutuf onkabulini de  getirir.
Yazara gire bu gidik kalmig diizanlam kavramu, ashnda icenk ¢6-
ziimlemesinin kendi ideolojisinin bir sonucudur. Bu yaklasim iizerin-
de vanantam gerceBin carpiidmg hali ve “ideolojik olan” olarak ta-
memlarnir. Tiim bu 8ne siiriilenlerle iliskili olarak, icerik ¢oziimicmesi
cahismalannda ideolosi sorunu. onvargilarin olusturdugu bilingli veya
bilingsiz bir yanhihik sorunu olarak goritliir.
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Sumner'in da belintigi gibi igenik gdziimlemesinn dayandida biv dil
tartigmast olmadigr gibi hergangi bir ideolopi kavrami da yokiur. Yu-
karda da drneklerine simirl da eisa defindi@imiz haber ciziimlemele-
rinde ideolojik olan értiik olarak yanhlik kavrama ile anlatilmaya gah-
silmustir, Oysa yanlilik kavrami girglich bilgikuraminin ve vine onun
yontemibiliminin iginden gelen bir kavramdir ve mutlak bir nesnellik
iddiasim icinde tasir. O halde burada yanhhkla isarel edilen sey, yine
sivasal taralgirlik olmaktadir. Yukandaki 8meklerde de gorildigd gi-
bi. belll partilen destekleyen gazetelerin yaym politikalarnnin haber i-
certklerine nasil yansidigim gdstermek aragtirmalann temel amacidir.
Oridk amac ise bu yanlihiktan gazeiecileri anndumanin geregine olan
inangur. Yaniigin haberde ortaya ¢ikanhp gosterilmesi, bu yanhlik-
tan kurtulmanin da ilk adim olarak dliglinGlmistir.

Halloran. Murdock ve Eliot'un 1970 yihinda vavinlanan "Demons-
trations and Communication” ¢aligmast haber retimi sorununu ve ha-
ber metinierind cogulcu liberal medva kuramlanmin bakis acist disinda
ele alan ilk ¢caligma Grnegidir (Sumner, 1979). Bu calismada aragtirma-
eilar secime iliskin haber degerlerinin {olumsuziuk. kigisellestirme} ve
suriuma iliskin haber degererinin (nesncllik, tarafsizlik, dengelilik).
habere dinlisen olayin ¢ergevelenmesindz etkin roline deginmiglerdir.
Stzkonusu aragtirma, Berelson geleneginin diginda Uretilen ilk calisma
olmast agisindan Gnemli oldufu kadar, ana damar iletigim kuramlan-
nun diginda bir bakig acist ile olusturulmusg ilk haber ¢alismasi oimas
agisindan da dnemlidir. Aymea liberal basin ilkelerini, sunurna iligkin
haber degerleri olarak ele alip inceleyven ik calismadir.

Halloran, Murdock ve Elliotun bu calisinass. olaylarin habere d6-
niismesi sirasinda kurulan ¢ergevelerin kararhli@: ve stirekliligine yé-
nelik bir iddiava dayanmaktadir, Paris'de gergeldesen dgrenci olaylan-
mmn yazili basin haberlerinde supumu sirasinda ortaya gikan gerceveler
daha sonra Londra'da gerceklesen gdsterilerin sunumunda kultanlan
cergeveleri etkilemistin. Ingiltere'dekd olayiarda siddet yer almamasina
karsin, bu olaylar da Panis'dekilere benzer bir cergeveye oturtulmus ve
siddet $8esi bu fdiing ¢erceveler aracihid: ile yinclenmistiv. Diger van-
dan, bu kuramsal ve vontembilimsel anlayig farklthd arnik Halloran et
al. cahgmasinda veraldh§r bicimi ile icerik ¢oziimlemesini, positivist
vinternbilimin bir teknigi gibi adlandiramamizi da beraberinde getir-
mekiedir, Bu tir kullammlarda icerik ¢ozdmiemesini aragtirma tekni-
gindzn cok stzkonusu arastirmanin 0zglin y&niemi gibl zérmek daba
nygun olur kanisindayiz.

197G sonrasinda elestire] bir anlavigla icerik ¢ézlimlemesini kullanan
calismalann sayisinda ir arg elmustur. Ornegin bu calismanin he-

87



men sonrasida Halloran, "Race as News” {(Haber Qlarak [tk) arastr-
masin vapmis ve bu cahymada miel kategorilere yer vermistir. Yine
Graber'in caligmalan (1971; 1976} konuya iligkin giizel drnekler olug-
tunmugtur. Asafida daha ayriatil bigimde tarugacagimiz 1980 sonras
haber metin analizler ise vontembilimsel ¢ekuglaning dilbilim kékenli
medya arastirmacilanmn onerdiklert ¢éziimleme anlayisinda bulmug-
tar ve haber metin ¢dziimlemelerine cgemen olan "anlamlann tasiyici-
51 seffay dil” anlavisim sorgulamaglardir. Bu sorgulama ile biriikie, ha-
beri bir sévlem olarak kavramak gerektigi de ortaya gikmas, toplamsal
giig/iktidann haber siylemi icinde nasil kurnlduguna iligkin bir bakig
ag1sl gittikge yayun bir kabul gdriir hale gelmistir.

Icerik ¢chziimlemesi tekniginin belki bu giin kimi aragtirmacdar icin
iyiden iviye modas: gegmistis. Kammuzea nitel icerik ¢oziimlemesi ilc
vapilan metin incelemeleri, kuramsal bir tartigmaya dayandsnidikian
slirece dnemlerini siirdiirmektedirler. Ayrica, séviem cdziimlemeierini
iamamlayicr nicel verilerin toplanmasinda hala icerik c¢oziimlemesi
cokea kullamimakiadir.

TOPLUMSAL GUC/IKTIDAR VE BASIN

Haberi bir séylem olarak ele almamizi zorunlu kilan gelismeter top-
lurnda giig/iktidar sorununun tarhigiimasinda ortaya cikan farkl: vakla-
simliaria siia sikaya iligkilidit. Bu yaklagimlar iginde giig/iktidar soru-
nunun temelde iki farkh efilim icinde ele ahndifin sdylemek yanlig
olmayacakur. Bunlardan itki, glic/iktidan topiuma yvayilmyg ve dagl-
ms olarak cle alma cgilimidir, Digeri ise yonetici simif veya kiiclik bir
£lit grubun elinde 1opianmus olarak gériiriir. fk gériig yansimasim go-
gulcu liberal paradigma iginde bulur, dincist ise Marksist ve elitist a-
rager vaklagimlar ite formile olmustur, Bu ki kutup arasinda farkh
farkh nokfalarda konumlanmug cesithi yaklagunlann varlifindan soze-
dilebilse de. bunlan dogrusal bir cizgi izerine yerlestirmek yamluc o-
facakur. Ciinki arager vaklagimi benimserneyen pek ¢ok aragurmact
bu yakfagima kargt tavir alirlatken {Murdock, 1980; Gamham, 1983;
Murdock ve Golding. 199): Curran, 1994, Hall, 1994} ¢ogulcu yaklag:-
min teme] dnciillenini hicbir sekilde benimsemeye vaklagmamakiachr-
lar.

( ogulcu paradigmanin kdkenierini ve basinin profesyone! ideoloji-
sinl gekilendirmedeki énemli rolinti glrlg boliimiinde tarugtik. Calis-
manmn ik hiiiimiinde ise ABD'de gehigen anadamar iledsim kuramlarn-
nin bu vaklagimla olan iliskisinden sdzetlik. Medyay toplumda dzerk
bir giig ve gergeklenn yansiicrs: olarak ele alma c8ilimi cofulcu vak-
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lasimi, rerek Marksizm kokenil medya kuramlarinin gerekse clitist ku-
ramlarin elestrilernt ie karyy RKarsva birakmusuir. Difer yvandan gele-
neksel vaklasim icinde varofan ve igerik ¢oziimlemelerinin yontembi-
limi iginde yansimasint bulan araccr dil anlayigl, post yapisala difbi-
im iginden gelen ¥nenmeclerle vapisaler Marksist yaklagun birarava
getirenler tarafindan clestirilmisur.

Murdock (1980), aracci Marksist yaklasimi elestirirken bu vaklagi-
mn gogulew paradigma icinde glig/iktidar sorununun kavramsaltagunl-
masiin kimi zayif vanlerini icinde banndirdigindan sozeder. "Uretim
araclarin elinde bulunduran sumf. aym zamanda entellekaiel Gretim a-
raglarini da yonlendirir” tazz) bir nermeden yola ¢ikan aracciiar, med-
vayi elinde bulunduranlann aym zamanda cenkleri de komrol ettikleri
volunda bir iddiaya gorliglerini dayandinrlar, Giig/iktidar olgusunu, bi-
reyin ¢ylemlen: ile dogrudan iskilendiren bu 1arm, "ussal birey” an-
layigi Gizerine kurulu gogulcn liberal vaklagima benzer bir zayiflik ra-
sir. Pek ¢ok aragtirmaciun "komple teorisi” (conspiracy theory) olarak
adlandirdigs bu tarz bir vaklasim basit bir ekonomik belirlevcicik anla-
vis1 icinde medyay ele alip, vazeiecilen ve difier medya calisanlarim
kapiialist ¢ikarlara hizmel eimekle suclatken, gerekx haber Greum sire-
cinl gerekse haber metinlenm tamamen arastioma disy birakonstr.

Haber dretim siireci dizerinde vapilan arastirmalann son virmi yilda
olugturdugn birikim, bizleri arager vaklasimun da, coguleu yaklasmmn
da basitlestinel formiillerinden uzak durmamiz igin uvaric: nitelikte-
dir. Rocho (1975), Tuchman (1978}, Gans {1979). Molloch ve Lester
(1988). Fishman (i988), Sigal (19%6), Romano {1986), Manoft (1986).
Shudson (1986, 1989) gazetecilerin gunliik pratikieri icinde gorel 6-
zerk konumlanni vurenlarken. bu dzerkligin ¢oguicularca iddia ediidi-
&i gibi basim, mutlak bir giigfiktidar merkezi olarak ¢le almayi da en-
gelledigi gdriigiinde birlesmislerdir. Basini siyasal siirecin tamamen ci-
sinda ele alarak, "Basin mu styascteilert etkiler? Yoksa sivasetciler mi
bastn: yenlendirir?” tarzi basite indirgeyviel sorularla gazetecilerin giin-
Hik praiiklerini ele alma anlayisi, basinin oplumsal yapn icindeki ko-
numunu biitiintiyle gérmeyi engellever mivop bir bakis acisim da be-
raberinde getirir.

Yukarida isimlerinden sdzettifimiz arastirmactlann gazetecilerin
giinliik pratikleri Gzerinde dururken ortava atuklan gdriigler. vapisaic
Warksist ¢dziimlemelerin bastnin toplumsal konumuna ve roliine ilis-
kin one stirdiikleri temel cergeveyi biitiinler niteliktedir. Bilindigi gibi,
altyapifiistyap arasinda varsayilan mekanik bir belifleyicilik anlayigi-
run agiimast gerektigl 1900 jerin bagindan berl Marksizm tizerine diigii-
nen pek cok kurameimn dikkat gekiidi tnr sorundur. Lukacs, Gramsed,
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Althusser, Poulantzas. Macksist kuram iginde dzne ve ideoloji sorunu-
nu ele alirken, medyanin toplumsal vapr icindeki konumunun yeniden
ditsliniilmesinde vapisaler bir analizin nemmt vargulayan medva ka-
ramcilanm (Curran, Hali, Murdock, Gelding, Ellior gibl) etkilemigler-
dir. '

Birinci bélimde dzellikle Althusser ve Gramsci'nin goriglenine yer
venmeyl se¢lsiminizin temel nedent, bu iki dbgtintriin medya kuramla-
o1 lizerine otan dogrudan etkisi olmustur. Murdock, vapisalcs Marksist
yaklagim icinde toplumsal yapimn, ekonomik, ideolojik ve siyasal ker-
telerin olugturdugu bir biitinlik olarak cle alinmasimn basina yinelik
tartigmalarda yapisalcilifia dayanan iki yénsemenin ortaya ¢lkmasina
ncden oldugunu belirtirken, bunlardan ilkinin ideolojik ve sivasal ker-
telerin iizerinde duran ve medya metin analizlerine kaptyl acan yakla-
s1m, ikincisinin ise ekonomi Gzednde duran ve ckonomi politik anali-
ze yol acan vaklasim oldugunu vargular (19800

Giig/sikudar sorununu vapisalca bir anlagisla ele alan bu ik yaklagim
1970 sonrasinda atana damgasim vuran ki temel grilsii olusturmus-
tur. Elegtire] medya galismalarn dendiginde bu giin, pek cok kisinin ak-
hina Frankfurt Okulu'ndan ok, yapisalel Marksist kuramin medyva ¢a-
Ligmalanna biraktign bu iz gelmekedir. Ekonomi pelitikgiler, ki bunla-
nn arasinda Murdock, Golding, Garmnham, hatta Matielart ve Shillerin
ismini de sayabiliriz, tekellesme, medya kuraluglannin tekelcl serma-
ve ve finans sektorii ile fgige gecms olgusu iizerinde dururken, ideolo-
Hk pratiklerle ilgilenen caligmalar daha cuk haberin sdylemi ve bu
sdylem iginde egemen ideolojinin hangi bicimlerde yeniden {iretildigi
ve yeniden kuruldugu sorunu zerine odaklanmiglardir. 1970 sonrasin-
da gehisen Ingiliz Kiilttire]l Cahgmalar yaklagimi bu kaygiarla medya
metinkerini incelemis ve en dnemlisi elegtirel galigmalarin igine metin
analizleri ile birlikie ahmlama ¢aligmalarin da tagmushr.

Uzun yillar elestire} kuramlar icinde bir tarafa anlan iki sorun (me-
tin ve altmiama) kiltiire] caligmalar tarafindan su yliziine ¢ikankmis,
ve incelenmeye deder, incelenmesi gereken soruniar olarak ele ahn-
raistir. Ekonomi politiksilerin vaklagim, medya igerikierinin kapitalist
ckonominin dinamikleri icinde belirlendigl voniindedir. Bu iddia a-
zimsanmayacak dogrulukiar tasisa da, bu iceriklenn “egemen ideolnji-
v1", va da farkh bir vaklagmia "cgemen sdylemieri” nasil veniden kur-
duklan soruminu agiklamakian uzaktir. Difer vandan izicyictvi sinf-
sal konumu ve tiiketim igin gereken maddi ve kiiitdrel donanim agi-
sinclan ele alan ekonomi politik vaklagim, Snemnlt dinamiklere isaret
etse de, shmiama stirzcinini. diger bir deyigle izleyvici ve okoyucunun
miedva metinlerind nasit anlamlandirdi®y konssunu tarisma digt birak-
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nugly. {sie kitltire! cahigmalar bu Kuramsal ve ampirik bogluklann ici-
ne verleserek geligmis, ve tetisim siirecine yonelik bitiingel bir vakla-
simin gebistirilmesinde algr ghrevini Ustlenmigtir.

Kiittiire! caligmalann ortaya ¢ikig icinde giic/iktidar sorunumun kav-
ramsal{astiriimasinda temel paradigmay: "egemen ideoloil” min metin-
lerde kurulmas: ve alimlama siérecinde meiinlerin bagat konumunun
sorguianmast oJugiunmustur. Frankfunt Okulu'nun popiler kifltiire yo6-
nelik olumsuz bakis acisimin kiftiirel caligmalarda paylagdmadigim
nef olarak ghrebiliriz. Bir sdylem olarak metin ve akuyucu iligkisinde
birincisine dncelik ve belirleyicilik veren ortodaoks bir witum kiiltiirel
caligrnalarda kinlmigtr. Ancak bu karst tavir 970 erden 1990 dogru
duragan bir cizgi sergitemckten cok zaman icinde degisen ve ddnilsen
bir efilim olmustur. Hall ve arkadaslarinin "Krizlerin Denetimi” {1978)
adh kapsamli haber analizleri "egemen ideolojinin” haber metinlerinde
nasil kerulduBuna yénelik bir sorgulamadir ve Althusserci vaklasimla
Gramsci'nin bir bulugmast olarak drneklenebilir. Hall, daha sonra vaz-
diklarinda “egemen ideoloji” kavramunun hala kuftanilmass gereken yol
gosterici bir kavram oldugunu savunmagtur (1994}, Bunu savunurken,
bu kavramin elestirel bir vaklasimin temel kaygilanmn i¢inde tagididin-
dan ve bu nedenle ckonomik ve siyasal vapiya yonelik elegtirel bir
vurgnyu kaybetmemek agisindan yararli bir kavram oldugundan sbz e-
der.

Hall toplumsal glig/iktidar scrununu ele alurken, vapisale: Marksist
¢lzgivi kaybetmemek gerckrigini daha sonra yazdiklannda da vargula-
mugtir. Yazann kiltiire] ve ideolojik kenielerin 8nemine iligkin diisiin-
cesinin 1978'den bu yana bir dénlsiim geeirmedidi sdylenebibir, Diger
yandan ideoloii ve dil sorunznu ele aliinda Volosinov'a agurhk veren
bir vaklagimdan kismen uzaklagarak, bireyin ruhsal yapisin (psyche}
Gnemini vurgulamaya ydnelik bir anlayisa doZrn kaydifini séylemek
olasidir, Hall, daha veni yazlarmda Marks, Freud ve Saussure'nun va-
prsalalik icinde bir bulugsmasindan sozederken, 1390 arda yoBunlagan
globhallesme sorunu ve verel kimliklenn, diger bir deyigle "6znenin”
ele ahnmasinda dilbilim, sosyoloji ve psikanalizin bulusmaanun gere-
dinc isaret eder (1991,

Post yapisaler dil ve #izne sorumanun kilittire]l cahgmalann termel ek-

enini gittitkge daha fazla etkiledigini Fiske'nin ¢alismalannda da géiri-
yoruz. 1987 wilhinda yaymnlanan "Televizyon Kithiird" kitamnda Fiske,
medya metmler e izleyicinin Higkisine defindii pasajiarda Grams-
ci'min "duenme” (resistence) kavramundan sézederken, "egemen ideo-
laji" ve egemen séiylemlerin medya meltinlertnin icinde nanedir bir ko-
numa yerlestii konusuna acik bir bicimde kars: ctikmaz. 1993 de ya-
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tercihimiz, basit bir yontemsel secim degil, ontolojik. bilgibilimse! ve
vontembilimsel bir tavnin uzantisidi.

Kuramsal ve ytniembilimse! sepimimizi belirleyen, isaret sorununu
ele alirken segtigimiz bakig agisidir. 1l bilimde Saussure'nun gisster-
ge kavramundan sozettik. Gésterge, ghsteren (ses imgesi, gorsel imge
vh)) ile gésterilen (kavram) ikiliginden oluguvordn. Saussure’'a gore
ghsteren ve ghsterilen arasindaki iligki tesadiifi bir iligks idi, ve gbster-
gelerin deferi dil dizgesi igindeld karsithklardan kaynaklaniyordu.
Yapsalethgin temel itkisini olusturan dizgenin analizi, metinlerin ya-
pis1 itzerine odaklanan aragtrmalan beraberinde getirdi. Yapisales a-
nalizin siurhbklanmn zorlanmass 1se, metinlerin vapis: degil, metin-
lerdeki vapilagma dizerinde duran bir anlayisa yol achi. Post yapisaic
analizin melinlerdeki yapilagma (zerinde durmast, ortak ofan dzeilik-
lerden gok farkhiliklann antamh oldugu ve metni yapamun bu farklilik-
lar pldugu vurgusunu da beraberinde getirdi (Ellis ve Coward, 1979).
Fakat boradze asi odnemli wurgu arastirmacilann gosterge icindeki
{gbsteren/gidsizrlen arasindaki) tesadifi iliskiyt sorzulamalan ve gbs-
terenin belirleyiciligi Gzerinde durmalan 1di. Post yapisaler analiz, te-
suddfiligi gosterge ve ginderge arasindaki ihiskive iligkin bir soren o-
farak cle aldi (Ellis ve Coward, [983; Kristeva, 1989 2).

"Gonderge” (referent), varhga, nesneye, maddi diinyaya iligkin bir
kategori idi, ve sbylemin ona iligkin anlam tirettigi somut kogsul ve du-
rumlara igaret edivordu. Marksist analizde is¢ bunun karpliy ekono-
mik tahan. difer bir deyisle firetim giiclert ve Gretim iliskilerinia beili
bir tarihse] formasyen igindeks yaptlanma bicimi idi. Ekonominin Uk
kenede beluleyici oldugunu sylever Hallda, son kertede belirleyici-
1ig1 vurgnlayan Althasser’de, maddi kogallardan kopuk bir ideoloji, dil
ve sdylem tatugmasmmn miimkin olamayacagini belirtirken aynr bi-
cimde hakliydiiar kamsindayiz. HalFun isarsl eitigi gibi {1994) burada
tutulacak iki yol vardi, Birincisi hergeyin diigiince ve dil iginde oldu-
gunu kabul eden neo Kant'ct bir tavir, lkineist 1s¢, madd: ditnyanmn di-
siincenin disinda varhZem kabul eden. ama bu diinvaya Higkin tim
séivlenenlenn dilin dolaymum gersktirdigini vurgulavan ikinei bir ta-
wir. Bu giin post yapisale1 ve post Marksist séylem analizcileri bu iki
lavir arasindan birini scgerek konumlanmig gdzitkiivorlar. Ornedin vi-
ne birinci boliimde dugiincelerine yer verdigimiz laclan ve Mouffe
(19921, ebsterge ve ghnderge arasindaki ilisiivi tamamen gozards ede-
rek herseyin soylemsel formasven iginde gerceklestigi wurgusnnu be-
nimserken, ckonomik belirleviciligin her tifr devreve ging bigimini
{ilk kertedc olsufs ya da son kerlede) diskavic bir tavar sereilivorlar.
Ancak Foucauk {198%), Hall (10941, Eilis, Coward {1983}, Eagleton
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{1990 ve van Dijk {1994) vazilannda. séylemin diginda bir maddi din-
yamn. pratiklerin varhifina dikkat ¢ekivor ve bu madd: dinva analiz
digi birakilmayor. Bizim de butiniivie berimsedigimiz bu ontolojik ve
hilgibilimse! 1avrin bir 6zetini Fiske'de bulmak miimkiin. Fiske (1993)
son kitabinda. kendisinin Foucault'dan wvararlanirken benimsedigi soy-
tem kavraoum govle anlatyor:

"Sévlemin disinda bir fiziksel gerceklik vardyr,., fakat
séylem ona erisimin tek aracidir.

...olavlar ve evlemlenn séylemin disinda varolduklarim
hichir zaman unuimamak énemlidir, ancak bu kendilik-
tenfiklere ulagmak glanaksizdir, ve bunlann heps farkh
sOylemsel olusumlara yolagarlar.” (Fiske, 1993; 15)

Laclau ve Moufle ive sdylem disinda nesnelerin varlidim reddetme-
seler de hegemonyann aciklanmasida ekonomik belirleyiciligin dev-
rcye gimesini engelleyecek bigimde séylem kavramim genigletmekte-
ler. Gug/iktidann soviem iginde kurulduguna (ki biz bunu reddeimivo-
ruz), ancak ve valniz sévlem icinde kurulabilecefine iliskin bir kabul,
medya metinlerinin analizlerinde de takimilacak katt bir tavn berabe-
rinde getirmekte. Birinc béliimde, Bourdisu'nun gbdislerine yer verir-
ken. yazann ortava atad) ikili belirienim (double determination) kavra-
mindan sdzetmistik. Bourdiew'nun bu kavram gazelecilik Gzerine ya-
pilan caligmalarda metin analizlerini ekenomi politik yaklagim ile bir-
lestirmeye c¢alisan kuramcilara dayanak olmugtur (Murdeck, 1930
Murdock ve Golding, 1991).

Bu cahgmada, haber bir sdylem olarak cle almamn geredini vurgu-
laricen, haber metinlerinin olugumunun temelde dort unsura dayandiz
goriisindeyiz. Bunlardan 1ik tigh Hall ve arkadasglarimn {1978) belin-
tikleri dinamiklerdir ve bunlara caligmanin girig ve birinci boliiminde
degindik. Dérdinctist ise, ckonomik kogollara duyarl bir analizin ge-
redini vurgulamak agisindan énemhdir. Haber metinlerinin Gretiminin
bu dort boyutta ele alinmas, toplumsal giig/iktidann koruldugu maddi
kosullarin altm cizmesi agisindan dpemlidic ve tarihse!l bir apalizis 8-
nernini de beraberinde gettrmekiedin:

1. Haberin séylemi, gazeteciliZin glinliik pratikleri i¢inde olusur. Di-
ger bir devigle habercilik zamansal, mekansal ve mali simrlihikian ag-
maya ydnelik bir ig olarak drgiitlenmistir.

3. Haberin sdvlemi garetecilerin profesvonel ideolojilert icinde olu-
sur. Diger bir deyisle basinm Ucan bir 1gleimeve diinilisimii ve daha
sonra olugan vatay ve dikey tekeliegme olgusu ile biritkte selisen gaze-
lecilik normlan. sévlemi bicimiendirir,
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. Haberin sdylemi haber metinlerinin Giretildigi somut tarihsel ko-
sullar, ve tretim am ile belitlenir. Toplumsal formasyon icinde kesil-
sel olarak olusan sivasal, ekonomik giichktidar iliskileti metinlere
Vansir.

4. Haberin styleml medyanin ekonomi politikas icinde vapilanar,
Diger bir deyisle karlilik kavesi, daha fazla kigiye yonelik igeriklerin
hazirlanmasim gerektinr. Bu da ¢eyitliligl simriarken, benzegmeye yol
agan, ve daha ¢ok satan konulann segilmesine neden nlur.

Yukarnda siraladiginuz unsurlar, birbirlerinden bagimsiz degigken-
ler olarak ele alinmamalidir, Dikkat edildiginde hepsinin belli bir olu-
sumun baska yonlerine iyaret ewtifi agikur. Haben bir séylem olarak
ele almak. bu s8ylemin i¢ine demir attif toplumsal formasyon ve soy-
lemsel formasyonu sorgulamayt gerektinir. S6ylern anatizi, daha dnce
de belirttifimiz gibi, metinieri baglamindan valitarak ¢le alan bir ana-
liz bigimi degildir. Bu yonden. icerik ¢bzimlemclerinden de, vapsala
metin analizlerinden de farkhdir. Séylem analizi, baglama iligkin bir
analizdir. Varolan gig/ikiidar iligkilerinin séylem iginde nasil kuruldu-
gunu agiklamaya yonelirken, bu iliskilerin elestirisinden vola gikar,
Diger bir devisie cikus nokiast medya metinleri degil, toplumsal yapi-
dir. Bu iliskilerin dil ve soylem icinde kurulma bigimlerinin acifa c1-
kanilmasim hedefler. Bu amagla, Sznevi, stylemsel formasyonun di-
sinda, yafiilmsg, ontolojik bir kategori olarak ele almarz. Oznenin ele
almmasmda her tiirlii, rotolojik, katcoonk dzdenci agiklamay: diglar,
dzneyl bir anlamlandirma stirscei olarak ele alir ve dzne kunumldnnm
da iletisimsel siireg icinde olugtugunu vurgular.

Séylem tznenin siirecidir. Ozne sdylemi dncelemez. Bu vaklagmnt i-
cinde soronin olan durum sdylem ¢dziimlemesi ile ufirasan aragtirma-
cimin bilgibilirnsel taviina iligkin olarak orntaya cikar. Herhangi bir me-
tin, $megin bir haber metning iligkin ¢ézimleme, aragtimaciy: bir ust
dil icinde konugrnaya. bundan kurinkma sbrecinde ise kendi dzne ko-
numunuy sorgulamaya mecbur eder. Burada Althusserci bir bilgibilim-
sel kopustan kesinlikle sézetmiyvoruz. Altm cizmek 1siedigimiz sorun,
arastirmaciun pozitivist yontembilim igcinde benimsenen yapay hir
nesnellik kavrammin ardina artik sifinsmamasina iligkin bir durum-
dur. Arastummacimn kendisi, bir ézoe olarak ioplumsal ve sbylemsel
formasyon iginde konumlanmigir. Burada isarel etmek istedi&imiz, a-
raghinmacumn bu Gst beliffentm icinde pasifize olmas: degildir. Ancak
vapian metin ghziimlemelerinin de bu soylemsel fermasyon igine ck-
lemienmesi strecidir.

Yukaridaki Snermeler arastirmamn coziimleme gergevesinin énemi-
m vurgulamamazi zerunln kilar. Haberin sOylemine yonelik nasit bir
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cizimleme yaklagimu secilmelidir? Séylem i¢inde durmsmsalliklar ve
dzre konumlan nasd olusuyor? Bu sorulara verlecek vamular gerck
kuramsal, gerekse yintembilimsel agidan metin ¢oziimiemelerini alim-
lama analizlerine tagiyacak kilit kavramlan da beraberinde getirccek-
tir. Daha 6nce yazih basin haberieri dizerine yapugimiz gorgiil calisma
(1992), van Dijk’mn (1983; 1988a; 1988b) gelistirdigi analitik ¢ercoveve
dayanmigtir. Bu ¢alismada ise habenin dilsel yamsini daha yakindan
gormeye yonelik bir dilbilimsel yaklagimn geligtirmeye galisacapiz.
Geligtirmeye cabigtifimez analiz yontems, van Dijk'in temel 6nermele-
rini {haberin mikro ve makro yapisinm bir bitin olugturdugu) diglar
nitelikte degildir. Bu ¢nemneled genisietmek ve haber sentakst ve séz-
clik segimleri {Jexicalization) iginde olugan duramsaltliklann ¢esililigi-
ne dikdeat cekrneye yoneliktic. Kammizea bu yaklagim, metin analizleri
ile alimlama caligmalar: arasindaki kuramsal ve vdntembilimse] ko-
puklugu gidermeye vonelik bir araviyl vansitmaktadir. Aynca farkh
dilset kanallar kullanan farkli medyalann habercilifini de ayn ayn ele
almamn kapilarin acacaktir,

HABER SOYLEMI

van Dhjk (1988a; 1994} haberi bir tiir (genre) olarak deZil, bir stylem
olarak ele alir. Metin ve stylem sozciklerini dgnitigiimii olarak kulia-
rurken haberin sdylemini, toplumda varclan egemen séylemlerin bir G-
riini olarak goriir. Hall ise, egemnen sbylemlerin haber metni iginde ye-
niden kuraldufuna isaret eder. Her ikisinde de vurgulanan, haberin
soyleminin egemen sbylemlerden, yani giig/iktidar sahibi kurum. ve
kurulvsiann séylemlerinden bagimsiz olmadifidar. Kunelius bu gériisi
soyle Bzetler:

"Kendine veterli sdylem™ diye bir sey yoktur. Kendi tiir-
sel gerceklesme bicimleri icinde her soviem difer soy-
lemleri kellanir. Gilinlimiiz gazetecilifi, bir dereceve ka-
dar, gercekligl anlamlandumarmizda dzel bir konum ka-
zantughir. Gazetecilik bitylik Slgiide bagka séylemlerden
olugan, bagka sylemleri temsil eden ve doniigtime sokan
bir sbylemdir ve biiyle olagelmistir” (Kunelius, 1994;
250

Kunelius, haberi bir tiir olarak ele almanin analitik varanni vurgular-
ken, farkh metinscl bicimlerin icinde soyiemin olusum siirecine igaret
eder. Yazar, Yolosinov'un (1973), metnin "kendi” sesi, ve "alintilanan
konugma" arasinda yapug aynundan yola gikarak, haber metinierinin
tiirscl Gzellikleri igin de bu ayrmm, gecerli bir ayrm oldugunu vurgu-
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lar. Nasil roman metninde, zaman zaman metnin "kendt” sesi. alintila-
nan konugmalar arasina kanigir ve onlar arasinda kaybolur giderse, ha-
ber metninde de benzer bir durum olugur. "Habercilik, temsilin bir
soylemidir.” (1994, 253) Diger bir deyisle soylemlerin temsil edildig
bir metindir.

Gazetecilik dendifinde sadece yazili basina Higkin bir is kastedilme-
mektedir. Ingilizee'deki, "broadcast journalism™ (yayin habercilifi)
sbzciigii, gerek televizyon habercilifi gerekse radyo haberciligini kap-
sayacak bir stzciiktiir. Haberin ardinda yatan gazetecilik ideolojisi ay-
m olsa da, iletisitn aragiannm haber formatlan: birbirlerinden facklidir.
Diger yandan, ayn: iletisim aracimn sunduklan arasinda da farkls tiis-
ler varder. Ornefin glinlitk gazelelerde haber, haber ropénaj, kise va-
zilan yorumiar vh.; televizyonda, haber biiltenlen, magazin program-
lan, dikiimanter programlar vb. dedisik dirsel dzellikler tasiyan prog-
ramlardir. Avrica, forum, vuverfak masa topiantilan gibi ¢ok konuklu
tartigma programlan yan: sira, ropoita) ozellikleri tagtyvan tek konukiu
tartigma programiar haber programlansa benzer tiirferdir, Giindernds
olan herhangi bir haber konusu farkh iletisim araglannda farkli prog-
ram titrler icinde ele alinmaktadir.

Fiske tzlevizvon metinlerinin tiirsel konvansiyonlarimin énemine de-
ginirken, bu tiirsel dzelliklerin metni firetenler ve tiireticiler arasinda
paylagiidigim vurgulamakta (1987). Tiirier, estetik, ritfiel (kiiltiirel} ve
ideolojik agidan clc alinabilir. Fiske, Feuer'in bu simflamas: iginde -
deolojik yaklagimin, diferlerinden daha 8nemli bir sorun olusturdugu-
nu vurgular

"Bir diizevde. tiiriin bu sekilde kavramsallagtiniimasi, iz-
levicilen reklameilara satmada tiiriin ve egernen ideoto-
Jinin ¢énezminc isaret eder. Feuver, programlann izleyici-
ler igin anlarmimn, icine yeriegtirildikleri tirlenin dzcliik-
lerinden etkilendidini ve hatta buniarca belirlend:gini 8-
nerir.” (111)

“Tiirlerin uzlagimsal dzellikleri egemen deelofi ile ya-
kandan iliskili oldugu durumlarda riirler popiiler olur.”
(Fiske, 1987; 112)

Barthes'a ghre giintimiiz kiihitird metinleraras: (interlextual} bir kal-
tirdiir ve tiirn metinler digerlerinin deolayimuns gerektinr. Yazara gore
"gergeklik”, kiiltiirel bir drintidiir ve neyin gercek otarak kahul edil-
difi. birbirine géndermede bolunan metmlerin olusturduiu bir melin-
lerarasy kurgudur. van Dijk, haber séylem? izerine yapufn gorgll ca-
higmalarda, haber metinierinds arkaplan ve baglama iligkin bilginin ve-
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tersiz olusunu vurgulamigiin, Bu eksiklik, haber olan olaymn ozginlik-
lerinin gozard: ediimes: ve olaylann tiplestiriimesi ile sonuclanir {van
Dijl, 1968h: Fowler. 1991). Biz de vazth basin haberlerinin retinien i-
zerine vaptfumiz calismada benzer buleularla karstagtk (Inal, 1992;
1995b). Haberde cksik birakilan yerler bu uplesiirme aracihif ile ve
metinieraras: bir okoma ile doldurulur.

"Haberlerin metinlerarasilifit yalmzea tiirsel degildir
{yani ekonomik haberler sadece birbirlerine atifta bulun-
mazlar), fakat daha genis antamda kiFltiirel bir olgudur.
Bir anlatr olarak haber, tiim difer anlatilara ve onlanin
bilgilerine atifta bulunur. Bu duremda temsi], belit bir o-
laya veya Uzgiin varaticl diiglinceye belll bir tepki degii,
tekrar yazma olarak ortaya gikac.”

"Post modemism. anlamin, imgenin sonul bir gosteri -
ni olmayan  gdsteren clarak orlaya cikngl her yer ¢
reddedilmesim gerekurir: imgeler bitimsiz bir metinlere

rasihik zincin iginde varolur.” (Fiske, 1987 116} -

Haberin "acik” mi voksa "kapal1” bir metin mi oldugu sorunu metin-
lerarassliktan ayn bir sorundur. Elliot, Murdock ve Schiesinger tm te-
levizyon tiirlerini siruflarken bunlan agik/kapah metin eksenine verleg-
tirirler ve haberlen diger televizyon tiirlerinden kismen farkh kapah
metin dzelliklerini daha fazla iagiyan metinler olarak nitelendirisier
(1986). Kapal: metin ozellikleri en ¢ok haber billtenlerinde gdriilir.
Magazine]l haber programlan ve aktialitc programlan kismen daha a-
¢1k metinlerdir, Ddkiimenter programlar ise en ¢ok acik metin dzcllik-
lerini tasiyan tirdiir. Haber, segilmis "Steki” (other) kisilerin gériigleri-
nin sunurmuna dayanir. Bua kigiler ikiidar sahibi kurumiarin gériglerin
vansiur. Bunlar, bakanlar. partilerin énde gelen politikacilan, polis ve
yargl organlanmmn st diizey kisilerl, akredite baskl gruplanmn sézcii-
leridir. Elliot. Murdock ve Schlesinger'in saydegi bu kisilerf Hall e1 al.
(1978) "birincil tanmlayicilar” plarak niteler. Gazeteciler ise hirinci}
tammlayicilann olugturduklan dururn tammlanmn halkin diline déniis-
iiren ikincil 1ammlayicilardir, Molotch ve Lester (1983), akredite ha-
ber kaynaklarim “haber tegvikcileni” olarak adlandirr. Gazereciler ise
haber aktancilandir. Roscho (1975} bu kisilerin "habervapiciiarn”
{newsrnaker) olduklanm vurgular,

Farkh kavramlarla da olsa 1garet edilen sorun aymdir. Haberde ege-
men soylernler temsil edilir ve metin egemen séviemlerin etrafinda ka-

panir. 1970 sonrasinda yvapiian cok savida elestirel metin analizi, haber
metinlerinin egemen séylemier ctrafinda nasil kapandigimin somu! &r-
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nekleni e doludur. Ba gahigmalann pek ¢ogonda, gazetecilerin bu
kaynak bagimlilifirun en teme! nedenlerinden birf olagak, profesyonel
gazetecilik ideotojisi gosterilmigtir. Biz de bu caligmada benzer bir go-
riig henimseyerek, ging bilimiinde bu tdeolgjinin haberin kavranma-
sindaki basat tnemine de@indik. Zelizer {1993). gazetecilerin de bir
yorumiayici topluluk (interpretive community) olarak gérilmes: ge-
rektifini vurgularken, gazeteciierin olugturup paylastklan sdylemin
oniarnin kendi isierini nasil antamlandirdiklanna iliskin ipuglarl verece-
ginden stzeder.

Zelizer'in bu yaklagimi post vapisalct alirnlama kuramianmm icinde
olugmug bulunan "yorumiayic1 toplulukiar” kavramini haber lretim
stirecine tagnmustir. Yazar, gazetecilerin Kérfez Savagi'i, Tkinci Diin-
ya Savayt ve Victnam Savas! ile karsilasturarak degeriendirdiklert Gize-
rinde durmugtur. Gazeteciler, yorumlayic: topluluklar olarak, tarihci-
nin roliini {istlenirler.

Haber metinlerinde allematif agiklamalar, fackli gbris actlar her za-
man bitiintiyle dislanmasa da. bu alternatif stylemlerin haberin anlat
yapisi icinde temsili yine sorunlu bir duramdur. Metin iginde alternatif
veya karsit agiklamalar ¢ogu kez inamlir bir konuma yerlesmekten
¢ok sgemen soviemlerin icinde ertilir. Boylece karsit olabilecek acik-
lamalar, olaylan gergevelendirebilecek bir koruma ulasamaz, Metin-
sel kapanma, sdylemsel hiyerarsi icinde olugur. Egemen sbylemlerin,
konularin gercevelenmesinde nasil beligleyici bir konurna yerlegtifine
iliskin dmeklere asagida ver verecegiz.

Ellhot, Murdock ve Schlesinger (1986) "kapali" ve "agik” metin ayn-
rmamn yan sira ikinci bir aynmin Hnemine dedimmekteler. Bu aynm
program formatlannin "gevsek” (loose) ya da "siki" (tight) olmasina i-
ligkin bir aynmdir. Sike format, farklt okumalara olanak tammaz.
"Gevgek” format isc farkll okuma bigimlerine izin verir. Haberin met-
n hem "kapall” hem de format agisindan "siki"der. Diger bir devigle,
haber metinlerinde hir yandan metnin séylemi egemen séylemlerin i-
cinde kaparur. difer yandan farkl okuma bigimierini de kapatir.

Haberin sbviemi iginde giic/iktidar sahibi kurem ve kuruluglann
sovlemleninin temsili sorumy, dili bir anlamlandirma siireci olarak ele
alan post yapisalar yaklasimi benimsememizi de beraberinde getirir.
Yukanda belirttigimiz gibi igerik ¢oziimlemesi yonetimini kullanarak
temsil sorununu incclemek ydntembilimsel acidan yetersizdir. Haber-
lerde kimlerin kaynak ¢ldugunu siklik amalizieri ile anlamaya gahs-
mak veva, hangi temalara ne siklhikla yer verildifing dlemek, metinin
sbvleminin biitiinliiklii bir analizinden bizler uzaklastinr ve parcalarin
abartih bicimde biitiiniin yerine gecmesi ile sonuglanir. Ornegin siddet
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temalanmn haberde hangi sikhkla yér aldi§ sorunundan ok, siddetin
kimin tarafindan aygulandifinda "dogru” ve "vasal” olduunun metin
icinde karulma bigimi dnemlidir. Bu son nokia lizerinde duran bir a-
ragtimna ise haberin styiemini biititnlikli bicimds ele almayi ve mikmo
yvapisal gzellikler (sdzclik secimleri, sentaks gibi) ile makro vapisal G-
zelhiklenn {temaiik hiyerarsi icinde olaylann gergeveienme bigimler)
metin iginde nasil yapuastiklanina iligkin bir sorundur. Soylem anaha
mikro birimleri biitiinden valitarak ele almaz (van Dijk, 1988a).

Metin icinde anlamin nasil kuruldugu sorunu, farkls medyalarin kul-
landighy farkis kodlara, difer bir deyiste farkh iletisim araglanam semi-
yotdine duyarl: olmays gerektint, Gerck vazili basinda, gerckse radyo
ve televizvonda haberlerin artak dzelligi "aslintidanms konugmalardan”
(reported speech) olusuyor olmas:dir. Zaten bu Gzellik, habenn ege-
men sdyiemierin yeniden kumuldugu bir metin olduge olgusunun bir
yansimasidir. Ancak bu alintlasn yaplma bigimi araglazin semiyongi
iginde farkhifasir. Yazih basinda dogrudan alntilar tirnak saretleri kul-
{amalarak gerceklestirilir. Dolayli-alintilar, wmaklann auldigl cimleler-
te, oriiik abinblar 1se alintilanan dncrme (proposition)} veya sdzeugin
metnin “kendi” sesine doniistigi bigiralerde verilir. Televizyon haber-
ciliinde tse tirnak isaretlerinin yerine dogrudan sss ve gdriintii geger.

Anlatict {naiTator} tim haber metinlerinde vardir. Haber, sozmer-
kezli (logocentric) kithtiiriin bir dyKiileme bigimidir. Kendine 6zgii ku-
rallan olan bir anlatidur, Klasik oykitlemne bigiminden kismen de olsa
farklidir. Haberde olaylar arasinda kurulan nedensel iliskiler cogu kez
zamansal bir siradlizen izlemez. Haber Sykiisti olayin dotayina iligkin
bir agiklama ilc baglayabilir. Yine kaynaklardan alint:lanan bir climle
baslhiZa cikabilir. Habere dzctle girilmesi, metni dongiisel (circutar) bir
ritme oturtur. Haber olan olayin cercevelenmest, haberin dzol ging 1-
cinde olur. Gazete mennlerinde bu dzet ginst olusturan baghik, alt bag-
ik, giris ctimleler!, spot paragraflan ve fotograflardir (vand Digk,
1983, 1988a; Murdock ve Hansen. 1985). Radyo haberlerinde dogrudan
anfatc) dzeti sunar. Televizyonda ise haber saatlerinin baginda dzctler
izleyicive duyurulur,

Yukanda metinsel kapanmamin habetin kaynak siylemlerinin bir
temsili olugu ite iligkili bir sorun oldugunu belirttik. Kapasma seman-
“tik vani anlama iliskin bir sorundur. Anlamun mentinde nasu kueruldu-
Fu ise dilin mikro birimlerinin analizini zoruntu kilar, Dilin en kiigik
gramer hirimi phonemedir (sesler). Fonetik analiz. haber metinlen i-
¢indeki sbzeitk segimleninin (lexicalization) ayrilmaz bir pargassdir.
Televizyonda, Gzellikle de radyveoda haberier verilirken, metni okuyan
kisinin, ya da almtfanan kavnak kisilerin sézcikleri vurgulama bigim-
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leri anjanun olugtugu remel en kiigdk birimlerdir. Tonlama, scs imge-
stnin kollanibmadig: gazete haber metinfert igin, dofal olarsk yakalan-
masi olanaksiz bir anlamlandimma stirecidir.

Moss (1988). radyo haberlerindeki tonlamanin anlam olusturma sii-
recindekt dnemint vurgulamak iizere radyo haber metinlerini okuyan
anlaticilapin vurgutacim incelernigtis. Yazara gire radyo metinlerini,
vazlll basm haberciligini incelemek iizere geligtirilen yontemnlerle ana-
liz cimek vetersizdir, Anlam sdzciikleni olusturan bells seslerin vorgu-
lanmas: ile olugmaktadir. Radyo haberlerimin sbyleminde tonlama,
stzeiiklerin vargulannin olugtufa kanaldir, ve aragtimacilar, aracin
semiyotigine duyarly bir inceleme yontemi secmelidirler. ... insania-
nn konugmalanmn fonetik vapisi, valuzea onlarin toplumsal konum-
lariu ve konusma ostamumn tzelliklerind yansitmakla kalmaz, fakat,
onlann toplumsal drgitlenmeye ve bu drgiisienme igindeki konumlar-
na iligkin diigiincelerini de ag1ga vurur.” (Fowler, 1991: 34)

Stizcik secimleri (lexicalization) ve clmle yapilan (sentaks) tiim i-
letighm araclarnnda yer alan haberler icin énemlidir. Dil bir miicadele -
alamidar, Toplumda varelan giig/ikiidar iligkilerinin kuruldugu ve siir-
diigii ortam dii ve sbylemlerdir, Haber metinlerindeki kapanma ve 7s;-
ka" {tight) bir metnin yapilanmasi. sbzciik segimieri ve sentaksla va-
¥andan iligkili bir sorundur. "Bagbakan.......belirtti.” ifadesi, "Bagha-
kan .....&ne stirdii.” veya "Basbakan .......addia ctii.” climlelerinden
farkl bir vurguyn 1amir Altntlanan konusmanin tirnak isaretherinden
atihip dolayh alintiya (indirect quotation) déndistiigi climle bigimlerin-
de gazetecinin yorumu, metain "kendi” sest aracihify ile devreye girver.
Meinin “kendi” sesi ve "alintlanan konusma” arasindaki farkdy Ortiis-
me bigimlierine asagida daha avnintili bigimde ver verecegiz.

Televizyon ve radyo akip giden metmlerdir. Bu akigin kesintili (seg-
mented) bir akiy cidugu iddias: (Ellis, 1982), welevizvon metinieri igin
gecerli bir tarhgmay: glindeme getirir. Televizyon metni, reklamlatia,
program tarutimian ile siirekli olarak boliniir. [zlevicinin kumanda a-
racih@ ile kanaldar kanala gegmesi, bir programin basm izledikten
sonra, farkh bir programa biraz bakmas: mctinsel biitlinligl izlenme
aninda bozar. Ginliik gazeteler ise, okuyecunun bitiini ve Gnemiilik
sirasim bir anda algilayabilmesine vinelik bir bicimde dizenienmigtir.
En dnemb haberler ilk sayfamn belll bilimlennde yer alir. Neyin -
nemli oldugunun vurgulanmas: radyo ve elevizyonda oldugu gibi za-
man icinde akistan farkds olarak sayfa dizeninin kurulmasma iligkin,
yani zamansal degil uzamsal (spatial) bir sorundur. Farkll konualar zcl
savfalarda toplanir. Gazeteler arasinda biviik oranda benzegmeler olsa
da, her yayin orgamnin kendine §zgh bir dilzenleme bigimi kismen de
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olsa vardir. Omegin Cumhuriyel gazetesi figiincii sayfasim polis adiiye
haberterine ayvirmaz ve bu formatla diger gazetelerden farklslasiy.

Giinliik gazetelerin kendine 6zgii bir sentaksy vardir. Burada “sen-
taks” sdzcilgiinii cimle yapilarini isarct etmek verine her haber metni-
nin biitiinliZlind ve ba hiitiinlik 1ginde makro vapisal dzellikler iginde
ortaya ¢ikan vurgulan anlatmak igin kuflanivoruz., Aynca her gazete-
mint kendine dzgt bir sentaks: vardir dedigiomzde, gazetenin bitlinligii
icinde haberlerin yerlestinlmesine iliskin bir soruna igaret edivoruz. O-
kuyucn bu sentaks: bilir, gazetewi eline alhi@inda ncreyve dnce bakaca-
&1, neyi nerede bulacag konusunda bir fikir sahibidir.

Televizvon ve radyo habercilifinde okayncuya makro sentaktik -
zellikleri veren, Gzet girisler ve aralarda yapilan tamsumiardir. [zleyici
ve dinlevici zaman akig icinde belll bir dikkat yogunlugunda haberlen
izlemedidi stirece. pragramin biitiinii icinde neyin dne gktifuu tam o-
larak vakalayamayabilin, Ancak anlauci ¢ogu kez habsr metinlerinde
"dogrunun garantérid" konumundadir, Diger bir deyisle meinin "kendi”
sesi, belll bir bakig agisirn izieyiciciye, dinleyiciye ve okuyucuya dikie
cder.

Televizyon haberlerinde gdrilntiili metin "gercek yagamin icinden”
yapiltmig bir ahintidir. Televizyon metni gergekligini bu alintilara da-
yvanding. Nasi! yazili basin “nesnellik” iddiasim kaynak séivlemierin-
den vapti$ defrudan ve dofavli alimulara dayandirmakiaysa televiz-
yon metni de, gergeklik ve nesnellik iddialanne bu alintilanmy vasant
momentlerine dayandirir. Alintilanan, akredite bir kaynafin sdylemi
olmayabilir, géstenier sirasinda ¢ekilen herhangi bir gorintii, "nesnel-
lik" 1ddiasinin kamtr niteligindedir. Diger bir deyigle televizyon metni
"gerceklik” ve "nesnellik” yanilsamastni bu yolia kurar.

Ik boliimde igaret sorununa deginirken gostergelerin icinde olugan
gisteren giisterilen ikilifinden sozetmistik. Gorsel metinde gésterenler
goriinté imgelenidir. Bir bombanin patlamas: sonucunda vikilan bir bi-
namn gdrantisu, gorsel bir imge, bir gosterendir, Kurgusal drama me-
tinlerinde, gosterenlerin yapintisal olusu izleyicl tarafindan da bilinir,
Bunun bilinmesi bile bir gerceklik yanmlsamasimn siirmesiai tam ola-
rak engellemez (Hall, 1984; Fiske, 1987). Haber metinlerinin (st sayle-
mi {meta discourse} icinde ise siiriip giden, metinleride yer alan gériin-
tillerin gercefe takabidl ewikler, "gercegin ta kendisi olduklan” iddia-
sidir, Bu st sdvlemi kuran gazeleciligin profesvonel ideolojisidir, Gi-
11§ boliniinde beliruifimiz gibi bu ideotoji basinin kapitalist bir islet-
meve dinligim stirecinde oriaya cikmastir ve burjuva gercekeiliffinin
izlenm tagir. “Nesnellik, burjuvazinin 'vazari' olmayan sesidir.” (Fiske,
1987; 289)
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Haberde girsel imge, diger bir deyisle haberin kullandigy giisterge-
ler icinde olusan gosterenler, gondergeye donisiir. fzleyici, gbsteren-
lerle degil. gbndergenin kendisi ile karst karsiya oldugunu varsayar,
buna inanm, ve sorgulamaz. Bu dzellifi ile gbrsel medya haber metin-
leri, okuyucunun gergeklikle girdidi oyunu asla bozmaz, tersine pekis-
tirir. Bu agidan haber metinleri, avant garde edebiyat metinlerinden ta-
mamen farklidir. Yine bu nedenie haber metinleri "kapalt” ve "siki”
(tight} metinlerdir. Haberde gergeklikle girilen bu oyunda, anlates o-
vunun kuralianm kovan konumundadir. Gériintiilerin nas:l okinmas:
gercktigini, diger bir devisle "dogruyn” dikie eder. Bylece stz mer-
kezli (logosentric) kiiltiir, girsel medya haberlerinin nasil okunmasi
gerektifi konusunda belirleyici konumunu siicdiirii.

Kameranin gozii izlevicinin kendh gzt olur. Gasterenler gonderge-
ve dbnigir. Ve gbrsel medya gercege dayandsfi iddiasim anlaticiiun
dilinde yineler. "Kameranin izleyici icin durdugu nokta otoriteyi olug-
tunes” (Fowler, 1991). Fowler'n burada sdziinii ettifi otoritc anlaucimn
otoritesidir, ancak aym zarmanda belli glic/iktidar iligkilenini ve bu cI-
karlarn olustufu stylemlerin dolaymmi ile kuran bir etorter konum-
dur. Gostericiler ile polis arasinda sicak bir gatismeayr anfatan haber
metinierinde, kameramin polisin oldugu tarafa mi yoksa gostericilenn
oldufu tarafa m: verlestidldigi sorunu, izlevicinin gergeklikle girdigi
oyunun eksenini belirler. Polise saldwan gistericileri posen izleyiciler
catigmann sorumlulugunu gostericilere atfedebilizler. Tersi oldugunda
ise polisin sorumlulugu sorgulanabiiiz. Her ki durumda da haberin list
sdyleri "nesnellifie” dayamr.

", haber kurgusal metinler gibi bir soylemdir, ve onlara
benzer bicimde dvikiiler dulayimi ile gercekligi anlanian-
dirr”

"Haber gercek birevlerden olusur, fakar olaylar: insan-
lar dolavir ile 1emsil ederken klasik gergekciligin uzla-
simiaron izler, Haber, gercegin otantit ve arfagilabilir
bir versiyonunun katilan fiigilerin eylem, sézcik ve tepki-
leri aracth ile inga edilebilecegini varsayar, Bunun so-
nucu olarak olaylarin toplumsal kdkenlert ortadan kay-
bolur ve bireyin motivasyanu tiim eylemlierin kikeni ola-
rak gorilir." (Fiske 1987 294

Haberin séylemi iginde egemen soylemier doZallagir ve egemen ide-
oloql veniden kurulur (Hall, 1978, 1982: Murdock ve Hansen, 1985; El-
liot, Murdock ve Schlesinger, 1986; Fiske, 1987; van Dijk, 1988a; Fow-
ler, {99D). Bu dogallastirma siireci icinde kamera agilan, ve girsel m-
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geler 1le olugan gérscl metin, habere konu olan ofayin taraflanm izle-
yiciye sunar. Kameremin dili, gogu durnmnda. yukanda da belirttigimiz
gibi anlaticr 1le birlikie devreye girer, gorsel kod stze, sz de girsel
metne dayanir. Haber olumlu, ya da olemsuz duygusal bir vurguyu ya-
ratmak amact ile yakun kamera agilan kullaar {Tuchman, 1978 a; Fis-
ke, 1987). Oglunu kaybeden bir annenin géziindeki yas, izleyickic aci-
ma ve iiziintll uyandirmay: amaclavan bir vurgudur. Bir zanlimn vakin
cekimi, herkez igin tehlikeli ofani yakina getirir. ‘

Murdock ve Hansen, Ingiltere'de yaganan sokak gosterileri swasinda
basinda kullamlan bir fotograf &megini vermislerdir. Fotografia yizi -
bir baghkla- tamamen kapali bir erkek (terdrist/ provokatds/ gisterici)
veralmusine. Fotofrafta gdsterici eli ile yiiziing kapar gériintimdedir.
Géstericinin yiiziinti kaparken yaptids hareket, irlanda tzgiirlilk hare-
ketinin selamim animsaur ve metinleraras: bir okumaya izin verir. Fo-
tograf althgy ise govledir "Siddetin maskeh yiizii" (Murdock ve Han-
sen, 1985 '

Kdrtez savay sirasinda kameramn nasil bir "gergeklik” kurgusu o-
lusturdugn sorunu pek cok aragbirmact tarafindan tartisiidi. IMCR'in
199] yilinda Istanbul'da yamlan toplantisinda, savas smasinda biiyiik
medya kuruluslarsmin yaptigs habercibigin, izleyicayl olaylann digina a-
tan kamera difi, tartigmalarin odaklandigr sorunlardan bin oldu. Savag
bir bilgisayar oyununa doniigtii. Olen ve varalananlardan kimsenin ha-
beri olmadi. Hergey uzakian, mesafell, duygusuz izlendi. ABD medya-
st, Viyetnam savagindan aldag dersi uyguladi. Savas sirasinda yakin-
dan verilen gok az goriintiiden bin yapay bir gerceklik ingasrydr; kirl:
sular arasinda vasam savagt veren kiiglik bir kus, duygusailifin yansiti-
lacag) gorsel imgeyi olusturdu.

Canli savas sahnelerinin diger bir kanm da cephedeki gazeteciterdi.
Bu uzaktan kamandalarla yonctilen savagta gazetcciler dc nzaktan ku-
mandayla vonetildiler, Glasgow Universitesi Medya Grubunun yavin-
ladifh "Mesaji Almak: Haber, Hekikat ve Iktidar” (Getting the Mcssa-
ge: News Truth and Power) adl kitapta yapilan bir ahatiyi aynen akta-
aiyoruz. Ahiatilanan sézler, ITN muhabirf Alex Thamson'a att:

“(Habercilikte}) standart yollarden bivi iki yonlg yasa-
makt ... merkezdeki adaminizr ararsinz..... Bill, en son
ne var? Bu ivi bir yoldur. Daftran’da en son relerin oldu-
© gune Bilemezsiniz. clinki en son olaniar sizin 130-200
mif uzagmizdadir. ya da Rivad'dadir. Béyle olunca yam-
facak en ivi pazetecilik vénremi orade olan birising sor-
maktir. ancak bu o divumda cok isiismara ufraven ve



kitgiimsenen bir taver oldu.. . Ben surlarm olduguna dair
bilgilendivilding. Onlarin bunu bilmelerinin rel nedent
yaytha geemeden dnce merkezi aramalarivdr. ve merke:
onlara en son gelen afans kopyalarin ckuvordu. Biyie
ofduguny bilivorum. Ber de bunw yaprm.” (GUMCG,
29312}

Sahra gadirlan arasinda, safart giysilerle gdrev yapan gazetecilerin
canh yayinlara gecmeden éncec gazelenin merkezini arayarak haber
toplama telagina dilsmeleri, "Tste savasin oldufu verler buralar” ger-
¢ekligini kuran haberciligin, 20 yiizyilin sonundaki tuhaf tronisi,
savag sirasinda medya ilc uErasan herkesi saskinhiga diistirddi. Fiske,
Savag sonrasinda Tiirkive'nin GiineydoZu siniring gelen ve daglarda
konaklayan Kiint siginmacilann, ABD medyas: tarafindan gdriintiilen-
mesi, ve buna eglik eden anlatimin, habenn dilinin nasil bir kontrol a-
racma donagtiguniin agik bir el olduguou vurguluver (1993). Ko-
nuya iligkin haberlerde. Tirk lesin vardim ulastirmakiaki "agirhfn”, si-
Zinmacilarn ise kendilerine vardim etmekteki “beceriksizligi” stirekli
vinelenen temalar olmes. Bolgedeki ABD'liler ise, "nasit yardun edil-
mesi gerektifini bilen, vol gbsteren” kisiler olarak sunulmusg. Bolgede-
ki gazeteciler ve askeri gticier birlikte hareke! eden ve diizeni saglama
misyonuna sahip kisiler olarak temsit cdilmis: "ARD askerleri ve
ABD welevizyonu ABD'yi benzer bir bicimde temsil eder, tgiincti diin-
vada medya taifesinin varhgi, askerlerin varh ile ayni bicimde giig/
iktidaun jsleme bigimidir.” (Fiske, 1993; 52)

Fiske've gore haber medyasimin glic/iktdar, aym zamanda diinyay:
belli bir higimde haritalandurma giic/iktidan da demekzir. Haber icinde
kurulan haritalar, bilim ve temsili biraraya getirir ve her ikisini de
kontrolun bir aracina doniistiiriir. Kérfez savag sirasinda ABD rocdya-
s1 haritalar olugturmustur. Yine bu haritalar arcilifi ile haber gergekli-
gimi kurar. Gercekligind kuraricen temsil ettigl gig/tkidan gézlerden
siler, temsili bilime davandinr. "Gergekeilik ve bilimsel rasyonalizm i-
cice gecmistir, ve her ikisi de Ronesans sonrasinda Avrupa'da, bilme-
nin egemen bicimler olarak paralel bicimde geligmistir.” (Fiske. 1993,
156}

"Gercek” (reality) sézctigiiniin, dinsel metinlerin icinde yer alan
"truth” sdzeuginin verine gogmes), Avrupa tarthinde dinsel dogmanin
verine billmsel aklin geeisi siirecidir. Tiitkee'de is¢ ne yazikki bu iki
shzciigi Ortiitkge icinde ancak tek bir sozcikle karsavabilmekieyiz.
"Gergek” stzciigll Ttirkge yazinda hem "truth” (dedru hakikat) hem de
"real" (gercek) sdzcidiindn yerine kullandmaktadir. Boo suurhik
Ttrkee'de bilimsel tariismalart da stmirlandirmakeadir. "Truth” bilgibi-
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limsel bir tavn anlatmak icin kullamlir, "Real” ise gindergeye (refe-
rent) iliskin bir iddiadir. Avni zamanda varlzkfann ontolejik konumla-
nna iligkin kesin bilgibilimsel bir ltuma isarei eder. Positivist bilim
anlays: iginde inceleme vapan bilim adamumin, inceledi@l nesnelenn
tim Gzelliklerini kavrayabilecegine iligkin yeterliliing vurgularken or-
tiik bir finkabul niteh@indedir.

Profesyonel gazetecilik ideolojisi "gercege” ulasiabileced: iddiasina
dayamr. Buo anlamda. metnin gergekiik kurgusu. bilimsel bir tutumla i-
liskilendirilir. Bilindigi eibi pozitivist bilim i¢inde dayanilan duyulann
dnceligidir. Haber, gtrsel metne dayanarak gergekligini kurarken, izle-
yicive, "gbrdligiine ve duyduguna inan” der. Bu ist sdylemin éniinde
isc anlaticinin sdziinde belli “dogrulanin” dikte edilmesi siiver gider.
Haberin iist stylemi burjuva ideolojisinin stiviemidic. Diger bir deyisle
Rénesans sonras: gelisen ussal insanmin ve pozitivist bilim anlayisiun
sOylemidir.

BIR DIiYALOG BICiMi OLARAK HABER

Yukanda haberin soyleminl kavtamsallastiricken, post yapisaler bir
anlayisin dnemine deindik ve kultiire! calismalar iginde (Hall, 1994,
1984, 1991; Fiske, 1987, 1993) bu anlayisin benimsendigini beliritik. Sa-
dece kiiltiirel galismalar iginde degil. fakat, Mudock, Elliot, Schlesin-
ger (19806) Golding (1991} gibi ekonomi politik vaklagimin benimseyen
kuramcilann da habsr séylemi ve bu sitylemin alunlanma stireclerine
viinelik duyarll bir analiz gergevesinin benimsenmesi gerektigine iliy-
kin vurgulanndan sézettik. van Dijk (1983. 1988a, 1988b, 1992, 1994),
Fowler (1991, Kress (1993) gibi dilbilim kokenli aragtirmacilar da, ¢-
lestirel dilbilimsel analize dayanan bir arastuma vontemi ile haber me-
tinlerinin incelenmesi tizerinde duwrmuslardir, "Elestirel dilbilim"”. sy-
lem ve dil icinde giic/iktidar iliskilerinin kumlma bicimierini sorgula-
may1 hedefler. Dilin gramer vapision incelerken Gzerinde durdugu so-
run, "bu yap: icinde Hizne konumlan nasi olusmakta’. "serumluluk ki-
me atfedilmekie”, “griik dzne hangi gic/ikiidar iliskilerini yansit-
maka'' gibi sorulardir: “Basit olarak elestirel dilbilim, Belli bir dilbi-
{imsel cdziimleme yontemi kullanarsk, isaretier, anlamlar ve séiviemin
semiotik yapisins belirleyen toplumsal ve 1arihsel kogullann iligkilers
iizerine vapilan arastirmalara verilen addir.” (Fowler. 1991: 3

Ozne, di} ve séylem icinde kurulur, Savlem analizi dif icinde kuru-
lan farkh giic/iktdar iliskilernnin kurulma siireclerine ihiskm bir analiz
yvontenudir, Sévlem. valmzea medyva metinicrine (haberin séylemi,
pembe dizilerin sovlemi vb.). edebl metinlere (siir dili. roman séylemi
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vb.) yonelik incelemelerde kullanilan bir kavram degildir. Giinlik ko-
nugmalan, &retmen ofrenci ifiskisini, ise giristc yapilan konusmalar:.
toplanlarda gergekiegen iletisimi, orgiitsel iletigimi ele alarken kulla-
mlan bir analiz yonterni, kuram: ve yintembilimidir {(van Dijk 19884;
1984). Austin ve Searle gibi "sOz edimi” (speech act) kurameilan soy-
lemi, konugma ediminin gergeklestiZi ortamiara duvark bir bigimde
ele alip incelemislerdir {Coulthard, 1979).

"S0z edimi” kuramcilar, dilin gramer yapisini, Katt kurallar i¢ine
hapsederck incelsmenin vamltici sonuclann uzerinde durmuglardit.
Herhangi bir konusma ediminde, gramer acisindan soru ciimlesi gibi
goriilen bir sentaktik yapr, aym zamanda bir dnerme de olabilecefi gi-
b, bir dnerme egibi gbriilen, aynt zamanda soru sorma edimind iger-
mekte olabilir. Elestirel dilbilim, dili gramer kurallan agisindan ele al-
mak verine, anlamun olusigu "an"a (moment} ve baglama duyatrh bir
analizin gere@ini vurgular. Elestirel sétvlem analizi de aym kayglar d-
zerine karulu bir yontemdir. Oznerin durumsalhi dil icinde olusur.
Eu agidan konuya yaklagiidizinda her dilsel siireg. her diisel edim, her
metin, ve her okuma bir anlamlandirma siirecidir.

Giinlitk konugmalann olustufu durumsallklar, korugan ve onun di-
valog icinde oldugu bir yada daha gok znemp biraraya geldigi ortam-
farda gergeklesir, Diger yandan diigiinme hall, kendi kendi ile konus-
ma, varsayilan dteki ile girilen diyalog halidir. Dil ve s6ylemi Bakh-
tin, Yolosinov, Pecheux, Kress'in yvaklazimian icinde elc aldigmmizda,
haberin diyaloga davanan bir sévlemi oldugunu kolayca gbrebiliniz.
Haberin séylemi, I Kaynaklar, 2. Anlatici, 3. Varsayilan okuyucu ara-
smda drilmils bir diyalogdur. Anlancinin dil igindekl durumsallklan
dolayinu ile s6ylem kurulur.

Kunelivsan {1994}, haberi tiirsel Gzellikieri aciswndan incelemenin
yarari dzerinde durdugunu yukanda belinmistik. Volosinov ve Bakh-
tn'in dil fizerine siylediklerinden yola gikan yazar, haberin tirsel 6-
zelliklerinin, “anlat: teknjkleri” iginde bicimlendigini belirtiver. Kune-
ltus, haberin antatising 1kl boyutta inceliyor. Bunlardan ilki, anlaticinin
{narrator) tammlamr olmasi (identifizble} va da tammisnmamas:
(transperancy) ikiligi icinde olusuyor. Anlaticinn tammlanmadify do-
rurnlarda, haberde yapay bir nesnellik olusnyor. [kinei boyut isc anla-
ucinin bagimsiz ya da bagaimh olmasina isaret ediyor. Kimi durumlar-
da anlatct kaynak sbylemlerine bagunll konumda oluyos. diger du-
rurntarda ise kaynak sdylemlerind umaga alarak mesafesini korayor.

Anlaticr kendi §znel konumunu dilinin icine katbgZinda, tammlanur
oluvor. Kendi distncesini acikga belirtivor. Kendi vargisin: ve du-
rumsallizim gizlemiyor. Okuyuen anlabcimn ne didsindigiing biliyor.
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Anlatct kaynak stylemlerine bagimh colduiu durumlarda ise, bu séy-
lemien kendi sbziine kattyor. Bunlarla acik bir divaloga giriyor. Kune-
ltug'a gére bu iki eksen iginde dént farkli durum onaya cikmakta. Bun-
- lardan ki anlancinin tammlanmadify. ve kayvnak séylemlerinden ba-
Famsiz oldudu durum. Bu tiir haberlerde anlatict 6nce bir durum tant-
m yaptyor. Bu durum tammum yaparken "nesnel” bir dil kullaniyor ve
aclk bir bigimde yornm vapmiyor. Kaynak sdylemlerini ise tirnak igi-
ne alarak habere katiyor. Béylece kaynaklann agiklamalart ve anlatict-
nm dili arasinda kesin bir ayrm hemen farkedilebibivor.

Ankara'da Minibiis Bugiin Zam}

Bagkent'te 3 Haziran 1995'tc minibiis tagima icretlering yapilan
zamlar, bugiin sabahtan itibaren yiiriirliige girecek. Ankara Mi-
nibiiscliler Odasr'nin yaptigr bagvuru tizerine Ankara Esnaf O-
dalan Birligi tarafindan onaylanan yeni tarifeyle, en kisa mesa-
fe 10 bin liradan 13 bin liraya, I bin lira olan uzun mesafeler ise
14 bin litaya yikscltildi. Ankara Minibisciiler Odas: Bagkam
Mecati Vural, 5 Haziran tarthinde onaylanan zam karanni bu
giin uyeulamaya kovacaklannl belinterek, "8 ay once yaptifi-
miz fivat diizenlemesinden bu yana akarvakua ve parga fryatla-
rina gelen zamiar minibiisct esnaftnin nefesini kesti. Dayana-
cak gliciimiiz kalmad)” dedi. EGO Genel Miidiiri Omer Vehbi
Hatipoglu, beledive otobits tagima ticretlerine zamemn ditglinme-
diklerini agikladi.

(Sabah, 12 Haziran 1995)

Yukandaki drnekee de goriildigi gibi haberde anlaticr higbir yorum
vapmuyor. Anlaum seffaf, anlatica siliniyor ve dil "nesnelligin” dili o-
hugor. Kaynak styleminden vapilan alint ise belirgin. Anlaticimn sé-
ziine kangmeyor.

Ikinci durumda ise anlatic1 kendine referansta bulunuyor. Kendi di-
sincelerini habere katyor, Ancak kaynak séylemlen yine belirgin bi-
cimde anlatictun dilinden aynlmis durumda. Kaynak stylemleri ve
anlatic) birbirine kanigmryor:

Bakan'in KabahZi
Tekel'den Sorumlu Devlet Bakan ve DYP Samsun Milletvekili
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Nafiz Kurt, secim balgesi olan Samsun'un Bafra ilgesinde ken-
disine soru sorun vere!l Gdzde TV'nin bayan muhabini Derya
Yumaz'l bir ddvmedigi kald.

(Milliyer, 12 Huziran 1995)

1986 yilinda kapitiilasyon gibi sartlar igeren bir projeyle Bo-
Baz'a wip gecit yapmak isleyen Fransiz Bouygues firmasimn
tekrar giindeme yetirdifi Onerisi, Istanbul Biiviksehir Beledi-
yesi Genel Sekreteri Kahraman Emmioglunun "Buo firmamn
projesinde karar kildik” seklindeki aciklamasiyla ilging bir bo-
vut kazandi.

{Milliyet, i3 Haziran (995

Terbiyesiz Italyan

Bagbakan Ciller'e "BAB'a niye goldiniz"” dive ukalalik eden ve
Asamble'deki konugmasinim iptalini is{eyanlitalyan Parlamen-
ter Francesco Spreoni, didn yeni bir skandala daha neden oldu,
Spreoni teplanuya PKK amblernli tistrile geldi ve Cillere diig-

manca sorular yinelti. .

Italyan Partamcoler, gazeteciferin tépkisi tizerine. "tigdrtl ken-
disine kapaulan DEP cski Milictvekili Ziibeyir Aydar ile baz
kisilerin verdigim” agtklamak zorunda kaidi. Spreoni, amble-
min terdr Grgitierine ait oldugunu bilmedifini sdyledi. ancak
kimseyi inandirarnady.

(Milliver, 2f Haziran 1993)

Kilis Ayiba
Bir cok &nemli vasa aylardir bekledigi halde Meclis'e uframa-

yan DYP ve CHP miiletvekilleri, secim riigveti ofarak Kilis'in
il yapilmas) yasasime gece yarist jet nziyia kabul etuler.

Iy Bitti Meclis Bosald:

Hiikiimete ilceleri il yapma vetkist veren yasayr cikarmak igin
onceki gere kosa kosa Meclis'e gelen koalisyvon partilerinin
milletvekilleri, bunu kabul eiwnrdikten sonrs diin sabah vine or-

tadan yok oldular.
{Htirrivet. 2 Haziran 1995)



ciik segimleri ve vurgularla agiga vurmaktadir, Haber "seffaf” bir anla-
uma ve "nesnel” dile dayanmamakiadir. Haber! yazanin ne ditglindii-
&iinli okuyucu anlar. Kaynak soylemler baglama iliskilendinlirken, hu
baglam anlaticimin yareist ilz hidikte verilir,

Uciincli  anlan biciminde ise anlauct lamumlanabilir yani bu bakim-
dan ikinci antat bigimine benzer, ancak bu bigimde ilk ikisinden farkh
olarak kaynak soylemleri anlaticimin dilinden aynlamaz. Anfatict ha-
berin akiorderini (kaynaklariy sorgular. Onlara sorular sorar, yanstlar
verir. Bu sorgulama bigimi hem kaynaklae ile hem de okuyucu ile gin-
len bir divalogdur: .

Menzir icindeki yangim ve ac1 gergekleri ortaya dokei. Higbir
parti adina konugmad:. Sdyledikleri gergekti. Bundan neden 6-
teki partiter gocunmadi da CHP'liler dstlerine  alindilar?
CHP'nin amaci bu firsat deferlendirip Needet Menzir'in gorev-
den alinmasint saglamak muvdi? Son gelismeler onu gdsteriyor.

Menzir giderse CHP yapilan ithamlardan yakasini siyiracak ve
eskisi gibi slitten cikmis zk kagtk imajon muhafaza edecek.
CHP'li bakan Algan Hacaloglu, bu imaja destek icin CHF'ain
Tiirkiye Cumhuryetinin kurucusu partt oldugunu soyliyor.
Bunu bilmeyen yok. Ama herkesin bir bildigi de o ganki CHP
ile bu giinkd arasinda ¢ok biiyik bir fark oldugu nokrasinda.

(Giinaydm. I3 Haziran 1995)

Saraybosna halkim kahreden son gclisme ise dinya TV erinde
ginlerdir ckrandan inmeven Amerikan pilotunun kurtanima o-
perasyonu.. 13 glindiir ben de bu cehennemin igindeyim.. Ame-
rika'nin simankligi beni bile isvan ettirdi. ... Bir Amerikan
pilotanun altr giin ormanda saldamp kutanlmas: daha mi &-
nernli Mr. Clinton?.,

(Milliver. 13 Hoziran 1993)

Yukardak: alinularda anlaticinin kaynaklarla bir diyaloga girdigi go-
ritliyor. Anlancimmm konumu belirgin. Kaynak soylemleri 1se anlatic:-
run dili dolaymt ile habere girmis. Haberde anlaner divalog velu ile o-
kuvuculan ikna ctme cabasinda. Belli kavnak sfviemlerinden vana,
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bzlli kaynak séiylemlerine karyi tavn agik ve pet.

Kunchius'un belirttigi dérdiinci anlan tipinde ise kaynak sdylemi
dogrudan haberin dili oluyor. Tiirk basininda bu tiir bir Ornege rastla-
vamadik. Kunelius da bu wtir drneklerin Bau basiunda da ¢ok ender
oldufunu belirtiyor. Editére mektupliar biciminde yazilmig metinierin
gazetede dogrudan yer almast ile olugan bir anlatim tiiri ancak ¢ok ©-
zcl durumlarda ortava gilkiyvor. Ancak biz bu tilr aplativa yaklasan
farkls bir drnefi vermek istiyoruz:

Grevlerde Rekor I Kayb

Bu vilin ilk dort ayinda grevler sonucn meydana gelen 1sgini
kaybi, gecen yilin timiindeki kaybin izerine ¢kt Cahisma ve
Sosyal Giivenlik Bakanligr verilerine gore, bu yihn Ocak-Nisan
dbnerninde 22 bin 828 is¢iyi kapsayan 52 grev gerceklestirild.
Grevlerde kaybolan tyglinii sayisi 493 bin 859 olarak belirlend:.
Gegen yilin {iimiinde 4 bin 782 igcivi kapsavan 36 grev sonun-
da 242 bin 389 isgiinii kaybolmusiu.

(Hiirriyer, 13 Haziran 1995)

Bu haber dofrudan kaynak séylemine dayamlarak yazimastr. Kay-
nak agiklamalan ise bir alint bigiminde verilmemis ve yer yer anlati-
cinn {metnin) kendi sesine doniismiisiir. Bakanlikca yapmlan agikia-
ma"dogrulugundan” sual olunmayacak bir ven olarak metinde yer al-
mus ve farkly agtklamalar bittiiniivle diglanmegnr.

Haberlerin kapali ve sk (tight) metin olduldanindan sozettifimizde
isarel edilen sorun dogrudan kaynak soylemlerinin haber séylemi igin-
de inambrhkiann kurma bigimidir. Hall et al. (1978) "Krizlerin Dene-
timi"nde bu sorunu vurgularken, gazetecilerin kaynak stylemlerini
hatkin diline gevirdiklerint belirtmiglerdir. Yukandaki atmtilardan ilki
dhgindaki orneklerin hepsi bu gevnlmenin farkll Yagimlenni yanstt-
makiadsrlar. Anlaticimin konumu menie i¢inde belirginlestikce veya,
kaynak agiklamalan anlancimin dilinde yer aldika, egemen sbylemle-
nn inambizlif1 haber metinieri iginde kurulmaktadirlar (Hall et al.
1978; Fowler, 199): Inal, 1995b). Metni kapatan da, Farkl: okuma olasi-
hilaro kasithiyan da bu olusumdur,

Fowier soylemi, "dil i¢inde kodlanan, toplumsal ve kurumsal ko-
kenli ideo}oji” {1991, 42) olarak tanmiarken, anlabcinm sdylem iginde
konumlanmis ve kurulmug oldufunu vurguluyor, Yazara gore grsel
ve igitsel medya haberlerinde sesler (phonetic), sézciikler ve climle ya-
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pilanindan kolayca ayidedilemez. Radyo elevizyon haberlerinde anla-
ucimn okayucn ile girdifi diyalog daha agikur, ve vurgolar, mimiller
ve jestler (viicut dili/body languge) delaymn ile farkh bir semiyotik
sistem iginde gerceklesir,

Kunelius'un siniflamasindan yola ¢ikarak verdigimiz omLklcrdc {1-
kinei ve gzellikle fictincd tupleme 1cmd<:} gorildiifi gibl. gazere haber-
lerinde anlatici okuyucu ile bir diyaloga girmektedir. Bu bakig agis ite
televizyon haberlerinde anlaticiun konumunu inceledigimizde benzer
bir olugum karsimiza cikmakia. Omegin ATV ana haber biiitenlerinde
anlatica {All Kirca) haberlerin sunumu sirasinda izieyict tle diyatoga
girerek haberi sumimalkta ve yer yer sorular sorarak kendi sdylemsel du-
remsalh@m agifa vurmaktadie. Gorsel medyana semivoti8i icinde, a-
Iinular anfaticinin dili disinda g#riintiild andairn araciigr ile de verilir.
Ancak kameranin konwumu ve ahnolann segiimesi vine anlatcimn var-
& bize ammsanr. Girlintiiye zaczldwmdc an!ancmm venr arka
ses alir. Biz buna ikinci anlauci da diyebiliriz. '

ATV ve Kanal D haberlerinde arka sesin anlat bigimi kim zeman
aniatict 1le parallellik icenmckiedir. Digcr bir deyisle anlancinun diva-
log 1arz1 arka ses 1arafindan da stirdiirilimektedir. Kimi zamansa, arka
ses, ‘nesnel” ve "seffal” olma iddiasinr tagrr ve Gzne konumunu agik
bigimde diline yanstimaz. Bu tiir haberlerde anlatict arka ses esliginde
verilen gorintiiler 1le okuyucn arasmda bir divalog kuran araci (media-
tor) konumundadir.

Uzun yiuliar TRT haberlerinde diyvaloga dayanan bir anlatm bicimini
gormedik. TRT'nin dili, daha ¢ok vukanda verdigimiz ik drnege ve
il tiplemeye girer nitelikie idi. Anlancy, inantliciging kullandign "nes-
nel" ve "seffaf” dile dayanduimaktaydi. TRT pek cok zaman hiyerarsi-
ve dayanan bir anlayrs iginde kaynak kigilerin stylemlerim swralads.
Once cumhurbagkam, sonra baghakan ve hakanlar, sonra rouhalefet li-
detlerinin eylem ve aciklamalan verildi. Bu agidan bakaldiZinda ege-
men stivlemler icinde devietin icine en ok yerlesmis olaniara Gncelik
verildi ve TRT haber metinlert egemeon sdylemier icinde Kapanan me-
tinler oldu. Bagbakan ve bakaniann yapuklan agiklamatar, dolayh a-
hinttlarda (indirect guotation), "belirtt”, "agiklad1” gibi anlam: giiclen-
direcek sdzciiklerle bidikte venlitken, muhalefetin acikiamalarimin
“iddia etti”, "One siirdid” gibi izleviciyl sorguiatmaya yonehecek bir
anlatim iginde sunuldugu oldu. Ancak TRT dzel kanallarda anlaticimin
sectigi divalog tarzina gimmedi, Devletin mesafeli, gikariar dstii birles-
tinel konumue. TRT nin "nesnel” “seffaf” anlaus dolayimi ile yonsiul-
maya ¢alisildl.

Kunelius, yazill haber metinderinde farkl anlau tiplerinin birbitlerint
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tamamett diglar nitelikte olmadifim vorguluyor. Aym haber metni 1-
cinde, farkis anfau tipleri birarada bulunabiliyor. Biz de Ttirk basinu i-
zerinde yaphfimz incelemeds benzer bir durumia karsilaguk. Sadece
vazi basin habercilizinde degil, fakat gérsel medya da da, farkh anla-
11 bicimlen birarada kullaniimakta.

Haber séivleminde, anlabier ile okuyucu arasinda bir ztkilesim oluy-
makiadir. Haberin stylemi ile okuvuculann sdyiemieri arasindaki
"stivlesnsel arah@” {discoursive gap: Fowler, 1991 47). kapatan anlau-
cun divalogudur. Hall et al. {1978} anlaticy ve alimlayiciiar arasinda
kurulan karsihihihga (reciprocity) dikkat cekmisier ve haberin dili i-
¢inde kaynak sthylemlerinin halkin séiziine (public idiom) déniistiindl-
diszimi vurgulamustardir. Haber medyass bu yolla. egemen soylemien
uylasuna doniistirmekte ve by sifreg icinde hegemonyava ybneik n-
zanin olusumunda aktif bir rol oynamakiadir.

Farkl: iletiyim araclannm, ayne zamanda Tarkl gazete ve elevizyon
kanallarimr: kendine 6zgl bir sesi (persenal voice; Fowler, 1991 47)
oldudundan séz edilemez mi? Gerek Hall et al. gerekse Fowler bu so-
miya olumsuz yamt vermekeeler. Fowlern ba konudak: karst ¢ikis: da-
ha net ve agik. Hall el al. (1978) ise her yaymn kurulusunun kendine ait
bir sesleni bicimi oldugunu yadsimasalar da bunun simirl bir gesitlili-
g eetivdigini, ancak coguleuiann iddia euikleri gibi "clabilecek farkl
seslerin iminii" icermedigint vurguiuyoriar. Diger bir devigle, bu ge-
sitlilik, wylasmmun simirlanmt zorlayacak nitelikie degildir. Statitkoyu
sarsict alternatif aciklamalar basindan sistematik olarak diglanr.
GUMG (1976, 1980, 1982, i993). Hacken (1985), Murdock ve Hansen,
(1985} Elliot, Murdock ve Schesinger (1986) ba agiklamalan destelde-
miglerdir.

Ciddi (prestige) ve popiiler basin arasindaki aynm pek cok arastir-
mava konu cimusgtur. van Dijk {J988b), tiim diinya basmm bzcrinde
vaphid1 arasurmada, simrh da olsa ciddi ve popliler basin arazsinda
farkhliklann ghzlendi@int vurgulamistir. Ancak van Dijjk'da bu farklh-
Iikfanin yapsal bir vanlilik kavramim agmaya veterli olmadifing var-
gular. Burada yapisal yanhlii olusturan tim-diinya basininin ajanslara
elan bafaimlihgidir, van Dijkin diinya basim iizerine yaptids bu calss-
mada, clde edilen bulgulara gore. Bechir Gemavel'in dhimiine iliskin
haberlerde, cksik kalan arkaplan (ardaian/ background) bilgisi olmus-
tor. Farkli sivasal gtriiglen de paylassalar, gazeteler, olayr nedenleri
ile iligkilendinmemckie sozbirlidi etmis. biylece haber kaynaklarnn
sGylemleri haber nietinlerinde ¢ne gikmmasur.

Belli yayin kuruluglan belit anlansal bicimiers dncelik verebilirler.
Okovucn He sy bir divaiogun karoideZa haber metinlerinde giig/
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etidar sahibi kurum ve kuruluglann stylemlen anlaticimn dilinden
hajkin sesine doniigririiliir. Bu déntisiim stirecinde kaynaklar, anlatict
ve halk arasinda bir divaiog olugur. Haberin ikna ediciligi bu divalog-
Jara davamir. Egemen sévlemlerin uylagima doniisim siirecinde haber
medyasi, artik ¢ogulcularin ve coguleu dusincevé dayanan profesyo-
nel ideclojinin wddia cttigs gibi "gerceklerin yansiticisy” deiil, belli ger-
ceklik tarumlarmu, belil durom ammianm yeniden kuran bir arag ko-
numundadir. Bu agidan degerlendiriidiginde medya, ne anadamar ilen-
sim kuramiarmin éne siirdiigii gibi gercekli3i yansitan bir ayna, ne de
de "ortodoks” Marksist diistincenin dne siidiigli gibi egemen simfin bir
aracy (dider bir devigle egemen simf gikarlannin bir aynast) degildir.
Haber medyasi toplumsal gercekiift krar (refract) ve veniden kurar
(consturct),

Yukanda belwutigimiz noktanun bir devam olarak sunu séyleyebili-
riz. Haber medvasi ne ¢ofulculanin iddia etigi gibi dzerk bir konuma
sahiptir. ne de egemen simf ve elitlerin cikarlanimn dogrudan bir sdz-
clistidiir. Giinlik pratiklerinn yapilanmast icinde ve profesyonel ideolo-
jinin dolavimi ile medva, géreh dzerk bir konuma sahiptir. Haber sdy-
leminin elugum siirecine deginirken bu kenuyn aynatth bicimde tartis-
gk,

1970 sonrasinda Yeni Sag ideolojisi, refzh devletimin gisdidi krize
(ekonomik ve ideolofik) bir vanit olustururken. medya kuruluglaninn
da bittiintivie pazar dinamikteri i¢inde islemesi gerckiigine iliskin bir
mantigi da beraberinde getirmistir. 98¢ lerde Bat'da yasanan veniden
diizenleme {deregulation/rercgulation) cabalan, medyay: da "birakiruz
vapsimlarcl” bir anlayrsa teslim etme \.Onundedlr Bau'dan gelen bu
dalgalar, 19901arda Tiirkiye kiyilarina ulaspusnr. Ozel kanallann yay-
einlik kazanmasi. basimim Bab'da 1800%erde yasadig. déniigiimiin bir
iekran nitelifindedir. Haber, gorsel medyada satdan bir mala d8niis-
misliiz, Sayilan gittikge artan akite] haber programlan bunun sn agik
ghstergesichr. "Soz Fatg'da”, "Sicag1 Sicafina”, “Adlive Koridorlar:”
gibi programlar, polis/adliye haberlerint popitler dykiifere déniistiriir-
ken, programin anlaticisi kendi konumunu agifa vurmaklan dviiniir bir
tavir icindedir.

"Paparazzi”, "Klas" gibi altiialite programiannda ise anlatict daha
¢ok sorv sorma bicimi ile diistincelering acida vurmakia, ve ¢codu kez
sag duyunun vargicl gibi davranmalktedir. Bu tir haberlerde anlaticr ve
kavnak arasinda gecen séivlesl (ropériaj) bicimi, sbz edimi kuramcila-
anmin dilin gramer yapisindaki anlamlandirma olanaklanina dikkat ge-
ken analiz bigimlerini haher sdviemi dizerine vaptlan galigmalata tasi-
may: gerektirir niteliktedir. Sarky soylemelk igir orada bulunan bir “sa-
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ratciya”. "Kocamz hentiz iyilesmedi degil mi?" tarz bir soru yonelten
muhabir, "Kocay: hasta yata@inda birakip sarki séylemek vapillmamas
gcrcken, onaylanmayacak bir davramgur® vominde driiik bir vargrya
sorn formu iginde tagimakiadar,

Ozel kanallann artmas: ilc, haber saatleri icinde de, divaloga agrlik
- veren bir anlatimun artufinn gdzlemek miimkindiir. Popiiler medya-
minl haber dili gerck yazih basinda gerekse géirsel isitsei medyada bu
agidan benzer dzellikler tagir, Bu degisimleri biitliniiyle olumlu bir ge-
lisme olarak ghrenlerin giriiglerine katiimak tedbirsiz bir iyimserlik o-
lur kamssindayiz. Tersine tiim bu dinigiimil. banyo suyu ile bebedi de
atan bir favirla firlatip atmak da bizi, versiz bir kdtiimserlige ve ¢ozii-
mil gecmiste aramaya géiiirecektir. Ozel televizyonlar sectikleri su-
num bicimierini hakhlagurirken, gorislerini “hasin Gzgiirligi” disiin-
cesine dayandirmakiadirdar. Kanwmizea, basin dzgiirliigii disiincesinin
dayanagim olugturan profesyonel ideclojiyi sorgulayarak konuyu tar-
tigmaya agmak, farkli sunum arayislaning da beraberinde getirecek ve
kaliplagmig bicimlere siki sikiva bagli kalmak yerine farkh formatlan
denemeyi dilgiinen gazetecilerin sayisi artacakti.

HABERIN DILI: SOZCUK SECIMLERI VE SENTAKS

Yukarida haberin sdyleminin hem baglarm icinde, hem de aracin se-
miyotigine duyarh bir bakis agisi ile ele almmasi gerektigini vurgula-
dik. Haber metinleninin diyaloga dayanan bir anlatimi oldugundan sé-
zettik ve drneklers yer verdik. Ayrica haberin séyleminin bitiinitikl
bigimde kavranmas: gerektigini verguladik. Tarugtifimmz dilsel birim-
ler haberin mikro yapisina iligkin birimler de olsa, buniann anlaml ol-
dugu baglam haberin makre vapisi ve haber styleminin roplumsal
baglamidir. Burada haberdeid sdzciik segimierine ve ciimle vapilanna
duyarli bir analizin dnemini tekrarhyacagiz ve dzellikle iki konu tizeri-
ac edaklanacagiz. Buniardan ilki isaretin ¢okvorguiv karakien, ikinci-
si 1se haber metinlerinde yer afan citmle ve ciimleciklerin etken (acti-
ve) veya edilgen (passive) olugu, diger bir deyisle yiiklemin geciglilik
(transitivity) sorunu.

Iaber séylemine iliskin olarak gelistirilen kuramsal ve ydntembi-
limsel yaklapmlar Bat literatiirinden kaynaklanmaktadir. Her ditin
grameri icinde farkl bir ctimle yapilasmas: vardir. Ingilizee, Fransizca
ve Almanca arasinda kismi bir benzerlikien stz edilebilse de. bu gra-
mer Gzellikieri difer dilierde tamamen aym bigimde vapilanmamigtiy
{Fang, 1994}, Ornegin Tirkge gramert icinde "6zne” nin dogrudan
yiklem konumunda Gretilldigini goriirliz. "Gidivorum™ ciimiesinde
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yiiklem iginde. hem znenin konumu hem de cylem avru anda isaret e-
dilir. "Ben gidiyorum™ ciimlesinde "ben" stzciifii fznenin durumsal-
hgsna ve kimligine iliskin vurguyu artinr

ingilizce'de, Fransizca ve Almanca'da olduzu gibi ciimlenin gramer
vapis! iginde dznenin konumuna igarct eden bir sdzclik herzaman ver
alir. "L Je, Ich" yliklemde kurulan Sznenin kim olduguna isaret eder.
Ingilizee'de sadece genig zamamn (simple present tense) ficiineit tekil
sahislan igin {shefhe/ity wviiklem farkh bir bicim alir. Bu istisnai durum
dilin sentaks: icinde dzneyve dofrudan isaret eden sozciiklerin kuitaml-
mas: geredini ontadan kaldirmaz, ciinkii Ingilizce'de dznenin cinsel
kimlifl (koenumu/durumu) dil yapist iginde ficlined tekil gahsslar igin
zorundu farklibkiar olustumr.

Tiirkge senks: icinde, kimi durumlarda yiklem #zne konemunu jga-
ret eden anlatumlar icine de eklenebilir. "Bence dogru siyliiyor.” clim-
lesi "Ben dofru sdyledigini diistiniiyvonum.” citmlesi ile ancak vurgu a-
gsindan farklidir, Tk ciimlede vurgn, dogru sévledigi distintlen kisi
iizerinde ikincisinde ise anlaticimin kendi durumsalli: tizerindedir. Ttk
cimleyi de ikincisini de Ingilizce'ye cevirmeye galistiimizda aym
ciimle ile kargtlaganz: "I think that she/he is telling the ruth.” Ingiliz-
cenin sentaksi iginde ben {I) ve {3 (she/he) tzerinde dogrudan bir vue-
gu vokuur, Clinki buniar gramer icinde olmazsa olmaz birimlerdir ve
ek bir vurgu i¢in kullamimaziar. Ancak konusma iginde vurgu "I" ya
da "shefhe” iizerine konulabilir: Yazi dilinde ise italikle bu vurgu ekle-
nebilit. Yaz: dilinde 8zcl bir isaretle, dzel bir vurgu belirtilmediginde,
okudagumuz bu ciimlenin vurgusunun "truth” sfzeligii lzennde oldu-
gunk gyriiriz.

"Bence dogru sdyliivor." climlesini "I think that shc/he js telling the
trmth.” olarak Ingilizce'ye cevirdik. Daha sonra bu ciimleyi tekrar
Tiirkge've déniigtiicdiok. Kargimza dgiineii bir Turkge climle ¢ikar:
"Ben onun dogru stvledigini diisiiniiyorum.” Ve dérdiineii; "Onun
dogm sivledigini diisiinGyorm.” Besinci: "Dofru stvledifini diising-
yorumn.” Alunci: "Degrn séyledifinl saminm.".....Bu gevirilerden ik
motomot dogrudan bir ceviryi yansiur. Ancak cok farkdi ¢eviri olasi-
liklar da vardir. Ttoim bunlar bize ik seyi gostermekte: Farkh gramer
vapilanna sahip dillerde ctimlenin sentaks icinde dznenin durumsalis-
gma izaret eden siciik ve ckier, anlamin olugmasinda dnemlidir ve hig-
bir geviri orjinal metnin aynisi olamaz. Bu agidan her cevirl bir veni-
den yazma cvlemidir. Post yapisalc: bir anlayes icinde metinler ele al-
difimizda her okumamn da bir veniden yazma siirecine déniigebilece-
dinden sdzedebilinz. Bu konuyu ahmlama sorununu tartisacafimz 3.
Balumde tzkrar ele alacagiz.
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Haberin sentaks: lzerine vapian caliymalar ise daha cok Ingiliz-
ce'nin vapisina duyarh aragurmalardir, Bu olusumun basiica ki nedeni
oldugundan sozedebiliriz. Birincisi haber metin coziimlemelerinin co-
gu- Ingiliz kiliirel calismalar gelenedi n;mde 'uapllrm-:[u Doiaviar ile
Ingilizee metinlerin séylemi incelenmistiz. fkincisi medva kuramian-
nin ve sosyal bilimlerin dayandiin dil yine Ingilizeedir. Omegin van
Diyk'm haber stylemi dzerine yapudi ¢bziimlemeler, yazarin kaleme
aldifa Ingilizee kitap ve makalelerde bu diie cevrilmis bigimi ile va-
vinlanmaktadir. Avrica van Dijk, farkls diflerin yaps: ve semiyotigl d-
zerinde fazla durmaksizin genelleyici oneriler olusturmaya yonelik bir
caba icindedir. Bu tiir bir duyarhhd Kristeva'nin {1989a) caligmalann-
da yakalamak miimkiinse de yazanm dilin yapisina vaklasim farkh
medyalarm diinden ¢ok o dilin biiténsel 6zellifine yoneliktir (Arapga-
nin miizikal bir dil olmasi, Cincenin gorsellife dayanmas: gibi}. An-
cak son yillarda haber séylemi Gzerinde vapilan analizierde. habenn -
retildigi dilin yapisina yénelik titiz bir bakig agisin daha ¢ok gérmek-
teyiz. Fang'in Cince yvaymlanan haberlerin sentaksim incelerken Ingi-
lizce ile karsilasurarak analizini stirdtirmesi, okuvocuda o difin gramer
yapisins ybaclik bir okumaya da dayanak olusturmalktadir {(1994).

Bu calismay1 hazilarken, Tiirkee'nin gramer yapisina duvarh dilbi-
limsel bir bakas acisinin segilmesinde yorumlanmiza referans olugtura-
cak litcratiire ulagmakta ciddi gitcliiklernimiz oldu. Bu nedenle stirciik-
ler ve sentaks uzerine yazdiklanimz biiyiik slciide el yordami ile bul-
duk. Aynca bu eksiklik, bizim de hala ¢ok fazla bir "sosyal bilimei”
ve "siyaset bilimei” kimligi ve gergevesl ile medya metinlerine bakis-
Eumizi farketmemize neden oldu.

Sozciiklertn vurgusu, ve anlam. sentaks 1c1ndr: olugur. Ging balb-
miinde Volosinov'un Dosteyevsky'den verdlgl drmekte bu Snerimizie
gelisen bir durum cldugu diisiniilebilinir. Ancak Volosinov'un isaretin
gokvurgululugy, ve anlamn temelde 15aret icinde olugtudn konesunda-
ka diigiincelenini dayandizdi@: bu émek, karsihikh konugmaya dayanan
bir dmelktir. Haber metni icinde sadece. gorsel ve isisel madyada vapi-
lan canh stiylesilerde veya kurguianmadan yayinlanan stylesilerde di-
lin bu tiir kullanimina rastlamak olas:igi vardir, Omegin muhabir, bir
sendika bagkani ile yaptigi konugmada, "Peki, memurlara grev ve roplu
sfiziegme haldanm taninmas: konusunda ne dugiinvorsunuz?" bigimin-
de bir soru sormak verine sadece italikic belittilen sézeiikleri helli bir
jonda vurgulayarak anlam: szeiikfvurge ikilign icinde alugmrabilir.
Ya da bir pop mizik "wildizi” He sévlest yapan muhabir. ardarda sirala-
difs sorular iginde; "Exlifik. ", "Yeoni kaset...” eibi stzciiklerie, "Bu i-
ligkide avlilifl diigiintyor nmsunuz‘.’ "Yeni bir kasel yapmay: diigini-
vor musunuz?” gibi suruian vine stzeiik/vurgu ikiliginde kurabilir,
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Yukarida soziinil eftigimiz duromilar haberierde cok rastlanmayan b-
zel durumlardir. Ancak tim haber metinlerinde anlaticamun dili {ve te-
levizyon habertoninde arka sesh. dilin sentaks kurallanina uyar. Her ne
kadar biz anlarmin olustedu temel binm) sozciik (igaret/gdsterez) ola-
rak kabul etsek de. haber mednlerinde sézctiklerin anlaminin olustngin
baglan dilin sentaksidir, yani ciimlelerin gramer yaplanidir. Ancak
znenin durumsaliiyl Ingilizee'den farkh olarak Tirkce ciirmlelerde tek
bir sthzclik icinde kurulabiltr. "Gorecediz.” ciimlesi hem tek sozciiklii
hem: de tizne ve vilklern konumlarin: olusturan sentakiik birimdir.

Higbir haber metninde anlauc:, dilin gramer vapisimin kurallarig
diglavamaz, aksine basit ve anlasiabilir cimlelerle claylarn nakicdil-
mesi gerektifini cok iyi bilir. Haber metinler icinde sozelk scgimler-
nin éncmi pek gok galiymada vurguianmisur (Hall et al 1978: Mur-
dock ve Hansen, 1985; van Dyk, 1988b; Fowler, 1991; Kress, 199%;
Fang, 1994). Bu ¢aligmalarda arasurmaciarm dile temel yaklasimi
glic/iktidar savagiminun dil ve soylem iginde verilecegl yoniindedir.
Diger bir deyigle séiylemsel fistbelirlenimin nemi konusunun Gzerinde
durmalan. onlanin haber dili ve séylemine duyarl: bir balas acisi sec-
melerini beraberinde getirmistir. Haber icinde sozctik secimleri belli
bir ideclojik segirmi ve tavn yansiur. Ancak burada ideoloj sézeugiin-
den cok, "soylem icinde ghcfikiidar iliskilerinin temnsill soronu” bigi-
minds konuya yaklagilmas: daha uygun olacaktiz. Zira "ideoloji” séz-
ciigli dofrudan egemen ideolojiyi ¢afngturmaktadir. Haber ve difer
medya metinleri i¢inde egemen ideolgji gogu zaman ne ¢iksa da, ha-.
berde yansimasim bulan giig/iktidar iligkileri valmzca sif itiskileri
bazinda agiklanamaz. Dil ve sdylem, toplumdaki gic/iksidar iliskileri-
nin dayandif: cinsel, etnik, dinsel farkliliklann yansidi®y bir miicadele
alamdir. Haberde anlatcinin dili, farklh belirlemmlier iginde olugan
giig/iktidar iligkiterinin sdylem icinde eklemlendigi momentlert vans:-
tir. Bu agidan haber, diger séylemierden ne ayndir. ne de onlardan da-
ha dnemlidir. Onemi daha fazla kisi tarafindan okunuvor, dinlenivor
ve izleniyor olusundan kayvnaklanir.

Haberdc stzciik sceimlerinden stz ederken. ¢ok fazla verlen bir Or-
nek "Szglrlik savascist” ve Tterdrist” drnegidir. Dofrudan ideolajik
bir segimi yansitan bu iki sfzctigiin hangisinic kullamlacags ilk anda
diisiiniilebileceginden de daha karmasik bir konudur. Burada animsan-
mas1 gereken nokia, daha dnce de deginldigi gibt dil icind= miicadeie-
nin bir stizcigiin yerine farkl bir sézciigiin dnenimest ve kullanilmas:
olmadiacir. Dil icinde miicadele stvlemlere iliskin bir kavramdir.
Sézedklerin anlan, difer bir deyisle vurgusu siiylemler icinde olugur.
Avnn isaretler (sozciikler) farkh soylemler icinde farkh vargular tasi-
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makiadir. Pecheux stvlemsel formasyondan stz ederken tiim sovlem-
lerin eklemlendigi bir alana isaret eder (Woods, 1977). Laclau ve Mo-
uffe'nin {1992) yaklagimimnda da benzer bir vurgu yakalamak miimkiin-
diir.

Burada altini cizmek istediZimiz diger bir sorun da sozciikieri (isa-
ret/ gosterge) cle alirken vapisaler dilbilim icinde daha &nce degindigi-
miz gbsteren ve gosterilen ikiligi iginde herhangi bir sabit, duragan 1-
ligkiyi varsaymak yarnlgisindan kurtulunmass gerektifidir. Aym za-
manda, herhangi bir gosterenin uzlagimsal bir diizanlami oidugu yanil-
samasndan da kurtulmak gerekir. Uzlagimsal diizanlam yanmilsamasiu
olugturan ggemen sdylemlerin iginde isaretin vurgusudur, Birinei bé-
Himde, Barthesin post yapsaler vaklagum benimserken, igareti kav-
ramsallagtirmasindaki defisimden sézetmistik. Bu degisim icinde ya-
zann bizzat kendisi Cagdag Sovienler kitabinda ortava atttfy, ideoloji-
nin yananlamda kurulduguna iliskin diisiincelering degigtirdiZini belir-
mistir (1990b). Bu caligmada biz yapuy bir analitik aynm olurak gor-
ditgiimiiz diizanlam/yananiam aynmindansa, igaretin ok varguluiugu
fizerinde durmaw yeglivoruz.

Ote yandan yaprsaler dilbilim icinde ofugan igaret kavramsallagtir-
masimn smirhisfindan kurtulmak isteyen aragurmacilar farkli segimle-
ri dile getirmiglerdir. Omegin Jensen (1991a). géstereny gdsterilen ve
gonderge aynmi yerine Pierce'nin kullandifil isaret/nesne/yorumiayan
(representament/ object/interpretant) ayrimmim yeglemistir. Kress, Kris-
teva (1989a), Coward ve Ellis (1985} gibi, gbstege ve ginderge ikiligi
iizerinde durmugtur. Yazara gire nesneler, gosterilenin olugumunda
bir uyaric: niteligindedir:

"Geneliegtirirsek. ben, igaretierin her raman onlar: ya-
panlarmn gikarlary ve nesnenin dzellikleri e giidilermis
oldugunu belirimek istivorum. Secilecek ve temsil edile-
cek Gzellikferi belirieyen bu ‘cikarlardur’. Biitiin seniyo-
tth sistemierde gdsteren ve gésierilen arasmdaki iligk
gldiilenmigtiv ve hichir zaman tesaditfi degildir.” (Kress,
1993 173}

Kress yaklasimmn, igaretin biciminin, kat:lanlann toplumsal Orgiil-
lenme bigimi. ve etkilegim ortamumn dzgiinliikleri iginde belirlendigi-
ni vurgulayan Volosinovun gdriislenni benimsedigini beliry. Yazar
titm igaretlerin metaforil tzellikler tasidigin belirterek, highir igaretin
masum olmadifim vurgular. Tiim metinler, tim tgaretier belli cikarlar
ternsil eder. Dolayis: ile diiz anlam "masum bir anlam™ vananlami ise
idcotojik miicadelenin,siirdiidd bir alan olarak gérmek vanilucl bir -
tumdur.



“fyarctin cikarlar tarafimdan inga editdigi varsavomon
kabul entifimizde, her dzel durumde bu grkarlarin neler
oldugunu sormak zorunda kalirez. Elegtirel soylem ¢6-
siimlemesi ve elegtire! dilbilimde, wretenin toplumsal ko-
mienye ve form arasmdaki iliskinin kuroldugn modal etk
belirtilmelidir.” (Kress. 1993 (75)

Kress 1gareti bir sézciik ile sinrlamaz, kimi zaman bir sentaktik bin-
min de igaret olarak ortaya ¢iktigna deginir. Yukarida biz de sentaks:
ciimlecik ve clirdde ile sirurlamadan metnin sentaks: olabileceginden
"sozetmistik. Ancak kavramsal karmagaya neden olur endisesi ile bura-
da, isareti sozcik birimi ile ammlamay: ye&livoruz. Ancak haber met-
ni icinde sézciiklerin vurgulannm olugtugu mikro birimler ciimieler,
makro birimieri de metnin biltiind, van Dijkin vaklagimu ile haberin
makro yapilan clarak ele aldifumzda analitik bir gerceve kurmus olu-
ruz. Bu vurganun sentaks iginde nasil olugtegune drnekleyelim.

Kamu caligantar: olaysiz bir gekilde dagddilar,
Bu yil Nevruz olaysiz kutlandr.
Istanbul'da bu glin yasam durdu.

Bu ii¢ haber bagli#is Tiirk oluruna "acaba bu haber ne ile ilgili?" so-
rusunu sordurmayacak kadar prototipik. Birinci baslik kamu ¢alisania-
nmn hak taleplerini dile getirdikleri bir gosien:, ikincisi, anlasilacag
gibi bayram, iglincisi ise Istanbulda yasanan grevie iliskili. Her iig
bashk da "nesnel” bir habercilik anlay:s ile olusturulmug, ancak tigii
de belli bir cikan temsil etmekee. Bu l¢ bashikta yer alan drtiik dner-
meler bizim okamamiza gire soyle siralanabilir:

Kamu galisaniar: -iggiler gibi- roplandikiarinde olay gi-
karma poransiveli olan bir gruptur.

Bélicii drgiirler, Nevruz kutlamayr bahane edip olay ¢i-
karivorlar.
Grevierter yagami aksanr.

Bu bashklarda kullamlan sozctilderin vargusunun sgemen stylem 1-
cinde olustugunu gormek miimkiin. $imdi aym olaylara farkh baslik-
lar yazalim ve bu bashiklar farkh soylemieri. yani farkh cikarlan tem-
sil etsin

Kamu calisanlar waieplerini dile gerirdiler.
Nevruz Do vil da kurland:.
Bu giin fsronbul'da grev varde.
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u hipotetik baghiklunn ajiimdaki artuk Gucrmeleri ise soyle swala-
vabiliriz:

Kamu galiganlarvun haoklar gtincamekied Kamu cali-
sanlarimn bacr caicpleri var,

Nevruz biv bavramdir,
Grevler demokrarik vagannn ayrilmiaz bir pacasidir.

Onerdigimiz ikinci bashkiarda, kamu cahsanlarmun alepleri, Nev-
ruz'u kutlamak ve grevier hakhilastinlmakiadir. Ilk baglk grubunda ise
her d¢il de olumsuz bir vurgu ile verilmektedir. Bu climlecikierde yer
alan "kamu gabsanla”, “olaysiz”, "Nevruz", "kutland1” stizciikler
farkly "soyiemse! t1oplujuklar” {disconrsive communities) igin farkl:
vurgular tagivan sdzeiiklerdir. Diger bir deyigle farkl sbylemscl ek-
lemlenmeler icinde vurgulan degismekicdir. "1 Mayss™, "Neviuz" gibi
bayramlann kutlanmalan, "29 Ekim" veva "Seker Bayramumun” kut-
Tanmasindan farklidir, Tabn bu farklilik ezemen sdylemler icinde olo-
san bir farhlikur. Onemli olan basimn bu sévlemleri kendi dilinde 1ek-
rar komast ve Hall et al, ve Fowler'n vurguladikiar gibi halkan sesi-
ne (public idiom) dinistiimmesidit. Burada sorgulamaya agmak istedi-
fimiz egemen stylemlers basinm bagimb konumudur, Yukandala é1-
neklerde de goridlmektedis ki, basin, egemen soylemlerin sadece dog-
rudan bir aktaricist (lirnak igine alarak aktaran) degildir, Haberde an-
latier bu soylemler igindeki derumsailiins sézciik secimlen ve vurgu-
lart ile acifa vurmaktadir,

"Demokratiklesme paketi” olarak hazirlanp meclise sunutan bir dizi
yasal diizenieme ve anayasal degisiklik iginde en cok rartigiianiardan
bin de memurlara toplu sézlesmeli ve grevll sendikal haklunn tamn-
mastdir. Bu yasal degisikligi savunanlann séylemi icinde, "memuriar”
stzetigl "kamu calisanian” ile yer degistirmigiir. Bundan beg on yil
kadar once medyada kargtlagmadh@umiz buo sdzeitk, farkh cikarlar
emsil etmekiedir. Ancak vine belirtelim ki, “memurlar” sézciiglinin
verine "kamu galisanlannin' kullamilmasi, vzlagmmsal bir vurgu dedi-
sikligmi yansitmamakiadir. Hak 1alep edenlerin séylemleri iginde "ka-
mu calisanlan” stzciifii bitiingiyle olumle bir vorge tagimakia iken,
ayni sézciik farkl cikar cevrelerinin séylem: icinde aynt clamlu var-
guvi tagumaz. Haber baghifinda ise sdylenen "Kamu ¢alisanlarmin o-
laysiz bir sekilde dagildizi"du. Bu climlacik, kamu ¢aliganiar: sozcii-
guntn vurgasunun dodrudan géc/iktidar sahibi ¢ikar ¢evrclerinin sy~
lemleri igindeki vurguyla drtidstirmektedir. Onerdigimiz hipotetik bas-
hiktz ige sOzeliglin vorgusu, hak talep cden sendikal harsketin soviemi
ile bittiinlesmekiedir. Hak talep edenler henitz glic/iktidar sahibi ko-
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numda deditlerdir. Giiglen ginikge azalan sol partilerce desicklenmele-
ri. merkez sag, ve rcaksivoner kanat arasinda olusan wcasimin hege-
monyasina guclil bir karst keyus (resistance) olusturacak diizeyde de-
&idir.

Bu grnekie de acik bir bigimde gorildiigl gibl hichir isaret masum
degildir. Her stzeiik bir cikarnt temsil eder. Her sdzcilk bir séylemsel
toplulugun vurgusunu tasir. Her sdzck kullamildign anda bir soyleme
eklemlenir. Aym sézciik farkh soylemler iginde farkls vurgular tagir.
Dii icindc stiren miicadele sdzciklerin vurgusunu degistirmeve yone-
lik bir cabamn sonucudur. Kiiltdrel ve sivasal donisiim iginde sozeik-
ferin vurgulans da defismekiedir. Bunun en giincel Grneklerinden bir
Tiirkive'de farkli giic/iktidar sahibi kisi ve kurglustarin stylemien icin-
de "laik" sGzctigiintn farkl vurgular tagimaya baglamast ve stzelifiin
gittik¢e anan bir bicimde anlam miicadelesinin siirdiigli bir stzcuk ol-
masicir. Ancak yeniden belirtelim miicadele sdvlem icinde verilmekte-
dir. Sozeliklerin vurgulanmp olagtugu ver sviem, stylemletin eklem-
lendikleri ver ise hegemonik miicadele alardir.

Burads Tiirkive'de sivasal miicadele icinde vurgutan dedisen, degis-
tirilmeye caligilan sozciiklere iligkin pek cok 6mek verebiliriz. Asil 6-
nemli soru isz gudur: "Tim bu dedisim ve diniigiime iligkin yorumian
neye dayanarak yapiyoruz?” Yamt aciktir: Savisi gittikee artan tletisim
araclanna, ve daha ¢ok da haber ve haber programlara dayanarak bu
vorumlara ulagiyoruz. {sler sistematik bir analize dayansin, ister giin-
lik ghzlemiere, pek cok dikkathi okuyucu yukanda verdifimiz rnek-
lere benzer dmekler bulabilir. Giig/iktidar sahibi sdylemlerin uylasima
doniistiikleri ver, diger bir devigle bu giig/iktidan arthinp genislettikler
ver {(meydan) iietisim araclandir. Bu nedenle iletisim araclannin siy-
lemi @nemslidir, ancak hu séylem medyamn ekonomi politiginin digin-
da diistinitlemez.

1970 sonrasinda yapilan eleglirel haber ¢Gziimlemelernnin pek co-
funda tizerinde durulan difer bir konu da, haber metinient iginde so-
rumiutugun nasd tammlandigt sorune olmuostur, Dzerinde en fazla o-
daklanilan ve incelenen haber konulan gosteriler (Eiliol. Murdock ve
Halloran, 1970; Murdock ve Hansen, 1973; Hall, 1988b. Fang, 1994),
arevlere iliskin haberler (GUMG, 1982; Fiske. 1987; Fowler, 1991}, po-
lis adiiye haberieri (Hall et al. 1978; Dahgren 1988: Fishman, }988; Ei-
terna ve Glasser, 1988), savag haberleri (Fiske. 1993, GUMG; 1993) o-
lugturmustor. Aynca etnik azinhklann {Halloran. 1974; van Dijk,
1988b, 1992} ve kadinlanin (Fowler. 1991: Rakow ve Kranich, 1991)
meedyada temsil adilmesi konusu da incelemelerde Gnemi artan konu-
lardan biridir. Yine pek gok arastirmacinin ortak vurguss sudur: gdste-
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riler, grevier, bu eylemlere kaulan kigi ve gruplanin amaclan acisindan
dedil, yapian gdsteri ve grev sirasipda ortava gikan gerilim ve giddet
acisindan habere konu olmaktadu. Diger yandan etnik azinhiklara ilg-
kin haberlerde, bu azinbklarin, polis otonterelen ile girdikler: "clum-
suz" ve gofu zaman siddet igeren iligkilen: nedeni ile habere komu ol-
duklarninm gormekteyiz. Polis adliye haberlerinin ve savag haberlerinin
de ortak ozelligi siddzt igeren olaylara iliskin olmalandir. Siddet. ca-
ngma en genel gecer, bir anlamda en evrensel haber degerini olugtur-
maktach. Haberlerin biivilk bir kisma olayin olumsuzluguna (negati-
vity) dayamir. Bu calismada daha doce, Galiung ve Rouge'un (1988)
haber dcgerleri konusundaki simflamasindan stzederken bu konuya
deginmistik.
Siddet sug olustarur, ve Hall et al.'un belirttikleri gibi "Sug haberin
kendisidir.,” Daha dnceki ¢calismalatumizda, habern sucle ve maduru
“tanrmlama bigimi ile toplumda varolan hukuk ve dizen temalanm si-
rekdi olarak pekistirdigini vurgulamiguk (Inal, 1992; 1995b). Yine sug-
lv olan tarafin evlemlerinin eticen bir sentaks ile verildigini, buna kar-
siltk polis ve hokuk giclerinin eylemlerinin edilgen bir sentalks ile
temsil edildigini vurgulamstik.

it yvapust icinde kims fiiller gecigli fiillerdic ve hem etken hemn edi-
leken ctimlelerle aktanlabilecek eylemleri yansinrlar. Ornegin "X Yyi
yaraladi”, "X Yyi tartakladr” cimleleri gegisli fitller igerir. Diger bir
devisle bu sentaktik yap: iginde yiiklem konumu gegishidir. Ancak, "X
kact" ciimlesinin viiklemi gegisli degildir. Gegisli fiifler, sadece 6zne-
nin dedil, nesnenin de konumuna igaret ederler, Boylece en az iki aja-
nin (agent) girdigi iligkide sorumiulugun kime ait oldugu sorunu dnem
kazarr. Sug igleyen ve madur clan taraflar netiesir. Sug ve madurun
konumian ve rolleri haberin sentaks: iginde karulur. Fowlernn konu-
va iliskin olarak Ingiliz basimindan sectifii baghk érneklerini aynen ak-
tanvoruz (1991; 71-2): '

“Polis konuseri cocugu thoy) 9 ingcten virrdu.”
"Baskin yapan polis komiseri cocugu 9 Ingten vurdu®
"Hirsezin beg yagindaki ol yaragwmda sldiraldi”

Yukaridaki bashiklardan ilk ikisi polisin ak(if ajan konumunu vargu-
larken, sonuncusy maduruan konumundan kurgulanmisur ve suclunun
kim oldugn baglikta agik degiidir, Beg yagmdaki bir cocugun varulma-
st olayina iliskin bir haber, kimin madur kimin suclu oidugu konusun-
da fazla bir sorgulamaya izin vermez. Bu haber oldukga istisnal bir
durma isaret eder ve gitvenlik gliclerinin de "sag” lammi icine soku-
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labilecek eylemlert olabilece gine iligkin bir 8zel duremdur. Haber me-
unierinde suclunun aktif ajan konumundan verilmesi, sucun kisiselleg-
tirtdlmesi ile iligkili bir sorundur. Tek bir polisin suc olan evlemi ksi-
seliestiriferek verildiginde. anlatm, giivenlik giiclerine vonelik bir gii-
vensizlige degil. ancak bireysel bir sorumsuzluga isarst eder nitelikte-
dir. .

Fiske (1987) sendikalar ve igverenin arasindaki gériigmelenn televiz-
yon haberlerinde temsil edilmesine iligkin aragtimasinda, etken ciimle
yapilaninin sendika gomistinii aktarisken kullanildi@me vurguiuyor.
Sendikacilar isimleri ve pozisyonlan altvazilar ile gorsel alimtilar igin-
de verilerek sunuiuyorlar, Diger vandan igverenin gorisii adlandinl-
madan, anonim "dogranun” sesi olarak veriliyor. Sendikatanin goriiste-
rinin adlandinimast, kisiselleglinimesi alternatiflerin olabilecedi kani-
st da beraberinde getirirken, igverenin goriislen kisisel olmaktan gi-
kanlip "nesnel” bir konuma verlestinitivor.

"Sendikalarin gdriiglerinin adiandirilmas:, afternarif gé-
ritglerin olabilecegini kabul ederck sendika gériigiine yd-
nelil bir kugku dofururken, igletmenin goriglerinin ad-
landirimarmast, bu goriiglert “dogru” statiisiine verlegti-
rir. Mo Cabe'nin sdylem hiverargisi yaklasrmiran icinde,
adlandirma siirect bir rakeigi yansuny, Séylemlerin adlan-
dirilmast onlart hiverarside alt bir honuma yerlestivir-
ken, onlart kargir ve radikal olarak damgalar. Adland-
rilmayan st soylem ise sonul "dofrunun” sesidir ve alt
diizeydek! sévlemierin konumu bu dst séyleme gire de-
Serlendirilir. Yifict, hozucu sdylemierin adiandirimas
ve sosyaf kontrolun adlandirdmadan kalmase, semiotik
ve ideolojik iceriklerin temel takvigidir,” (Fiske, 1957
290]

Tiirk basimnda PKK'run eylemienne iligkin haberlerde de yapilan-
nus br dil gimmek miimkiin. By haberlerde gerek  biSlgedeki
PKK'ijann gerckse givenlik gliclerinin ¢atismalannin sonugianna 1-
fiskin haberler edilgen climle yapilan ile verilmekte. Ancak giivenlik
giiclerinin ginstikleri operasvenlann anlatnu suasmda bu sentakiik
yapt degismekte:

PEK Pususn 18 Sehit

Tunceli'nin Munzur Vadisi'nde PEK'L teroristier tarafindan pu-
suya dagilirijen giivenlik gorevlilerinden 187 gehit oldu. Olaga-
nisii hal bélge valilii'nden yapilan acklamada. Bingsl, Haic-
kari. Sirnak, Divarbakir ve Tunceli'nin kirsal kesumlerinde di-
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zenlenen operasyontarda 235 PKE'H etoristin ldiirildiidi betir-
tildi.

Son 3 giin icinde bilgedeki operasyonlarda topiam 116 terdristin
oldirtiidiigi, PKK nin Kuzey Iralk’ta Tirk sinininda kovliiler ve
pesmergeler tarafmdan piiskiintiifdiigu bildirldi.

(Cumburiyer, 13 Haziran [995)

Munzur'da pusu: 18 asker sehit

PKE. TIKKQ ve Dev-Sol'cu terdristlerin Tunceli'nin Manzur
Dagrnda ortaklasa diizenledigi pusuda 18 asker sehit edildi, ila
asker kacinld.

Tuncelimin Munzur Dag: Sanitag koyi Ahvanoz bolgesinde
PKK- Dev Sol TIKKO'mun oraklaga pususunda bir astsubayla
17 er gehit oldu. iki er de kaginldi Yetkililer operasyoniarin 50
askerle sirdiirildiiziini, ilk belirlemelere gére 30 kadar
PKX hmn Sldiiraldiigiing bildirdi.

18 askerin gehit edikmesi, ik askerin de kagirilmast ardindan
Tunceli'nin daghk alanlaninda yakiagik 50 bin askerin kanldif
bityitk bir operasyon baglanlds. Genelkurmay Bagkam Ismail
Hakki Karaday olayin duyulmasmdan hemen sonra Erzin-
can'da bulunan 3. Ordu'nun ¢ok biyik bir biliimiimiinin Tun-
celi'ye hareket etmesi igin talimat verdi. Tunceli'deki 20 bin ki-
gilik askeri eiic 3. Ordu'nun takviyesiyle 50 bine cikarken, gu
ana kadar 30'u agkan terdrist §ldiiriildi.

tMilliyet. I3 Hoziran 1995)

18 Asker Sehit Oldu

Olaganiistid Hal Bolge Valiligi, stirdiiriilens operasyonlarda c1-
kean ¢atigmalazda 18 giivenlik gorevlisinin sehit oldugunu agik-
lad.

Operasyonlerda Bingol'dn Geng ilgesinini glineviyle Diyarba-
kir'in Hani ilgesinin kuzey kesimi arasinda kalan bdlgeds 9.
Hakkari'nin 3emdinli ilgesi sinur kesimindeki Burak ve Derecik
kazakollan yakinlaninda 7, $irnak'in Uludere ilcesi Ortakdy kar-
saliyla Cudi Dagi'nda 6, Tunceli'nun kuzevbansindaks Ahbanoz
ve Digin'de de 3 olmak Gzere woplam 25 PKK'l dldiiriildii.

PKE'man Kuzey Frak'ta Tirk siunt vakinlanindaki koylere vapu-



& saldint koyliler ve pesmergeler larafindan pustitildd. ...
iSabah 13 Hazivan (905)

Yukandaki omeklerde de goriildigi gibi Giineydodu'daki cauyma-
lari verirken basimn kullandi@: dil bittiinuyle cdifgen climlelerden olu-
guyor. Bu dil, yasanan sicak cattsmalant, 6limieri kamuovunun giinde-
mirden uzaklaguran bir dildir. Ne giivenlik giiglerinin, ne PKK'mn, ne
de koyliiler ve pesmergelerin cylemlenini veren ciimieler bu taraflan
alctif ajan konumundan vermemekiedit, Bu, ¢auymalanin, héigede va-
sunan giddetin Usitindi Grien bit dildir. Ve bu dil yazih basin tarafindan
sunurnun ortak paydas: olmugtur. Catusmalar aleviendimmemeye yone-
lik bir difdir. ancuk yagananlan gecistiren bir difdir de ayn zamanda.

Digiince ve ifade dzgirligiine iliskin siurlamalann kalkmast konu-
sunda tarbigmalarnn yogun oldugu. bélgeye yonelik farkli ¢bziim éneri-
erinin dillenmesinin hala kanani simrlamalan agamadip bu donemde,
bir vandan vasal engeiler siinip giderken. diger vandan vazili basinin
dili olaylan drtmekte, kamuoyunun giinderninden cikarmakta ve adria
gecistirmekiedir. Oimegin Sabah gazetesi (ve ATV) Bosna'va iliskin
haberlen ilk sayfadan girdigi 13 Haziran giinii, GiinevdoZu'va iliskin
bu haberi arka sayfalara armusgtir. Gazetenin Bosna konusundaki duyar-
liligr saygr duyulacak bir tavirdir, ancak tiim gazetelenn Thrkive'de
wvasanan olaylara da henzer bir duyarl:lik géstermesinl beklemsk hak-
s1z olmaz kansindayiz, Basin, egemen soylemler icinde stii drtiillip
cOziilmis gibi gosieriimeye cahsilan GilneydoZu somnunu, bu séyv-
lemlere parale} bir tavarla ele almaktadir. Haberin dili isg bu paralelli-
&in bir kanin nitzliindedir.

1951 ancesinde "militanlar”, sag sol "eylemciler” vardi. Bu giin hep-
sinin venni "lerdnist” sGzeigd aldi. Bu sbzelk Batrnm migsliman Or-
tadogu dlkelerinde (ve Libya'da) Ban karsiu evlemlerde bujunan kigi-
leri ve gruplan. zaman zaman da tlkeleri anlatmak icin kuilandigy bir
stzciik. Ay stzeltk, Tlirkive'de ghig/ikadar sahib: kuram ve kurulug-
lann séylemlerni iginde kabul gérdi, basin tarafindan da benimsendi.
Yine egemen sdylemler iginde Sivas'da yaganan olaylar sonrasinda da-
ha sik kullanimaya basglanan ikinct bir sdzcitk de "provekatér”. Bu
sdzcitl de Bat dilinden alinmig anczk giin gectikee Tiirkee've daha
fazla malolan bir sézciik. Kimlenin. hangi nadenlerle, hangi amaglarla,
nzvi "provoke” enigi pek cok haber mewminde taumsiz. Bu taumsz-
hk. egemen sévlemier icinde siriip giden bir tammsizhifin uzanusy
Farkh sivasal stylemler icinde farkly vorgular tagivan bu stzeiiklerin
elin gectikge i1 bogalulmakia. "Demuakrasi™. "sivil toplum”, "laikHK".
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“uloballegme” gibi, kimisi eska, kimist ise yeni sag riizgarian ile yeni
gelen bu sdzciikier, Tarkl séylemler icinde farkl vorgularla kullanil-
mak(a. Bu {arkhiliklar basinin sdylemt: icinde de yenider kurulmakia,

HABER MEDY ASI UZERINE YAPILAN
CALISMALARDAN ORNEKLER

Haber metin analizleri Tirk okuru icin fazla bilinen bir konu degit.
1970 sonrasinda yapilan elestire] haber analizlerinin hig biri Tirkge've
heniiz cevrilmedi. Bu arastirmalar, ¢ogunlukla giincel (oplumsal so-
runlann medyadan temsili iizerinde yogunlagarak medvamn toplumsal
roliinii aniamaya calisan calismalar. Bu konular Tirk okurunun kis-
men de olsa uzafinda kalan konular ve sorunlar. Daha Gnce belirttigi-
miz gibi, Ingiliz killtirel ¢alismalar vaklasim icinde yapilan calisma-
larm teme] soranu yenl saf ideolojisinin basinda temsili. GUMG'un
galigmalan da benzer bir kupmasal kayg: ile yvap:lnug. van Dijk'm ha-
ber analizlerinde en gok tizerinde durdugy sorun, medyada azinliklann
ve farkll etnik gruplanin temsili. Hellanda toplumunun niifus kempo-
risyonu bu sorunun dnemini artune nitelikte, yaganan sivasal ve iop-
lumnsal sorunlarda tyle.

Bu galigmalann Tirkee've ¢evnlmesi zaman alan bir sorun. Haber
cahgmalarmn Tirk "enteilektizel” gevreleri i¢inde fazla ilgi gdren bir
konu otmad:gi da bir gergek. Diger yandan farkl toplumlann tarihsel
kosullarindan kaynaklanar sorunlar Tiirk okurunu pek fazla ilgilendir-
mivor da olabilir. Tiim bu sdzetlifimiz ortamsal falktorler sonugta ha-
ber metinlerl ve haberin algnlanmas: konusunda vapilan galigmalann
Tiirk akadermik ¢cevrelerinin de uzaginda kalmasy ile sonuclanmig. An-
cak bu akademik tartigmalann bir tiirld diniversitelere girememesi ve
noderedeyse bir literatirin yok sayimasimn kantmizea iki Gnemli so-
nucu var. Bunlardan ilki Tiirkiye'de yapilan haber analizlzrinin kuram-
sal cergeves] anadamar medya kuramlannmn bir tirlé digina cikameyor.
Elestire] bir vaklagim paylasanlarsa, “ortodoks” Marksist arager bir
yaklasimla anadamar medya kuramlanin uzlagtirmaya caligiyortar. Bu
iki kutup arasinda vaganan git gel, véntembiliimsel acidan ¢dzitmsiiz
olmakian kaynaklamyor. Bunun nedent ise gazetecilik kornularr ile if-
gilenenlerin, dilbilimdeki gelismelere karsi coguninkla duyarsiz bir ta-
vir izlemesi. Metin analizleri hala edebiyatcilann 15t gibi gbridliivor.
medya ile ugrasanlar ise sosyal bilimierin paradigmalanna stk sikrya
sarilivorlar. '

Bu calismanin birinci béliimiinde belinttifimiz gibi, medvava yonz-
Lk cagdas yuklagmlann cofu, dilbilimden, psikanalizden vararlanan
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yaklagimlar. Bu disiplinlerarasitik {va da kuramlararasilik) icinden ye-
ni yontembilimsel arayislar gikmakta. Ovsa Tiirkive'de yapilan medya
caligmalannda hala icerik ¢bziimlemesi ile soy!cm ¢ozibimlemest ara-
sindakl temel bilgibilimsel, yonembilimse] farkliliklar kavranabilinig
giziikmedig gibi, sdylem ¢ozidmlemesi kimi zaman pozitivist bir tek- -
nik gibi ele aliniyor. Deha gok yeni ve moda olan bir aragtuma teknigi
gibi ghriliyor. Soyiem cdziimlemesinin. dil icinde giig/ikiidar sorunu-
n sorgulama bigimi pozitivist anlayigin tamamen digindadur, ve bu an-
layis1 benimseyen aragurmacilar, pozitivist yontembilimin dnciillerini
sorgulayarak ige baglarlar.

Medya ve haber metinlerl iizerine yapilan cagdag ¢coziimlemelerin
Tiitkee've cevrilmenmesi, tiniversitelerde yapilan (seminerler, tezler) ve
ne yazudda sayilan ¢ok az olan caligmalann ydnternbilimsel acidan ye-
tersiz olmasinimi da heraberinde getiniyor. Yentlije acik d8renciler. da-
mymanlanmn yirekiendirdigi duromlarda farkh aragtirma dmekleri
verebiltyorlar, Celebi'nin master tezi bunlann bir dmegi. No yazik ki,
ikinci bir sroedi bulmakta zorluk gekivoruz,

Bu galiymada ckuyucuye fikir verecegi kamsi ile don caligmay: aga-
gida Gzetiedik. Sovut kuramsal ve yontembilimse! kavramlarla, somut
durumlan iliskilendiren bu drnekler, konu ile igilenenler ve metin ¢b-
ztimlemesine ilgi duyan 8Frenciler kismen de olsa segecekleri yoniem
agisindan ditsiindiidict olacakur. Agagida yer alan tmeklerin ilk ikisi-
ni Fowlerdan sectik. Fowler, elegtirel dilbilitn yaklagrrmim paylasan
bir aragtumaci, ve caligmalart van Dijk'inkilere benzer bigimde top-
lombilimse! yakiagim ile dilbilim arasinda bir kdprd nitelifinde. Bu
nedenie calismalannda benzer bir yaklagim paylagan Kress'e gonder-
melerde bulunuyor. Kress'in dilbilime ve tsaret sorununa iligkin griis-
lenine yine vukanda sinirls da olsa yer verik. Diger ik Srnegimizden il-
ki, Fang'in Cin hasim Uzeride yaptifa bir analiz. Arastirma Discourse
and Scciety dergisinde yaymlanmas. Son dmegimiz ise Rakow ve Kra-
nich'in :e]{:'vlzyon haberlerinde kachmn fcmsﬂim iricelcyen aragtir-
mas1. Erkek cgemen taplumlarda siy rasctle ugrasmak ve haberled izle-
mek kddnlara ait bir eylem bigimi degil. Kadin izleyic pembc diziler
hakkinda "dedikodu” yaparken, erkekier sivaseti ve haberleri "tartisic-

lar” (Fiske, 1987). Rakow ve Kranich, haber metinlerinin de erkek ege-
" men bir sdylem iizerine kuruldugung vurguluyorlar.

Fowler (1991). Fowler "Haberin Dili: Basinda Séylem ve Ideoloji”
adl: kitabn 7. Bolimilnde, popiiler basinin dil) iginde yergi (kotiye
kullanma, abusc} ve Ovgd {sevgl gdsteren, endearment) sdzciikler tize-
rinde duruyor. Basinda, géstericiler, siyahlar, hooliganlar, escinseller.
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sol politikacilar, Ggretmenler ve dzellikle Ban Avrupa'va yvabanct olan
dlkelerden gelen {Arap, Afrikal, Rus) yabancilar yergi stzciikizen il
birlikie veriliyorlar. Caliyma 1986 yilinin Mart ve Nisan aylarinda Lib-
ya ve ABD arasinda yasanan gerilim sonrasinda ABD'min Libyaw
bombalamas: olaymna iliskin haberler lizerine gergeklestirilmis ve Kad-
dafl, Reagan ve Thatcher'in basinda sunumu sirasinda olusan metafor-
lar iizerinde yogunlagmis. Yergi ve §vgil stzeiiklert bu metaforlan o-
lusturan sézetikler de ayni zamanda.

Reagar, Libva'va vonelik bu saldirivi bir oz-savunma (self-defece}
olarak tammiasa da. Fowier, pek cok Baf:ili tilkenin bu géiriigi sertge e-
lestirdigini ve bu elegtiriler swasidda hava alanlannt ABD hava giici-
ne agan Thatcher'in da aym elestirilerle kargilastiFini belirtivor. Ancak
Ingiliz basin1 Reagan ve Thalcher'a ybneitk bu elestinlen paylasmad:-
1 gibi, kenuva iligkin haberlerde, acik bis bigimde ABD politikasin
destekier bir tavar taksmyor. Bu destel; Kaddaf1, Reagan ve Thatcher'a
iliskin kurian metaforlarda ve kullarulan sifatlarda agiga cikiyor,

Ornegin Kaddufi, "kudurmug kipek”, "dran”, “qildimus diktatdr”,
"deli adam®, “sizo”. "Libyanin diktatbrii” ; Reagan, "Mr. Reagan”,
"Ronald Reagan”, "US President”, "President Reagan”, "Ron”, "Ron-
ni¢”, "Rambo”, "Rambo Ronnie", "President Ronald 'Rambe' Reagan;
ve Thatcher ise, "Mrs. Prime Minister”, "Mrs. Thatcher', "Rambo'nun
kszi”, "Maggic" ¢ibi sbzcitklerle haber metinlerinde yer almug (1991,
15y, Fowlerin belirttiine gére Ingiliz basiminda Arap iitkelert de o-
lumsuz bir imaj cizerek temsil edilmekteler. "Arab sigam”, "Libya'mn
kuduz kopedi gibi socikler bu olumsuz temsiin dmeklern,

Fowler Ingiliz basimada yer alan sézcitkler iginds Araplarin "insan”
olarak temsi] edilmedigini ve siirckli hayvanlara dayanan metaforlar
kuruldu&unu belirtivor:

“Aragplarin domuza {veya diger rabu havvanlara) benze-
filmesi Sun gazetesinde sikea gézlenen yobanct diisman-
hgumn kaynaklandigi derin govenizmin diga vurumuvdit
Burada vurgulanmast gereken kuramsal bir nokta var,
bu parodigma. bu inang sisiemi, gazctenin genel sovie-
minin ve daha genis anlamda dretiminin ve tfiketiminin
olugiufu Kiilririin bir parcast olurak, haber metinfering
ancelivordu (Fowler 1991: 18)

Fowler (1991, Fowler aym kitabin 8. Boliimiinde ise basinda giic/
teudarim temsift sorununo ayrinth bicimae tarusirken haberin, dili -
cind: geciglilik sorunu zerinde duruyor, Yazar. Tngiliz basiun.

130



doktor ve hastalann sliskilerini ve hasialann vetersiz sa@lik hizmetieri
karsisinda magdur konumunu konu alan haber metinlen igcinde hastala-
nn giigsug kopumlanm pekistirer bir dil kullandifin belirtiyor ve bu
dile ligkin Srnekler veriyor. Sonugta, gazeteciler magdur tarafl koru-
mak amac ile yazdiklan bu haberlerde magdurun toplumsal konumu-
nu pekigtimmekteler.

Resmi sGylem icinde hastalann konwmuna isaret edilicken kisiselles-
tirmeden kaginan bir dil kullamlivor: "Vakalann counda” ifadesi her
dzgln durumun Gzelliklerini yoksayip genellevici bir ifade olarak orta-
ya gikiyor. Haberlerde kullamlan,"vaka” (case), liste, bekleme, sorun
gibi 1simler ve isim-fliller de bu genelleyici dili destekleyen sdzcikler
{129). Fowler incelenen gazetelerin sadece birinde, bir tek hastanin is-
minin verildigini belintivor, Haber sentaks: icinde hasialar hzp edilgen
climlelerle temsil ediliyor ve hep giigsiiz bir konumda kwuluyveriar.
Sonug olarak haberin sdylemi, egemen séylernierle bir parale lik igin-
de:

"Bénle Bir sdviemin kitleye yayinlanmastrun dedigikiig,
tegvik etmekien cok engelleyecedine Higkin bir kughu ragi-
yorum,

Stifistik ézellitleri oldukga soadan olan by uzlagimsal
orta sinif sévlemi, ciddi medyva badlamiurinda komuoyu-
mu ilgtlendiren konulanin tarngdmasinin standart higimi-
dir. Bu bigimden kactnmak, bir gazete yazart icin dnemli,
genig bir 8z hiling démiglimiingi de iceren bir sdviemsel
ddnigiim gerektivir. Ticari basoun bévyle bir sapmayi na-
sif tolare edecegini gormek pek kolay degildir” (Fowler,
(991 133-34) ‘

Fang (1994}, "Cin basininda eylem ve gésteriler: Dil ve idealoji -
zerine bir caligma” adl arastimasinda Remnin Ribao gazetesinin. ya-
banes {ilkelerde yer alan gdsteri ofaylann nasil bir dil ile sundufunu
incciemis. Habere konu olarak iki grup iitke segilmis, ilk grup dost (l-
kelerden ikincisi ise diigman iilkelerden olusuyor. Fang "biz ve onlar”
mantginm haber dili icinde nastl kuruldugu sorunu tizerinde durmius.

Haber dilini ele alirken sentaks ve sbzcitk (Jexicaly secimlerini ince-
lemis. Farg. Cince'de ediigen sentaktik vapiva izin veren gegisli fiille-
rin sayisimn fazla olmadi@i beliruyor. Arastirma gegishi fidllerin kul-
lamildigr ciimleler Gizerine odaklanmug ve haber olan gbsterilerde. so-
rumlulugun metin iginde nasil tammlandid) sorunu vzerinde durmus.
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Fang'in hipotezi séyle: Dugman iilkelerde yer alan g6sterileri sunar-
ken basin, polisin gbsterive miidahalesini olumsuz clarak ele alacak
ve bu olumsuzlok polisin evlemierini verrken kullandan etken oimle
vapilan iginde de vansumasim bulacak. Dost lilkelerde ise gdsterilere
polis miidahalesi hakblagtinlacak, ve poiis pasif bir ajan (agent) konu-
mundan sunulacak.

Aragtirmanin bulgulan Fang'in hipotezlerini desteklernis. Incelenen
haberlerde, olavi gergevelendiren sdzciik secimlerinin {1syan/protesto/
edsteri gibi) konu olan iilkenin yalanligs ve uzakhf ile ilgili olarak
degismekie oldugu saptammis. Diisman dlkelerds yasanan gosteriler
dakia ¢cok "cangma” baghifi ile ele ahinip cergevelenmis ve olaylar sira-
sida polisin eylemlen stken ciimle yapuan ile sunuimus. Bu sunum
hilkiimetin gazetest olan Remnin Ribaonun resmi stylemi destekler
bir dil kullandigin: dogrulamakta:

"Haberler, kontrof sahibi olanlar tarafindan benimsenen
dig politikalan dederlendirivken. bu kararlart drtiik ola-
rak akuyucwlar igin hakhlastiri bicimde digryayr 'biz’ ve
‘onlar” arasinda ikive bdler. Atfra bulunacak ahiermatif
cergeveler olmadifi sivece okuyucular icin olaylar: furk-
It perspektiflerden gérmel oldukea zordur” (Fang, 1994,
479) .

Rakow ve Kreanich (1990). Bu iki kadin aragtinmact haberin eril
{masculine) bir anlat oldudu iizerinde dureyorlar ve bu anlat iginde
kadinlann temsili cinsivetgi bir soylem iginde kurluyor. Haber siyle-
mi iginde kadinlar, konugan ve anlam olusturan dzneler olarak degil
de kategorik bir grup olarak ele ahnmaktalar. Yazarlara gére bu doru-
mun istesinden gelinmesi haberin anlat vapisimn biitlintiyle démis-
mesi ile ancak mimkiin olabilir, voksa kadin gazetecilerin sayisimin
arimas: ve kadiniara daba fazla yer ayrimasi, haberin eril anlat yapi-
sini hozmaz.

Ciddi ve magazinel haber (hard news/ soft news) avrimi cinsiyeig
bir aynm ve bu ayrnimida erkege ait olan ciddi, kadina digen ise maga-
zined haberler, Gazeieciler haberde dengelilik ilkesini elz alisken bu
dengenin kadin ve erkek bakus agilariun arasinda bir dengeyi de iger-
digi konusunu tarbamen gozard: etmekteler ve dengeyi farkls siyasal
gdriislerin lemsih bigiminde tammiamakialar. Bévlece toplumsal yam
igindz. haber yapicisr (akredite kaynak, newsmaker) konmutida olina-
van kadinlar, haberde "siradan insantar” kategorisi icinde temsil edile:
hilmekte.
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Rakow ve Kranich haberde kadinlarin egitsiz wernsilim gorgiil olarak
desteklemek amact te [203 haberi incelemnigler, ve kadinlanin hangi
roller icinde haberde kaynak olarak temsil edildiklerint bulmuslar. Bu
betimsel icerik ¢iziimlemesinden sonra 46 haber dvkilsiiniiniin soyle-
mi icinde kadinlamn konustuklan zaman, haber igindeki cergeveleri
pekistirmek Gizere mi, yoksa haberi bir ¢ergeveye oturtmak lizere mi a-
bintulandsklarim incelemisler. Cahismamin bulgulanna gore kadinlar,
haber metni iginde kategorik bir "isaret” olarak ele ahnmakialar ve co-
gu zaman metnin sdylemini desteldemek amac ile kullanmaktalar,
Kamusal olaylann sonuglanndan etiiienen kigiler veva kamu politika-
lanndan yararlanan kisiler olarak, vani "siradan miilakatlaria” kadiniar
haberlerde ternsil edilmekicler. Az sayida da olsa "Feministlerin” gé-
ritslerine yer verilmekte, ancak bunlar, beklenmedik ve sapkm gériis-
ler olarak ele alinmalkta. Bu az say:da temsile kavugan kadimin ise. be-
vaz, bakunl, "diizgtin” kad:nlar olmasi da kadinlann kategorik tamm-
lanmasim pekagtirmekre. Kadinlann toplemsal diizeai bozan davraonsg-
lanna iligkin haberlerde ise, bu tir davramslar kadinlann kisilik karak-
teri olarak tim kadinlara gencllenecck bicimde yansmilmakia:

“Kadimn televizyon haberlerinde bir "igaret” olarak ve-
ralmasoun ¢Gzami radikal olmahidir; hatie by sorenun
¢dziimi imkansiz bile olabiliv. Haberin eril anlan yapisi
Jeminize edilebilir mi? Daka remel olarak, kadin erkegin
bir dediyim nesnesi haline getiren sembolik sistem hiiti-
rifyle dontigriirifebilir mi? Bunlar haberi anlamaye cale-
san gazeleci ve akademisyenlerin dikkatlerini yogunlas-
tirmalar gea'r{keﬁ sorulardmr.” (Rakow ve Kranirch, 199,
224 '

Yukarida Sretledigimiz don ¢aligmadan ilki ve tglinciist haberde
diinyanin nasil haritalandifina iliskin Gmekier. Biz ve onlar kiliginin
haber metinleni icinde nasil karulduguna iliskin ¢ok farkh siyasal ve i-
letisim sistemierine sahip tki lke basminda benzeriiklere rasialamak
sasrruca dedil. Hangi sivasal sistemnde olursa elsun, haber medyasinin
ternel roliinfin Snemb bir parcast da diinyayi haritalandirmgak ve arihin
ik taslagimi yazmak. Ikinci drck, hasta doktor iligkdsi, dérdincti or-
nekse, kadin erkek iligkisi icinde ortaya ¢ikan esitsiz glic/ikudar iliski-
lerinin haber metinterine vansimast ile itigkili. Calismalar sirasiile, A-
raplarin ve mislimanlarin, hastalarmn, gbsterici gruplarin ve kadinlann
temsil sorunundaki esiesizlik tzerinde dwrurken, haber medyasinda,
giicfiktidar sahith ¢lanlann daha ¢ok ve olumiu bicimde sunuldugu,
gligsiiz taraflarin bu konumlannm pekistirildigl vurgulamakta,
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SONUC;

Bu bolamde haben bir sdylem olarak sle aimann kuramsal ve yon-
tembilimsel temelleri tizerinde durduk. Icerik ¢ozimlemesine dayanan
arasimmalann dil soronunu efe alirken dayandiklar kuramsal yakal-
simiann elestirilering yer verdik. Bu aragtrmalann dzerine kurubu of-
dugu arages dil anlayisinin post vapisalcr sovlem coziimlemeleri ile ce-
lisen yonlerini vurgulayarak, icerik ¢ézlimlemesinin sdylem cbzlimle-
melerini tamamiayics bulgulann toplanmasinda hala Snemli bir yom-
temn olabilecegni belirtrik.

Haberi siylem olarak ele almak ve ¢Gziimiemek. haberi hazitlandig
stireglerden ve woplumsal yaps iginde olusan giic/iktidar iliskilerinden
koparmadan incelemek demekiir. Stylem ¢dziimlemesi, metinlerin o-
lustugu baglama ydnelik bir inceleme bigimidir. Bu yontembilimse!
vaklagim iginde ne pozitivist yontembilimin soyut "pesnellik” anlay:-
si6a dayanan bilimszllik iddiasinen, ne de vapisalcl dilbilimin, mictin-
lerin yapisindaki ortak gzellikleri bulmaya yonelik vapisal ¢éziimle-
mesimn yer vardir. $oylem ¢oziimlemesi, baglami icinde metinlerde-
ki yapilasmay: inceler ve post yapisaler bir anlayig i¢inde metinlenn
farkiiiklarina duvarl: bir ¢dziimleme gergekicglirmeyi amaglar.

Haber stvlemni, diger medya metinlerinin séylemlen ile kargitagtin)-
ciginda kapah ve siki {tight) bir metin olma dzelliklen tasimaktadir.
Bu kapanma, egemen séylemterin haber dili i¢inde yeniden kurulma-
lare siireci ile ilgili bir sorundur. Haber diyaloga dayanan bir metindir
ve aracin semivoligi icinde farkli alint bicimierinin biraraya gelme-
sinden olusur. Ayrica haber metinierinde anlatcinin dilinde farkh sov-
lemler yeniden kurulur ve inamlirhiklan pekistinlir. Bu agidan incelen-
diginde haberin mikro vapisal tzellikleri séylemin kurulmasinda &-
remli bir igleve sahiptirier.

Haberin mikro vapisal ozelliklert arasinda stzetik (lexical) segimler
ve sentaks, 1990 sonrasinda vapilan styviem goziimlememelerinde en
¢ok lizennde durulan binimlernl olusturmustur. Yukarida gerek Tiirk
basininda gerekse yvabanci basinda yer alan haherlerin sézciik secimle-
i ve sentaktik dzelliklerine iligkin Srmeklere yer verdik. Bu dmeklerde
toplumsal giig/iktidar iliskilerinin kurulma bigimlerine degindik.

Post yapisaler sGylem ¢oziamlernesi, Fowler ve Kress'in isimlendir-
digi bicimi ile elestirel sdviem cozilmiemesi, altmiama konusunda ya-
pilacak aragtirmalara da yol gosterici kavramlara dayanmaktacir. Bu
cahsmann 3. bilimiinde alnniama analizicrini meun analizlen ile bii-
tinlestiren aravisiara defimmek istiyorvz.



BOLUM 1M1

HABER VE ALIMLAMA

ALIMLAMA CALISMALARINDA NiCEL
YONTEMBILIMDEN NiTEL YONTEMBILIMLERE
GECIS

Hletisim araglammun gelismesi ve yaygin bir kullanima kavugmas: st-
reci iginde lizerinde en fazla durolan konv, medya meunleri ve tiiketi-
ciler arasidaki iligki bigiminin aciklanmast olmugtur. Iletigim kurarala-
nuin tarihi, medyanin etkilesi konusundaki farkh kavramsallastirma
bicimlerinin taribidir. 1900 lerin bagindan itibaren. pek gok arasummaci-
v1, medya ve iletigim konulan tizerine dilsiinmeye iten, bu araclann ci-
kileri konusunda duyelan kayg: olmustur. Ancak farkh yaklagwnlarn
paylagan aragtirmacilar igin bu kayg, benzer beklentilesin ve hayal ki-
nkliklannin ortak paydayr elusturdu@u bir serguiama bicimini vansit-
maz.

lletisim araglan ile ugrasan aragtirmacilar iic temel konu iizerine o-
daklanmglardir: Uretim siireci, medya metinleri ve aiunlama. Shan-
non ve Weaverin dogrusal modelinden, Hallun  kodlama/
kodagimlama vapisal yaklagimina kadar uzanan bu sematik agikiama
biciminin pck ¢ok aragtirmaciva sagladigi kolaylik. analitik bir cerce-
venin korulmast acisindan yol gésterici olusutur. Dogmdan alimiama
konusu ile ilgih olmasa da, medya metinlerinin dretim sireci ve metin-
lerin yaprsal dzelliklen tzerinde duran aragturmacilanin ortilk Gn kabu-
li. medyamn 1zleviciler ve okuvecular lzzrinde "etkilen” oldugu yo-
niindedir. Etki paradigmasina yonelik sorgulama ve faskh arayislar i-
¢in itici glicii yine kiilttrel ¢alismalar olugturmugtur. Post vamsalc dil
ve Ozne anlayisinn kitltirel cahsmalar dolavinn ile medya arastirmala-
nna tasinmasimn Bnemi ise vadsmamaz. Bu agdan ele alind:8inda
kiiltiirel caligmalarin. alana nibai bir ¢dziim getirdiZini séylemek dog-
ru aimaz, Aynca kiltiirel cahsmalar icinde ortaya atilan kimi kavram-

HER]



lar, 1990 arda en ¢ok elestinye uBravan ve uzerinde en ¢ok tarhigilan
kavramlarn olugturmugtur. Kannuzea ahrmlama galigmalarinda bundan
sonsa, bu elestirilerin ve arayiglarin agidy voldan ilerlenerek yeni agik-
lamalara viagilacaktir.

Bu biiliimde medvamn "etkilert” konusunda 1920 sonrasinda gelisen
temel egilimlere kuisaca ver verdikten sonra, kiiltiirel ¢alismalarin "a-
hrmlama” kenusuna yaklagim ve bu yaklagima yineliilen elestiriler -
zerinde duraca@iz. Bu calismada temel sorun alammizi haber medyas:
olusturdugundan, haber metinlerinin okountmas: ve izlenmesi konusun-
da ortaya atilan farkh vakiasimlara daha ayrintili bicimde definecegiz.
" Cormer (198]) ve Livingstone'un (1993} belirttidh gibi, glinfimiizde 1zle-
vici aragtirmalaninda yeni bir karsitlik ortava grkmustir. Bu karsizhik
kamusal bilgi ve popiler kiltir projeler arasindadir, Kamusal bilgi -
zerinde duranlar, enformasyon politikalart ve yurttashk sorunu agisin-
dan haber ve haber programiar lizerinde yogunlagirken, popiiler kiidtiir
sommu tle ilgifenenler, begeni ve haz acisindan kurgusal ve daramatik
tiirler fizerinde yogunlagmakiadiriar.

Livingstone'un isarel etiigi gibi haber, icerdifi hilgi {eformasyon} a-
cisindan ele ahnmustir ve abmlama sorunu da vine bu acidan incelen-
mis, bilginin hatirlanmas:, depolanmast konulan iizerinde durviurken
biligsel medeller yeglenmistir (van Dijk ve Kinch, 1987; Graber, 1984,
1990; Hoijer, 1990; Grimes, 1990; Wicles ve Drew. 1991; Newhagen,
1992). Morley'in 1980'de vayinlanan "Nationwide Audience” aragtir-
masi kiiltire] cahgmalar vaklasim iginde konuya iligkin verebilecegi-
miz en onemli dmekiir (Allor, 1988; Philo, 1992). Jensen (19%1a; Dahl-
gren, 1992a} gibt yorumlayic: topluluklar {interpretive communities)
iizerinde duran ve kiiltirel calismalan kimi yonlerden elestiren kuram-
ctlar da haber komnusu ile ilgilenmiglerdir. Philo'nun (1992) "Sceing
and Believing” (Gormek ve Inanmalk) adl: caligmasi GUMG un yakia-
sim icinde verilen son dmeklerden biridir ve yintem agismdan Phi-
lo'nun varaticihim vansitmaktadir. Asagida bu yaklaginian ve cahg-
malan daha ayrintth bigimde tartisacafiz.

Haberin alimianmas1 konusu, son yillards, faziaca ilgi goren bir ko-
nu olmakian gikmastir. Yeni vontembilim arayislan daha ¢ok popiller
kiiliiir tiriinlerinin okunmast séireci izerine yapilan arastirmalarda onta-
va cikarken (Condit, 1988: Allor, 1988; Moores, 1992), haberin alim-
janmas! iizerine vapiian pek cok ¢alisma hala nicel ydntembilim anla-
vigin izlerini tasimaktado. Bu bbliimde konuya iliskin olarak ortaya
atian kavramlarin ve kuramianm yetersiz yonlerini vurgoulamaya gah-
sarak. haberin aiimianmasi izerine yeni ve farkl bir bakis acisin ge-
listirmeye caligaca@iz. Amacimiz caligmann ikinci bélimidinde, drnek-
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lemeye calistfimiz elestire] séylem ¢Gzibmlemesi aragtirmalannin dil,
Ozne ve gig/iktidar sorununa getirdikleri agikdlamalanin ahimlama ko-
nusunda yeni yaklagimlarda da vol gésterici kavramlar aldusturdugu-
pu tarismaya agmakur. Ancak bu yolla, iletisim siirecine yonelik
kompartimanlasms analitik bakis agist asilabilic ve anlamlandirma,
metin ve okuyucanun girdigi iliskimn baglam icinde cle abinabilir.

Yukanda belirttifimiz .gibi medyamm “ekileri” konusunda yaplan
calizmalar, medya kuramlarnimn gelisme cizgisinde ortaya giknug olan
temel kuramsal vénsemeleri yvansitir. Disiplinleraras) nitelifi gititkce
geniskeyen bir alan olarak iletisitn galigmalar: izl bir dedisim ve do-
niisimu vansstir. Bu defisim iginde farkh yakiagumlar arasindaki ku-
tuplasmalar ve yakinlagmalar konuya iliskin akademik tarugmalann te-
mel cksenini olugturmaktadis

"Nasi kapitalist ekanomiler her an yida bir yiikseligten
cikiige geciyorlarsa, aym sire iginde kitle iletisim hu-
ramlar da kutuplagmadan yakmlagmava geciyoriar, Bel-
ki de diger sosval bilim aragtirma alanlarimdan daha faz-
{a olarak kitle iletisim aragtnrmalari alamindaki aresii
rarnsmalar ve ayriiflar, altlarinda vatan kuwramsal ve
yéntemsel karguliklor rarafindan yonrlendirilmekeediv. E-
legtirel ve yoneisel aragnrma. (farkl bigimlerde yitrizi-
len) meiin ve (zleyici analizleri, nicel ve nitel ydntemler
arasindaki kargnltklart bunlarin arasmda  sayabifiriz,
{Livingstone, 1993, 5)

Birinci Dunya Savag) sonrasinda kitls iletigim araglanmn giichii etka-
lert oldufuna dair genel bir kabul ortaya giktr, Medya mesajlan ani
tepkilere neden elan uyancilar olarak goriildy. Insan dogas: ortak bi-
volojik dzeliikleri acisindan ele alindi ve benzer uyaricilar kargisinda
benzer lepkiler verecedi kabul edildi. Medyamn giighi bir uyanc oldu-
gu kabul edilirken. mesajlara tepki gdsteren insaniar ise tamamen giic-
stiz, pasif konumdavdilar. DeFleur ve Rokeach'm (1989} belirtiikleri
gibl, bu dodrudan anl skl varsayuni, sosyololi ve psikolojl kuramlar-
min birtkimiyle uvum icinde idi ve biiyik dlciide savas sirasinda yasa-
nan propogandann izlerini tagiyordu. 1920'lerin sonlarinda medyanin
etkileri aragtiriimas1 gercken bir sorun alant elarak akademik cevrele-
rin ilgisini cekti ve 1k "etki” aragtirmalan bovlece ontaya ¢ikis

ik géreii] arastirmalar Payne Fund'in desteZivie sinemamin cocuklar
izerine etkisini dlemeyi amaglayan ¢alismalardir {(DeFleur ve Roke-
ach, 1989}, Bu ilk calismalar kuramsal bir karmasayi ardinda banndu-
maktayd: ve bu kaotik durum daha sonra yapilan aragtirmalar: da bii-
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yilk dgiide etkilemigtir, Medya metinleri ve dgrenme arasindaki iliski
tizerinde duran ilk ¢alismalar bu déneme aittiv ve birevlerin medya
mesaflann ne oranda hatrladiklan konusa da yine 1k bu dénemde &}-
ciilmeye cahistinusne. Bu caligmalarda égrenme daha ¢ok “taklit” kav-
ramu ile agiklanmaya ¢aligilmstin. Sosyal psikolojidek: gelismeler. in-
san dogasimn evrensel dzellikleri ve tekbigimiiligi iizerine kurulu yak-
lagimiarin kollandigl "igglidi” (insiipet) kaviaminn yerini, tutum (ai-
titude} kavramina birakimasim da berabennde getinmistir.

Bu cahgmanmm ikinei bélimiinde sosval psikoloji disiplini iginde o-
lugan veldagimlarm 1930 sonrasmda ve Gzellikle ABD'de medya ¢alig-
malann: en cok etkileyen paradigmay1 olustardvgunu ve Frankfurt O-
kulu iiyelennin bile bu etkilerden kurwlamamis olduklanm behirtmis-
tik. Sesval psikoloji ve tutum aragtimmalan, "rafine” tlgme tekniklen
ve avriaull istatistiksel degeriendirmelere davanan cahismatan kitle )-
letisimi sorunsals igine tagirken, njcel vontembilimi de "etki” arastir-
malannn ayrilmaz bir parcasi haline getirdi.

Medyvamn izlevicilerin wnumlanna yénelik etkilenn sorgulayan a-
ragtirmalann odaklandiklar: konulardan 1lki siddet igeren programlarnin
siddete yOnelik davranglara neden olup elmadifrm sorgulamay a-
maglarken, ikinci gruba giren caligmalar, secim davramglan lizerinde
medyanm etkilerini aciklamaya ybneldiler (Curran et al. 1982), Haber
metinled izerinde bu donemde yapiimaya baslanan icerik ¢oziimieme-
leri, habererdeki yanh sunumnu sergilerken, arastirmacilar.drtiik olarak
bu yanlibiin izleviciyi de etkileyip yonlendiracegini varsavdilar. Bu
dénemde, nicel yéntembibimse] yaklasionn egemen oldugu arashirma-
lar, gerek denevsel yiitem, gerekse alan arastimalarinin bulgularm is-
tatistiksel aciklamalann giivenirligi ile desteklerken, fen bilimlerinin
yontermnbilimsel dnlayisim sosval bilimlere tandilar, Ancak bu cabg-
malann ortaklasa destekledikieri sonug, medyamn “etkilerinin” varsa-
yudifr kadar giicli olmad:gr idi. Bu gelismeler sonucunda ortaya bir-
birini destekleyen 1ki varsayim atildi. Bundardan ilki "segici alg:” tize-
ring kuraluydo, tkincisi ise hala giindemde olan "kullamglar ve do-
yumiar” fizetinde dumyorda.

Kvullamglar ve doyumlar  yaklagimu, medyamin etkileri konusunda
yapiian arastirmalarda ilk Gnemli démisiimu beraberinde getirdi. Bu
vaklasima kadar sorutlan, "Medya birevleri nasil eikiliyor?” sorusuyu-
du. Kullamslar ve dovumlar vaklasims il2 bu soru yermi "Birevler
medyayr nasil kullamyvorlar?” sorusuna birakel Béylece vurgu medya-
dan, izleyici ve okuyucuya kiaydl (Jensen ve Rosengren. 1990). DeFle-
ur ve Rokeach (1989), bu vaklagimun kokenderini 1930'1ara uzandigini
belirtivortar ve ekliyvodar
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“(Kullarmglar ve dovamiar vaklagrmi), birevsel favklrfik-
lart vargnyan kuranun, bilissel vapilar dizerine remetfen-
dirifmig basit bir versivenudur,

Diger bir stmirlilik ise. kutlamglar ve doyumlar yaklag:-
mumt kullanan aragtirmalar. insanlarn farkli medya ice-
Hgf kategorilerini (drnegin haberler, kisaplar, relevizyon
oyuniart vh.} nicin takip cftikierine iligkin beliritikleri ge-
rekgelere (kigisel olavak rammlanan “gereksinimierin”
gestili bicimiert} ve ramminlere (kigisel olarak vaninia-
nant "doywnlar'} ifiskin bir listeden duha fazla hirgey or-
fava getivememistiv. Bu yaklagim bundan doha fazle sis-
rewaicik bir aciklama saglavamaz " (DeFleur ve Rokeach,
989 187)

Alintidan da antagilacag gibi, kullamglar ve doyumlar yaklasimmn
dayandifa veriler, izleyicilerin dogrudan kendi ifadelerinden olugmak-
taydi. Bu agidan ele alindifinda, kullanuglar ve doyemlar yaklagimu i-
¢inde vapnlan ¢caligmalar, alan arastimalanm:n tim zayif yGnlerini tagi-
maktaydi. Avrca yvaklagim, izleyiciyt kavramsallasuritken, fiberal dii-
stnesnin faydac: anlavigina dayanmakiaydh Almnn seqicilifiind vor-
gulayan calismalar da kullamglar ve doyumlar yaklagimina benzer bi-
cimde liberal anlayigin "birey” kavramsallagtirmasiun stmurans: zor-
layacak yenl bir okuma kuramt ve ideoloii kavram ortava atmadiar
(Hall, 1984 }. Bu acidan degeriendinldiginde. her iki yaklasimn da za-
yif vonlen, igerik ¢liziimlemesi tle ufrasan kurameilara vénelik olarak
Summner'in ortaya attig aragcl dil anlayigma yénelik elestirilerin bu a-
ragsmnalar icin de gecerli oldugunu soylememizi mimkin kilar. Bu
kuramsal bakas acilarna dayanarak yapian alan arastirmalanimn pek
codunda, giriigiien izleyicilerin ifadelerinin, bu kisilerin disiince ya-
pilarmu, tutum, tatmin ve beklemilerini yansitias benimsenmis ve a-
ragct di antayist icinde ele ahnip ¢éziimlenmigtir.

Lazarsield, Berelson ve Gaudet'in Ene, Otug'da gergeklestizdikleri
caligma ise, heniiz daha televizyonun yavgmn koliamma kavusmadig
194arda, izlevicilerin medya igerikierini nasd sectiklerini ve bu ice-
rilerin segim davramglan iizerine etksini ortaya cikarmayr amach-
vordu. Bilindigi gibi arastionamn énemi panct teknifinin kullanilmas:
ve deriniemesine giriigmelere dayanmasindan kaynakfanivordu. Erie
galigmasiun sonuglar, iletisimn ki kademeli akwsin (Two-step flow
of communication} tarhgmaya getirdiginde, bir yandan dogrudan ani
etkiler tezini sonlandirirken, diser vandan da, 1980 sonrasmnda kiiltiirel
caligmalar tarafindan ortaya atilan "yorvmlavicr topluluklar” kaveami-
nin da haberesi oldu,



"Arastirma bittikien sonra, birevlerin medya kampanyas
feeriginden belli seyleri segmelerinde ve bu igerikierden
ethifenmelerinde gavriresmi toplumsal ilightierin wyavia-
yicr biv rol eynadig ner alavak gérildii. Aile diveleri. ar-
kadaglar ve digerleri, kendilerinin dogrudan kargilagma-
dikiary diistinceferi secmenterin dikkatine sundular.

Aragtirmd. bilginin temel iki agamadur gegtifini Onesd(:
Once medyadan, medyayr daha ivi wakip eden ve bilgife-
nen birevlere ve sonra. bu kigilerden gayriresmi kanal-
larla. medva ile daha az karsiagan ve bilgi agisindan di-
gerlerine hagimli olan kigileve " {DeFleur ve Rokeach,
1989; 192)

Erie calismast medyamn bu giinki gibi vaygin olmadids bir donem-
de pergeklestivilmisti. Aragtirma, birineil ve ikineil gruplann ctkinligi-
nt vorgulamast agisindan 6nemli olsa da, cafinmizda, giinlik yasarmin
bir parcas) olmus televizyon vayincihigimenmn, toplumsal “gerceklidi”
anfamliandirmaktaki roliinii sorgularnaktan uzak, smurh bulgelarls so-
nuglarim formitle etti. Ancak, yapildifi donemin 6zelliklerini aydiniat-
mast acisindan, iletigim aragtirmalan igindeki yen dnemtbidir,

1950 ve 1660'ar izleyicl arastirmalannda kuramsal ¢ikmazin yasan-
digr dénemdir. Cabgmanie birinet baliimiinde modernlesme kuramla-
rimn ani dogrudan etkiler yaklagimindan bityik dlciide etkilendidin-
den sbzetmigtik. Ulusat bagimsizhiklanm eide eden 3. Dinya Ulkeleri-
ne "cagdag medvamn” getirecegl varsayalan yenilikler {(cogulen, kan-
himes degerler). samldigi iz ve yoguniukla bu toplumiarda yesertile-
mediginde, artik emin olunan gonis, tletisim araglannn samldifz gibi
dogrudan, ani, giichi etkilerinin olmadigi oldu. B dénemin ardindan,
gelencksel medya kuramian, diBer bir deyisle gogulcu paradigma icin-
de ortaya ¢ikan aciklamar, iletisim araclanmin vzun dineml: etkilerini
vurgulamaya yéneldiler. Diger yandan, yine itk boHimde belirtigimiz
gibi, 1960 sonrasinda, elestirel yaklasmmmn izledifl radikal Marksist
cizpl icinde, medyanmn egemen ideolojivi veniden Urettidl yolundaki
vaygin kabul, bir yandan bu araclarnn uzun donemii stkilerini vurgu-
larken codulculara paralei bir tavir sergiledi, dier yandan, bu etkinin
varolan deferler sistemini pekistimmesini, glicsiiz bir etki elarak gor-
memekie israr atii. Elestire]l yaklagim icinde, cogulcularm géris birli-
gine vardid, medyantn pekigtirici etkist (Klapper, 1975), bu araglann
glicstizliiklerinin degil, tam tersine egemen ideolojinin veniden dreli-
minde gicli araclar olduklarnin alum cizmek amacr ile kullanildi
(Curran et al. 1982).
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1980'ter daha 6ace belirtifimiz gibi coduleu ve elestirel yaklagimin
kutuplas:gi dénenudic. Sosyolgjik teorive dayanan geleneksel medyva
cabismalarn iginde, bu dénemde medyanin etkilering iliskin ortava at-
lan gdrtsler, siestirel caligmalann yaklagimem biitiiniivle diglar nitelik-
te dedildi. Bu "kutuplagmanmn™ ashnda, fazla dzete kayan bir aciklama
oldogu, ve alanda ortaya gikan karsitlifr olduSundan da bityiik giste-
ren abartili bir goris oldugu konusuda Fejes'in (1994} vurgulanna Ka-
ulmamak olanaksiz. Elestirel paradigma, gerck ekonom: pofitik tize-
rinde duruken, gerek medya metinlerinin ideolojik karalcerini vurgu-
larken, varolan ckonomik ve sivasal vapiva radikal ve biitiinse] bir
kavrayisla karsi ¢ilayordu. Bu acidan gogulcu vaklasimla uzlagmas
miimkin deildi. Ancak, ¢ogulen yaklanim, davramget kuramin ctki-
sinden kurtulup, medyanin uzun dénemil etkileninl incelemeye yonei-
diginde. itetisim araclarimn toplumsal rolind farkli bir agidan sorgula-
maya agtl. Diger vandan haber medyasima, kaynak kagi ve kuniluslar-
la kurdugu iligkilerin icerikierds vansima bicimini sorguiarken. elegti-
rel vaklasmin One sirdigt gdrugicri farkl bir diizlemde yineledi.
Roscho (1975). Gans (1979). ve Shudson'un (1986) caligmalan bu gérils
agisimn en somut Srekleridir.

Fejes, 19807crde. ¢oguleu yakdagim icinde medyanin etkilen konusu-
da ortaya atilan baslica yaklasimlan gindem kovma {(agenda setting),
suskuniuk sammale {spiral of silence), bilgl gedifi. (knowledge gap) ve
medyaya baganliik (media dependency) olarak siraladiktan sonra su
goriisleri vurguluyor: "Bu modelier toplumsat rollerin gayn resmi yol-
dan dreniimesi, medyanin Gsti kapali olarak idecloji tagimnasy, kanaal
ikhiminin ofugamu, tophum iginde faddilasan g ve genel olarak kiil-
tiir, karumiarda ve toplumnsal yaprda goriilen vzon vadeh defisimeler
gibi konularin tizerinde duramalanndan Stiinit, 6bir davranigsal model-
lerden aynhr.” (1994, 258)

Almanya'da 1965 segimieni sirasinda, o dénemde Allensbach Kamu-
ouyu Aragtimna Merkezinin bagkani olan Noglle Neumann, segmenle-
1in parti oylarim defistinmeden 6nce, segtme katilan partlerden birinin
kazanacafina iliskin kesin bir kaniya sahip olduklanm gbzlernis ve bu
olay: sessizlik sarmal: kavram e agiklamsstir. Yazara gire, secimler-
de SDP'vi destekleven segmenier, bu partive yonelik olumtu gariisien-
ni agiklamaktan gekinmekte, ve gittikge artan bigimde yalitilouglik
duygusu hissetmekieydiler. Bu yahulmishk duvgusunun baskase, seg-
menlerde uyma davramsina yolagmig ve oylanmn yéniiniin degigmes:-
ne neden olmuoglur. Newmann {1984 bu gdzleminden vola gikarak vap-
t121 arasurmann bulgularin soyle dzetlemekte:
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972 secumferinin dncesinde ve sonrastida ayar Ligller-
le tekrar telrvar gdrigfitmesi, kendilerini digerlerinden
yahinilog hissedenierin son delikada oviarinim yonini
degistirenier oldugunu bizim icin agia qikordr. Ocgiive-
ni daha zayif olonlar ve politika ile daha az ilgilenenler
vine son dakikada oylarimmn ydnimii degistivenlerdi”
{(Aktaran. Hotris, 1985, 920)

Sessizlik sarmalt Kavramu, Fejes'in (1994) de belintifi gibi Alman-
va'da Nazilerin yikselisi sicasinda kitlelerin suskunlufunu agiklamak-
ta Frankfurt Okufu'nun one siirdigi gortgleri tamamiar nitelikiedir.
Model, medyarun etkisinin dogrudan tutum degisimine yOnelik oima-
yip, tetumlarm agiga varulmasing engelleyici yonde oldufunu vurgula-
mas: acisindan dnemlidir.

Daha once belirttiidimiz gibi son yirmi il iginde gogulou vaklagimi
paylasan kuramcilar tarafindan da, haber medyasmn toplumsal ger-
geklifl yansutigina duyulan inang ciddi bicimde sarsilmigtic. Gazeteci-
ler ve haber kaynaklan arasinda kurulan iligkiletin dnemin: vargula-
yan fenomenolojistenn vani sira (Tuchman, 1978 a; Meloich ve Les-
ter, 1988: Fishman, 1988). geleneksel medya kuramiarinin iginde olu-
san kipirdanma, ve elestirel ton da giin gegtikee artmaktadir {Curran,
1994). "Esik bekeilerne” yoncHilen elestiriler, aruk medya haber ige-
riklerinin tekbicimliligini agiklamakta tamamen vetersiz kalmugtir. Kar
kaygilan ve reklamctlann istekleri dofrutusunda bicimlenen haber

edyas belli sorunlan giindeme petirirken, digerlerini adeta vadsirca-
sina kamuoyunun glindeminden diglayan bir supum bigimi benimse-
mektedir.

*..gazeteciligin etik kodu, “nesnel”. "adil”. “net” ve "ol-
gusal" olmavt vurewlsr. Fakat bu, daha oyun baglama-
dan ovuny kavbermekriv. Habercilikte secicilik ve carpii-
ma. gazetecilevin, edirérlerin, vazete sahiplerinin ve ya-
ymcilarm konroliinde olmayan faktorlerin bir fringddir.
"Digardaki dinya" hakkinda, basin tarafindaen sunulan
tanmilar, gazetecilerin olayt itk elden takip etmek adina
bugimh konwmda ofduldar simely kaynaklarye dridog-
diir " (DeFleur ve Rokeach, 1989, 260!

Toplumsal "gerceklifin' medvadan dolayumlanma bigimy izerinde
duran aragtizmacilann, gelenclksel medva ¢aligmalar icinde oriava at-
uklan difer bir kavram da giindem bzlirlemedir. Medvanm giindem
Kpyma rodinin dnemind vurgulayan arasthirmacilann 6zellikle fizerin-
de durduklar konu ise sivasal haberierdir. McCombs ve Shaw, igerik
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¢Oziimlemesini alan aragtirmast bulgulan ile destekledikleri caligmala-
nnda, medyamin orlaya getirdifi konulann aym zamanda izleviciler -
¢in de "onemit” kabul edilen sorurlar oldufunn gdsterirken, medyamn
resmettigl dig diinyanin izleviciierin bu diinyayr kavrama bigimlerinde
de ne oranda etkili oldufuny gostermeve calisrmglardir (Fejes, 19943,

Elestircl haber ¢ozitmlemelerinin Klasiklesmis émegi sayilabilecek
"Ktizlerin Denetimi” adi1 cabiymada Hail ve arkadaslar (1978) medyz-
mn giindem koyma rolilnii vurgularken, gelencksel medya cahgmalan
icinden gelen bu kavrarm, kitltiirel calismalara tasimuglardir. Ingilte-
re'de huzla haber degeri kazanan "sokak soygunu” olaylan medya ara-
cil1f ile hallun giindemine yerlestirilmis, yent sagin mesruiyel kirtzine
yamt olugturmada gazeteciler aktf bir rol iistienmislerdir, Bu calisma,
toplumsal ve tarihsel pratikler iginde medyamn gitg/iktidar sahibi ku-
rum ve kumluglann sdvlemlerine bafimb konumunu vurguiarken,
gindem kovma igievini, medyamn bafimsiz hir etkinlifi olarak ele al-
mamus, tersine, glinderni koyamn arka planda kalan giic/iktidar sahip-
leri oldugunu sergilemistir, Madya bu birineil tammlayicilann yaptik-
lart durum tamumlanm hatkin sesine donistinmekte. bu volla, siyasal
giig/iktidar sahiplerinin ekmegine yag surecek bir tavir sergilemekie-
dir. '

DeFleur ve Rokeach'in (1989) gelistirdiklen bagzmlibk modeli ise,
sivasal, toplumsal ve tarihsel analizi biraraya getirme cabasiun gele-
neksel yaklagim igindeki son &rnekierinden bindir. Fejes'in (1994 be-
lirttigi gibi elegtirel yakiagimin kimi vargulann: banndiran bu model,
izleyici medya iligkisini. biivinse! bakys aqam ile, tarihsel kosullara du-
yarl bir analiz cercevesi icinde ele almas: agisindan dnemlidir. Bagun-
Lihk tmodeli, makro ve mikro toplumsal binimler arasindakr iliskiyi
vargularken, valmizea izleviciterin medya karstsinda bagimh konumda
olmadiklarini, diger vandan medyamn da toplumsal sisteme dayandig-
m belirtir.

"Bit bagmhlil iligkisi tck yindi degildir. Guigiiktidar
denklemi, yanhzca baskalarinn kendi dzef amaglar igin
medva kaynaklarina bagmidliddarine icerinez, fakai med-
va sisteminin de kendi amaciart vaidir ve bu amaclar i-
gin kontrol altinda bulunan kaynakiardan daha fazlasima
wlagnics: gerekir, Medya sistenii. kendisini olusruren hir-
cok parcavi, vazii basm (graedin gazeteler) ve vayin
(iriwedin relevizvont bicimiering, enformasyomuo wnplan-
mastivarantmasi. Iglenmiesi ve dafimine yapan biitin '
medva argiitlering {drnedin Assoctated Press, reklamer-
lar. iirerim sivkerleri). profesvone! kurnduglan . sendikela-
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#t e kitle ietisim driinderinin dretininde yer alan diger

drghitteri icine alan bir sistem olarak kavranabilic.”

{DeFlewr ve Rokeach, 1989, 304

DeFleur ve Rokeach'a gore bireyler, davranyg ydnsemelerinde ve

kendilerini anlama siireclennde, medyadan edindiklesi bigiye bagiml
konumdadirlar. Bu giinin gelismiy toplumiannda soruniarin formiil-
legtirilmesinde, ¢c6zum yollarinin olugturulmasinda ve birevierin hare-
kete gecmesinde medyanin bilgilendirme islevinin onemi yadsinamaz.
Meadya ve bireyier arasmda kuralan iliski bicimi, tarihscl, topiumsai
ve siyasal kosullarin beraberinde getirdigi farklhihkiar ve 8zglinlilkler
iginde bicimlenir. DeFleur ve Rokeach (1989) caligmalanmm sonunda
su sorayu sorayoeriar: "Eger bu giin sahip oldufumuz tilm iletigim ka-
nalian birdenbire ortadan kalksz ne yaparz?" Cagmmiz insammn lep-
lumsal sorunlan kaviama ve harekste gecmede haber medyasina ba-
ginlil1g1 giin gegtikee artrnaktadir, Bizi haber igerikleri ve haberin a-
limlanma sitreglerine vonelik daha duyarl: bakas agijarmmu aramaya
mecbur kilan da medyaya vonelik bu bagimilik itigkisidir.

Burada definmek istediimiz son kavram; bilgi gedidt. Yine gele-
neksel kuramin iginden gelen bu kavram, haberin ahmlanmasina jlig-
kin tartigmalarda oldukea Snemli bir yere sahiptir. Kitle iletisim arac-
lanmn yayginlasimast He bu araglardan edinilen bilginin Bnemi giin
gectikge artmaktadir. Ancak bu biigiye ulasim ve igsellegtirme siire-
cinde, toplumun yiiksek sosyo-ekonomik statiide bulunan kesimler: ile
daha diiglik sosyo-ekonomik statiide bulunanlar arasindaki f{ark azal-
mamakta aksine artmaktadi: "Medya yalnizea simf yapisindaki egit-
sizlikdert keruvacak sekilde hareker etmekle kalmayip, bu esitsizlikleri
gelistirir ve giiclendirir." {Fejes, 1994; 262).

Kletnnijenhis {1991), Hollanda'dz editim diizeyi viksek kigilerin,
enformasyon igerif daha karmagik olan glinlik gazetelere yoneldikle-
rini, egitm diizevi dilglik gruplann da kolayea tiketilebilecck televiz-
yon igerilderini yeflediklerini gostermistir. Bu elusumun sonunconda,
her iki grup arasindaki bilgilenme ditzeyi giin gegtikge farkl:lagmakta,
ve bu olusum, egitim diizeyi diigiik kigilen daha da dezavantaih bir
konuma siiriikklemektedir. Bilgi gediZi sorunu Gzerinde duran aragtir-
macular, kapitalist toplumlarda medayaya yonelik talcbin ekonomi po-
litigi iizerinde duran arastirmacilara benzer kaygilar tagimaktadsr,

Garnham (1983, 19903, Golding ve Murdock (1991}, medya igerikleri-
nin alimlanmas sorununu cle alinitken talebin olustugu 1aribsel cko-
nomik kosullara duyarh bir bakis acis segilmes; gerektidi iizerinde
durmuglardir. Tiketict talebi, tiketicinin sinifsal kepumu icinde ofu-
sur. Tiketim icin gercken zarnan ve parasal olanaklann yaru sira. tid-
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ketim icin gereken kiltiirel donanim da izleyicienn simifsal konumlan
ile dogrudan iligkilidir. Okuyucu ve izleyicinin talebi, tarihsel ve top-
lumsal kosuilar icinde helirienen bir taleptir. Serbes! rekabeti savunan
kigiter, "izleyici ne istiyorsa biz de onu sunuvoruz” diyerek, diizeysiz
medya igeriklennl hakllagtimaya cahsirken. izleyicinin talehini fay-
daci felsefe icinde. bagimsiz bir talep ve blitiniiyle iradi kigisel hir se-
¢im olarak cle abmaktadiriar. Ovsa, talep tarihsel kogullar icinde belir-
lenitken, enformasvon yoksulu clan kisiter, bu olumsue kosuilardan
kartalmamn olanaklarina bir tirlii erisemezler (Gamham., 1983).

Garmham'in yukanda dzeilemeye ¢ahstigamiz digtincelerd, bilgi ge-
digi Gizerinde duran aragtirmacilann goriiglerine vakin vurguolar tagt-
maktadir. Bilindigi gibi Garnham ekonomi politik vaklasimin en sadik
savunuculanndan ve medyaya yonelik radikal yaklayimin Shiller ve
Mattelart gibi en bifinen temsilcilerinden biridir. Ancak gbriiglen gele-
neksel yaklagumun kimi vurgularia: diglamaz. Bu drnekie de go-ildigi
giti {yukanida Hallun glindem keyma konusundaki godiglerir » benzer
bigimde}, geleneksel kuram ve elestirel Kuram iki kutup oima. *an ¢ok.
iki farklr egilimdir. Ancak. aralanndaki benzegme, bu iki cgili- iin za-
man zaman biltinlivle Ortdstiigd noktalar oldugunu iddia ctmemize
fazla olanak vermcz. Ciinkd her iki yallasimin énciitler birbiriyle ko-
layca drtiigebilecek mitelikte defiidir. Geleneksel yaklagim pozitivist
bilgikuramina ybnelik diizeltici elegtiriler tastsa da vontembilimsel a-
gidan hala ona dayanir. Elestirel medva kuramcilan ise, elestirel séy-
lem analizcilen ve elestirel dithilimciler gibi pozittvist yontembilimscl
anlayig diglar ve nitel ¢iizlimleme yéntemler iginde bir arayist temsil
eder.

Yukanda dzetlemeve gabstfomz medvamn uzun dénem ctkileri d-
zerinde yofunlagan aragurmacilara pek cogu, nicel yontembilimler-
den kopmaksizin bu etkileri agiklamaya cahgmiglardir. Asagida, bilis-
scl modellere airhik vererek haberin alimlanma sireglerini inceleven
caligmalara deginecediz. Bu ¢aligmalarn pek ¢ofunda yine nicel yiéin-
tembiiimin benimsendigi gérilecektir. Almlama arasttrmalafinda nitel
yéntermbilimse] bakag acrsy etnografik caliymalar ve kiiltiizel calismalar
ile yerlegmeye baglamustir, Bu yaklasimlara ise daha sonra aynnidi bi-
cimde definscegiz.

HABERIN ALIMLANMASINDA BIiLISSEL
MODELLER

Yukanda Cerner (1991) ve Livingstone'vn {1993) vaptiklan ikill ayn-
ma dedinmistik. Yazarlann beliriikleri gibi popiler kiltur tzerinde
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duran aragbirmacilar daha gok begeni, haz. cinsiyeigi ahumlama bigim-
jeri, almlamanin baglamsal vonleri tizerinde dururken, haber medya:
sin nastl okunup izlendigini agiklamaya caligan arastirmactlar, daha
¢ok, mctinlerde ver alan bilginin nasi depolandi@, anmmsansh: ve da-
ha renis agidan ele alindiZinda diinyay: anlamlandirirken ne tir sema-
tik agiklarmalara, bilissel haritalara yolagtigr konusn dizerinde durmusg-
lardir. Haber, toplumsal, styasal ve ekonemik sorunlann ne eldugu,
¢oziitn yolianmin neler olabilecedi konusunda okuyucuyu bilgilendir-
meve yonelik bir icerik sunmaktadir. Bu igerik, tiim sorunlan ve tim
elasi coztim yollanne okuyucuya yansitmakian ¢ok, gic/fiktidar szhibi
korum ve kurluslann soylemieri dojayimy ile sorunlan halka akiar-
maktladir. Yukanda kisaca degindigimiz glindem Koyma yaklayum i-
¢inde vurgulanan da budur. Halk medya araciifs ile hangt sorunlann
pneml oldugundan haberday olurken, kendi yagamim ilgilendirebile-
cek pek ok farkh kenudan da, medva giindeminde yer almamasindan
dolay: "bi haber” kalmaktadir. Ayrica, yine vukarida degindifimiz bil-
i gedigi kavramu ile vurgulanan, enformasyon zengini Kisi ve grupla-
i, farkli medyalara ensiminin, kidltiire] yeterlilikleri dolayim ile da-
ha Eolay olugu, buna kargibk, kiiltire] donammlar: yetersiz olan kitle-
lerin ise, giin gectikee bilgl donammian agisindan da ifk gruba oranla
daha dezavaniajl bir konuma siiriiklenigleridir.

Gerek geleneksel, gerekse elestirel olarak adlandinlan medyva ku-
ramlan icinde, haber metinlerinmin etkilerifahmlanmas: hzerinde duran
farkh yaklagimlarin oriak noktasy, haber metinlzrindeki bilgi icerigini
sorun etmiy olmalaridin "Yurtiashik” olguse ve kamusal tarhsmamn
glintimiizdeki durumo iizerinde duran arastimacilar da haber medyasi
ile Hgilenirken, ilctisim araglanmun giiniin sivasal sorunlan hakkinda
kamu oyunda ojusturmakta veotersiz kaldiklan "tartigma” bigimlerini
demokrasi adma caniandirma kaygisins tagimaktadirlar {Corner, 199];
Keane. 1992; Dahlgren. 1992a; 19932h).

Haber medyasimn, habere konu olan olaylan aktarirken cercevelen-
dimmeleri, tplesturmeler, siereotipler (kaliplarfkalip yargilar) clugtur-
malan, ve sonuctla, izlevicinin diinvay algilarken belli haritalara ve
modellere dayanmas: sorunu tizerine yapslan varge yeni degildir. 1970
sonrasinda vapilan haber analizlerinin neredeyse ortak vurgusunu bu
sorun olugturmakiadir. Ancak bu gaiigmalardan pek cogu, dodrudan a-
Iimlama sornu tGzerinde durmamglar, haber metinlerinin temel ozel-
Liklerini gdstenuekic vouinnuslerdir. Halloran. Ellict ve Muordock'us
"Gosteriler ve iletis;im“ (1970} cahgmasindan sonra, Hall et al. (1978,
Hall (1982, Sigal (1986), Shudson (1986). van Dijk ve Kintsch (1678}
Fuerna ve Glagser (10883 Dahlzren (J9881 van Duk {1988a, 1988h.
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1992), Fowler (1991}, Fiske {1993) benzer bir sorun lizerinde durmuslar-
dir.

Hétjer'in (1992}, makro diizevde vapslan medyva analizien ile mikro
diizey alimiama analizlen arasinda siiregiden bir kopukingun varligin-
dan séizederken vurgulamak istedifi nokia. her ikisini biriestirecek
Kaprii iglevini gdrebilccek analitik ditzeyvin "biligse!l analizler” oldugu
voniindedir. Hoijer, bilissel stireclerin dnemini ve degisik diizeylerini
vurgularken, "mesafeli, entellektiie], mantiksal ve ussal” siireclerden
cok, "duvgusal, sezgisel vc biltiinsel” bir vaklasimin gerckliligimn alti-
m gizmekiedin:

"Buradali nemli nokia, biligsel siiregler olmaksizen an-
lamanin olugmayacaidir. Kesin kes olen. alumbananin,
ideyicderin zthinlerince belirendigidir, Soxyal diizey. &r-
nedin cinsiyet ve sosyal simif, alomlamea ile dogrudan fis-
kil degildiv. Sosyal fakidrler, 1oplunisal donelerin bilig-
sel yapilarmda. bilissel temsilier dolayinn ite igler ve bu
hiligsel temsitler cok karmagtk jevlerdir.” (Hitjer, 1992;
584)

Yazara ghre biligsel sitregler farkle diisiinsel dizeyierde ortaya gikar.
Bunlar, farkll dilsel ve gtirsel d8elerin tammlandidi bafiml alt dilzey-
ler ve anlamin olugtugn bitiasel ist dizeylerdir ve her ikisinin de
duygusal bovuttar: vardir. Her iki dilzey de birbirlen ile iligkilidir ve
anlam bu ditzeylerin etkilesiminin sonucudur: "Insanlarin bilissel yapi-
lan i¢inde. cevrelerindeki diinya ile etkilesimleri sirasinda olugan de-
neyimlerin ve diinyaya iliskin topladikian bilgilerin timii gizlenmis-
tr.” (3992, 586). Hbijer'e gore, Sznenin kimfiginin eklemlendigi séy-
lemierden sozeden aragurmaciann Ortitk olarak vurguladiklan sorun
da yine buo biligsel bovutwr (yazar burada Morley, Livingsione ve
Hall'un ¢aligmatanna géndermede bulunarak dmekler verir).

Hbijer deneyimin, kigisel, kiiltitre]l ve evrensel diizeylerini birbirin-
den ayirir. Bu ashinda kan ve diglayicr bir aynmdan gok analitik bir ay-
nundir. Ayrica her deneyimin bir sosyal evlem boyutu ve bir de icsel
diigiinse! yagama iligkin biligsel boyuws vardir. Anlam bu iki boyutun
birbiri ile ctkilegiminden olusur. Bu yaklasum icinde. alimiama olgusy-
nu eie alirken. metin ve izleyict arasindaki cikilesimde ortaya ¢ikan bi-
ligsel cergeveler lizerinde durur. Bu etkilestrade belirlevici olan ne me-
tindir ne de izieyicimin $zerkiigi. Anlam bu ctkilegimin lriindr.

Hogerin yaklasimi, haber metinlerinin belirleviciligini vargulavan
gelencksel kuramiardan da. ve vine melne dancelik veren egemern ideo
loji tezinden de aynlir. Yine izleyicinin dzerkligint vurguiayan kiitised
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vaklasimmn alimlama anaiizleninden de farldslager. Burada nemb olan
metinle izlevicimin girdif etkilesimin biligsel boyutudur ve bu bovut,
farkh ditzeylerden olugan disiinse! bir etkilegim modeli ile kavranabi-
lir.

Yukanda belirtugimiz gibi, biligsel modeller Gzerinde duran aragtir-
macilar haber metinierinin animsanmas: korusunu temel inceleme o-
dags olarak segmiglerdir: Farkds iletigim araglannio kullandiklan dil ife
{diger bir deyisle aracin semiyotigi ile) amimsama arasindaki iligkiyi
konu alan gbrgii aragtimmalar yapmiglardsr, Omegin Grimes (1990). te-
levizyon haber iceriklerinin hafizada nasal depolandigim incelerken,
stize! icerikierin mi goriintiiye, gérintdniin mi sozel iceriklere cevril-
digt sorunu dzerinde durmusg, ve bu ¢evrimin izleme olaymdan bis ik
giin sonra petlestigini bulmustur. Cevrimin yoni net ve tek yOnlii de-
gildir. Kimi izleyictler gérsed metinleri s5zel. difereri ise sdzel metin-
leri gorsel olarak annmsamaktadirlar.

Larsen, radyo haberlerinin nasil anlaplip amnisandida Gzerine bir di-
zi deney gergeklestirmis, haber metinlerindek: clay ve eviem yapilan-
nin hatulanmada etkili oldufunu bulmustur. Daha dnceden asina olu-
nan bilgiler daha ¢ok ammsanirken yeni bilgiler hafizadean kolayca si-
linmektedir. Larsen's gre, haber daha tnce bilinenleri glincellegtirme
islevine sahiptir (van Dijk, 1988a). Karz, Adoni ve Parness, radyo ve
televizyon haberlerinde arka swralarda yer alan bilgilerin daha az amm-
sandigim bulmustur. Egitim diizeyi yiikssk olan izieyicilerde ammsa-
marn, efitim diizeyi disiik olanlarla karsidagtinldifinda daha fazla ol-
dugu bulunmustur. Neumann'in i¢levizyon haberierinin animsanmasi-
ma iliskin buigulan ise, viksek egiim gdrmils deneklerin ancak ¢ok
diisiik bir oranda daha yiiksek bir ammsama gerceklestirdikler? yoniin-
dedir {van Dijk, 1988a). :

Wicks ve Drew (199}, haber medyasindan edinilen bilginin dnceki
bilgilerle wtarhhfinin ammsama olay: ile iligkisini incelemig, ammsa-
nanlarin daha &nceki bilgilerle celisen veni bilgiler eldugunu bulmug-
tur. Haber gykilerinin karmmagikh: ve ammsanma iligkis), egitm dii-
zeyl ve ammsama iligkisi yine arastitmacifann odaklandiklar; sorun-
lardir. Bu caligmalanm pek ¢ogunun ortak ozelligi deneysel yénteme
dayanmalandir. Belli bir denek grubn ile gerceklestirilen yapay bir iz-
leme ortami ve bu izlerne olayimin ardindan belli zaman araliklar ile
yapuan dlgiimler. bo dlclimlerin istatistikse]l degerlendirilmeleri ve an-
lamlibk testleri, arasurmalann varsayimlanmun sinanchg vontemi o-
Tugturur. Habar metinlerinin semivolik yapwsina ifligkin soyienenter,
aynintill metin céziimlemelerine dayanmadid gibi, bu haber metinlen
uvanftepki (stimulus/response) mod. .erine benzer higimde kaba uya-
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nicilar olarak ele alinmugtr. Ancak burada “response” ani dogrudan
tepki olarak kavramsaliastmimaz. Zaman icinde ortaya ¢ikan diislinsel
siireciere thigkin bir sorun olarak ¢le abimur. Haberin anumsanmas iize-
rine vapilan arastirmalaun pek cogu. bu tir basit gorgiici modeller
kullanmnalan agisindan fazla giivenilir olmasa da, biligscl modellere
dayaran ve alimlama olgusunun digiinse] stireclerine ik turabilecek
farkl arastioma Ormeklen de vardur.

"Processing the News: How People Tame the Information Tide”
{Haberi Islemek: Insanlar Enformasyon Bombardiman ile Nasil Baga-
¢ikayorlar; 1984) kitabinda Graber. haber medyasimn giinfimiiz top-
lumiannda yagayan insanlann siyasal bilgi ve tartisma dilzeylerint ne
oranda etkilediZi sorunu iizerinde dururken. haber igeriklerinin sema-
tik diisiincevi besledigini vurgnlarmsur. Graber semay sovie tanimiar:
"durumlar ve tnsanlara iliskin. daba faceki deneyimlerden soyutlama
ile elde cdilen organize clmus bilgilerden olusan biligsel yap"” (1984,
23). $emalar, hangi bilgilerin dikkat ¢ekecedl, alinacag: ve arumsana-
cagin belirler. Bu semalar her birey icin farkl farklidir. Izleyicilerin
farlc haber igeriklerine vénalmelen de bu farkhlhklann bir sonucudut.
Graber gahgmasim 21 kisilik panelist grobuyla gergeklestirmistir. Bu
kisilerin hangl medvada. neyi izledikieri, buniar nasi hatirladiklan ve
neden bu sckilde hatirladiklan Gzerinde durmusgtur.

Panelistler kendilerinin daha cok (clevizyon haberlerini iziedikierini
ve bu kanal aracih@: ile bilgilendiklerini belirtmelerine kargin. ammsa-
diklann habetlerden %48'ini yazill bastndan, %627'sini televizyon.
%9unu radyo, %e8'int kisisel konusmalardan ve %6'sims dergilerden iz-
ledikleri ortaya ¢iknustir. Y azih basin hala pek cok kigi icin dnentli bir
bilgi kaynad olmaya devam etmektedir, Aragtirmnanin sonuglan kat-
lan panelistlerin medyadan gelen haber bormbardiman ile oldulkca ivi
basagikuklarn, bunu yaparken de oldukcea secici davrandikdanm onaya
¢ikanimstir, Hangi hilgilerin Snemli oldugu ve amimsandi@s biligsel se-
malarla ilgili bir secici ayiklama stirecinin sonucudar:

"Br sema sirect de yeni bilgiierin varolan bilgilere en-
fergrasyonunu hazlandiryr. Haber kavraidar: haberi izole
kiigiik parcalar halinde ve yeterli arkaplan bilgisi olmak-
sizin sundiklar: icin, semalar, alimlayiciiarin haberi an-
tamlt bir baglama yerlegrirmelering saglar. Higkilendirme
sirasinda, bir haber éykiisinden ¢ikardan bilgi, rek bir
jemaye entegre ofabilecegi pibi, ayrigtialavak. favkh
parcaciklary. farkl semalorla birlestirilebiliv Alternatif
olarak, ayni parcactklar birden ok farklt semavie da
birfegririlebifiv. Bu yolla. sadeve bir tek haher dvkiisu bi-
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le. biveyin pilgi deposume anlambe biv bigimde gelistir-
mek icin kullamdabilie " (Grahber 1984 202

Haberin séylemine iliskin bilimde de hellrlixglmlz £ibi haber me-
tinlerinde, olaylarin arkaplanina ve baglammna iliskin bilginin yetersiz
elusu, izleyicilerin dzgiinliklerden gok belli tiplegtirmelers vénelik o-
kumalar vapmasing beraberinde getirmektedir. Hall'un (1982) deyimi
tle bu "haglammiz gincellik" (actuality without context) haber medya-
sinin sunum bicimindn bir sonucudur ve 1zleyici ile olavlar ansinda bir
bosluk. gedik birakmakiadir. Ancak bu gedik pek ¢ok durumda, yine
medyvanin olusturdugu tipiestirmeler tarafindan doldulurulmakiadis,
Sematik diisiince, her haber metninde eksik birakalan bilginin, daha
bace benzer claylardan edinilen ve hafizada depolanan bilgi ile birles-
firilerek okunmast ve bu gekilde bosluklarin doldurulmast ile sonugla-
nir.

Graber. panslistlerin dzellikle yabane fikelers iligkin haberleri ig--
sellestirmekle gliclilk cekmelzring, bu konulara iligkin gematik katego-
rilerinin veterince geligmemis olmass ile ilgili oldugunu vurguluyor,
Bu bulgn Hall'un gorhglerini destekler nitelikie. Yazara gbre semalar,
gocugun sosyallesme siirecinde edinilen ve kolavez degismayen kate-
corik diigtince bicimler:

“Amerikalilarin erasindaki wylagtnun niteligine {lighin
duvgulara gére defisen bicimde. sematik difsiincedeki
du:aean”& va bir lituf va da bir felakertir, dte yandarn,
degiser kesublarin varhifiade Liiciik dedisimier kolaylik-
la gerceklesiv, Biiyik patlamalar veya ciddi yeni prob-
lemier ortava citmadikca, sivasal komulara iliskin bityik
ve onemli diigtince defigiklikleri cok enderdir. Ancak ali-
siimadik kosullar yaygn: bicimde hako maloldugunda ve
bilenen kamuoyu iiderierinre deklare edildifinde, biviik
sayida insanmn varolan gemalarin gecerligine iliskin aif-
veni sarsidir. Viemam, Watergate ve Insun Haklart hare-
ketleri kusa bir siire icinde sema degisikliklerine yol agan
olaviarin yeni drnekleridir.” (Graber, 1954, 207)

Graber'in sema kavrarmim ele aligr, temelde, bireysel psikolojik me-
kanizmalara v biligsel slireclere dayansa da bizlere Bourdieunun “ha-
bitus"” kavramun ¢agrisummakia. Diger vandan. kiigiik yagtan itibaren,
sosvallegme stireci iginde edinilen dusunme bigimi ahskanbklarm isa-
rel ederken. cocudun eikilesim icinde bulundugu “sylemse! toplutuk-
larin” éneminin de otk olarak altin glzmekie. Vietnarm savasia ve
Watersate skandabing bu sematan sarsan dzel duromlar olarak isaret ¢-
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dilmekie. Dikkat edildifinde goriiece$i gibi. igarct edilen bu drel du-
rumlar, ic ve dig polinkaya iligkin sorunlarin farkh sdylemler icinde
degerlendirifmesini de beraberinde getiren durumlar. Varolan semala-
rin verlerini venilerine birakmast, somut koguliann ttici bir rol oynadi-
@1 edimler (actions) sonucu ortaya cikmakia. Haber medyasi, gig/
iktidar sahibi korum ve kuruluglann séylemlierini yeniden kurarak ak-
tardifn siirece, yine bu dénisiimde énemii bir role sahiptir.

Sema kavrami. yukanda belirttifimniz gibl, bireysel psikolojik bilig-
sel siireclere iligkin bir kavram. fkinci boliimde goriiglerine yer verdi-
gimiz, elestire] dilbilim yaklasimimn haber analizlzrinde kullamlmasi
gerektigini savunan Fowlerin vaklagimi iginde yine "sema” kavramu
benzer bir bicimde karsimiza ¢ikmakia;

"Bu nedenle sema, glinitmiizde biligsel psitolojide remel
bir kavramdir. Sema, bir grupca paylasiion ve diinyay:
anlamiandirmada kendisine dayandan hilingait bilgile-
rin olugturdugu bir yidindir. Sematar, duygusal izlenim-
ler iizerfevine yansurarak, deneyimi anlamls ve hiltin-
Ikl hale gerirdiklerinden, hafiza ve algrlame agisindan
biiviik dneme sahiptir.” (Fowler, 1991; 43)

Haberlerin izleyicilere sundufiu cerceveler, bu cercevelenmis konu-
fann birevler tarafindan depolandidi semalar, diinyaya iligkin “gercek-
Ligin" icine d8kiildiigu modslier ve haritalar, giiniimiiz insanimin kimli-
ginin ayrimaz bir parcas: olarak ele alinmakta. Bir dnceki bolamde
Fiskenin goriiglerine ver verdi@imizdes benzer vorgulara deginmistik.
Fiske'nin (1993, haber medyasinin diinyvayi hatitalandinirken, empes-
yal gii¢/iktidan bu haritalar iginde nasil kurduguna iliskin gorisleri, i-
letisim araclarimun giig/ikudaninnn aznumsanmavacak diizevde oldugu
konusunda bir vurgu tasimaktadir. Ancak bu vaklasim icinde iletisim
araclarinin glic/iktidarin, toplumsal yapilasmadan yalilmig bir sorun
olarak kavramsaliasunbmamakia, tersine, bu "etki” medyanin siyasal,
ekonomik, askeri ve sembolik seckinlere vinelik bagimh bir konumda
olmasmdan kaynaklanmakiadir. Vietnam ve Walergate sorunlarnna i-
liskin olarak farklt gemnatik biligsel yapilann ortaya ¢ikmasina neden o-
lan olgu da, her iki olayin sdylemsel alan icinde farkls olusurnlan bera-
berinde getimesidir.

Dalayisi e farkls semalann ortaya cikmasi farkll sévlemsel pratik-
lerle dogrudan iiskilidiz. Diger bir devisle, biligsel strccler. ditsel pra-
uklerden yaliulmig degildir. Dilsel stivlemsel siireclerse, topluinsal -
diger- pralikierden ayn olarak ele alinamaz. Maddi vasam i¢inde yaga-
nanlar, edimler ve evlemler, sdvlemsel formasvon icine yansir. ve
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edya dolayimy ile iztevicinin biligsel haritalanni, semalanini etkiler.
Ancak bu otkilenim dogrudan medyanin tek yéola belirlevicihigi ile
gergeklesmer. Farkh anlamlarin ve séyiemlerin hareketini kolaylagt-
ran ve mzlandiran bir arac da olsa medya, izleyicilerin, izledikleri or-
tamda, ve izleme amnda dzerk bir etkinlikie bulunmalarina izin venr,
Ancak bu dzerkdik, topumsal kosullar, izleyicinin kamligin olugturan
farkls belirlenimler i¢inde olusur. Ozerklik belli bir baglam ile iliskilt
bir kavramdir, dolayisi ile tam anlamy ile izleyicinin "bagimsiz” bir
konumuna igaret stmez, befli belirlanimlers kargs tammlianan "gorece
bagmmsiz" bir konuma igaret eder,

Biligsel medeller aracihig ile haber medyasimn ahmlanmasina ilig-
kin siregleri, mikro okuma pratikleri ile makro biligsel siiregler {diin-
-ya ﬂoru;!en ideolojiler) arasinda képri kuracak bigimde kavramsal-
lasdirmaya yUnelik cabalan van Dijk'in Qdilg;malanﬂda da gormekteviz
(van Dijk ve Kinstch, 1978; Dijk, 1988a). van Dijk, vaklagmunzn, bilis-
sel psikolojik mckanizmalar haber alimlama analizlerine uyariayan
Hdijer'in gonislerinden etkilendigind belirtir. Ancak van Dijk'in temel
amacl, haber metin analizlerinde gelistirdigl stylem analizi modelim,
alimlama siirecleri ile bitiinlestinmektir (1988a).

Yazara gire, haberin alimlamp anlasilmasi, belli asamalari olan bir
sbrectir. Bu asamalar zaman icinde siralanan agamalar olmayip, esanl:
bir bicimde ortaya cikar ve okuma olayim diisiinsel siiregierle birlegti-
rir. 1k asamayi ckunan metmn algilanmas: ve dikkat olusturur ve bu-
nu ckuma izler. Okumanin ardindan kodagimlama ve yorumiama ge-
lir. Zihinsel temsillerin olusmast dordiineii agamay: olugturur:

"Bu kitapta defularca beliritigimiz gibi, bilp! edinmenin
san amacit episodic bellekte durumsal modelieri kurmak-
. Durumsal model, meiinsel durumur ve (merin iginde)
zaman, ver, cevre, kanlanlar, evlemler ve olaylar gibi
herbirinin kendine §zg1 uyarlanmast olan genel gematik
kategorik gzelliklerin temisildir. Haber séyleminde anla-
ma, cogunlukila, varolan modelleri cafirma ve giinceliey-
tirme ile plusur. Polonva, Nikaragua veva Litbnan hak-
kinda bir gazeie haberi okudugumuzdo, bu dilkelere ilis-
kin durumu Snceden biltvor oluruz, ve okudumuz haber
bu durumsal modellere yveni bilgiler ekler. Her durum
ozglindiir ve daha genel durumsal modellerden ve yeni
" bitgiterden olugan biligsel modeller de bu durwnlor gibi
Orgindi.” (van Dijk. 1988a: 146
. van Dijk. durumsal moedzllenin giineellestirilmesini, alimlama siire-
cinin beginci agamasy olarak ele alit. Toplumsal bilgl ve inanclardaks
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farkl kullamglar ve dedisimler ise son agamay olusturur. Cergeveler,
tutumlar ve ideotojlerin olusumu bu son agamada ortaya ¢ikar, Gardl-
digu gibi agamalar metin okuyucu etkilesimininin clustugu an tle tep-
lumsal bilis arasinda. mikrodan makrova bir ¢izgi izler. Ancak yeni-
den belirielim bu ardisik olmayan 5 zamanh bir bilissel (cognition)
stirectir. Daha 4nce. van Dijk'in, haber metinlerini incelerken, haberin
mikro yapisal dzellikleri ile makro vapisal dzelliklerinin bir biitén o-
lusturdugu yoniindeki vurgulanrm belinmigtik. Haberin makro yapisal
tzelblden, haberin alimlanmasinda da neyin Gne gikacafmu, neyin a-
mimsanacafini, ve durum modelierini olustarmada haber metninde ve-
ralan hangi bilgilerin belirlevici olacagu tavin edici bir konuma sa-
hiptir. Van Dijk'in bu modeli. metinsel séylem analizleri tle alimlama
analizleri arasinda bir kopri kurma cabasidir. Ancak sunu dnemle he-
lirtmeniiz gerekir ki, van Dijk, gerek metin i¢in selistirdigi stylem a-
nalizi modelini, gerekse alimlama siireclerini kavramaya yonelik bo
biligsel modeli, daha sonra yvapu& galigmalarda bir arka plan analitik
bilgi biciminde ele almig, ve model simamact bir anlayisla alimlama
sorenuna yaklagsmamsnr {van Dijk, 1992).

Yukanda goriildGga gibi biliysel modzllere dayanarak medyan "et-
kilerini”, diger bir deyisle alwnlamay agiklamava galisan vaklasumlar
iginde ortaya ¢ikan temel dzellikler s6yle siralanabilir:

L. Abmlama kenusunda biligsel modellen kullanan ¢aligmalar,
biligsel psikolojinin kavramsal gercevesindan yararlanmsslar ve
psikolopik kavramlarla, metinge] §zelliklerl biraraya getirmeye
cahiymiglardir.

2. Bu gahgmalarda izlenme am iizerinde durnlmamsar. Odak-
laniian sorun metinlerin abmlanma ve animsanma stireglendir.

3. Bu cahgmalarda hem nicel hem nitel yoniembilimicrden va-
rarlanilmigtir. Arasiirmalarda net biv yvéntembilim yeglemesi ol-
dugundan szedilemez.

4. Caligmalarda benimsenen “izleyici” yaklagimu, geleneksel
kuramlarin ussal ve faydaci birey anlayist disindadar. Izleyici
sosyallegme sireci iginde ve toplumsal konurmu ite belirlenmig
olarak ele alinir. Bu yaklasim elegtirel medya kuramiannmin yvak-
lagimim ¢agnstirsa da, bilisscl modellerden yararlanan tim a-
rastrmacilar arasinda ciddi kuramsal farkhliklar vardrr. Bu
farkhhidarin yéntembilimsel secimlerde ortaya ciktizine siivie-
mek vanhs olmayacaktir. '
5. Izleme eylemint cle alimirken izlenme ortarmi iizerinde dur-
Mamislir. :
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6. Haber metinlen, 1cerdigl “bilgi” (enformasyon) agisinda ele-
alimp mcelenmigiir.

Asadida, kiiltiwel caitgmalanm alimlama sorununa olusturdu@u yaml
izerinde duracagiz. 1980 sonrasinda alimlama aragtirmalarini en giglid
bicimde ekileven yaklapm clmas: acisindan kilirel galigmalann
cagdas medya kuramlar icinde veri dnemlidir. Bu yaklagim iginde 12-
leyici ve okuyucunun konumu kavramsallagtirihirkzn anlamin olugtugu
anlar izerinde durulmustur. Avnca alimlama olayvinin gerceklestigi or-
tamm Snemi de yine kdiiltiirel ¢alismalanin vaklasim icinde vurgulan-
mistir. Daha nce belintgimiz gibi bu-yaklagimia yapuan aragurmala-
nin belkt de en az odakiandiklan konu "haber” olmugtur. Asagida bu-
run nedenlenni ayrintd: bigimde tarhigacagnz.

KULTUREL CALISMALAR VE ALIMLAMA
ANALIZLERI

Bu galigmanin birinct bidlimiinde, Barthes, Volosinov, Bakhtin'in
dil ve anlam lzerine giriglerinden sdzederken, Fiske, Hall gibi aras-
tnrmaciarin bu yazarlarin yaklasim ve kavrarnlanndan biyiik Slcide
vararlandikiarin belirtrnigtik. Aymca, Althusser, Gramsci gibi Mark-
5151 kuramcilarin ideoloii sorununu ele alirker, kati bar belirtevicilik
anlayigindan kagindiklare ve bu vaklagimian ile kiltitrel, dilsel ve
stiylernsel pratiklere farkls bir baksy acisi getirdiklering yine ilk bo-
timde igaret etmistik. Calisrnanin ikinct bélimiinde 1s¢ haber metinle-
rinde gig/iktidar Higkilerinin nasi kuruiduZuna iliskin tarthgmalara de-
gindik, Aminsanacad gibi bu tarismalar, haber metinlerinin sentaktik
yapilanna, s¢zciik segimlerine duyarl bir analiz bigimini gerekli kil-
makiaydi. Ancak. farkb iletigim araclannin semiyotik dzellikleting du-
varh bir bakug agist ile. egemen sévlemierin haber metinlerinde nasil
kuruldugunu yakalamak mimkindiir,

Kithtiirel caligmatar, haber diline vonelik duyarl elegtirel bir kavra-
¥151 benimsemigtir. Bu yaklasim medyanin eknomi politigi izerinde
duran arastirmnacilan da 1980'ler boyunca etkilemis, ve haber metinleri
izerine yapilan caligmalann sayisi hizla artrmgiir. Dilbilim kokenli a-
rasiirmacilar da clestire? dilbilim, elegtirel soylem analizi olarak adlan-
dirdikian yaklagimlars ile metin icinde egemen sdylemlerin hangi bi-
¢imlerde kuruldukianne acifa cikarmava vonelik gahsmalar yapmis-
lardrr. 197} sonrasinda tvme kazanan clestirel haber analizierinin hep-
sini kihiirel calismalar yaklasum iginde ele almak dogm olmasa da,
bu calismalarin ortak Bzellifinin, “dil” sorununa giitikge daha doyarls
bir yaklasim arayisin yansitislan oldugunu stiylemek mimbcindir,
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Medya keramlaninda dil, séylem ve ideoloji sorununa yénelik ilgi,
1980 sonrasinda daha {azla pust vapisaler bir anlavisin izlerini tagir hale
gebmigtir. Post vapusatcr dagtiniirlerin dil ve Gzne sorununa yvonelttikleri
veni agiklamalara yine bu calismanin ilk bolimiinde wzunca yer ver-
dik. Bu yaklazim i¢inde, 6zne, dil ve séylem iginde olugan, degisen,
démiigen, sirekls yapilagsma halini vansitan bir kategori olarak ele alin-
mig ve her tlirlii 6zdenci (essencialist) agiklamadan kaginmilmistir. Gés-
terene verilen dncellk ve ghsterilenlerin siirekli kaymasi ve verdegistir-
mesl. fznenin siirecin; aym zamandz bir anlamlandirma prati€i olarak
¢le almamin kapulanin agmisur. Althusser'in ideclojilerin maddiligl -
zerne yapun vurguy, bu gorslerin Marksist kuram ile bulugma nokta-
siu da olusturmug ve kiltirel calismalar Aithusser ve Gramsci'nin go-
riisleri jle post vapisalct dzne anlayisimi biraraya getiren cabalarla dik-
kati cekmistir.

Anlamlandirma siirekll ve anhk pratilere iligkin bir sorun olarak ele
alindig@inda. bir metnin, sabit. herkesin tzermde uzlagsacag tek bir an-
lamiandirma bigimi eidugunu kabul etrnek de olanaksiz hale gelir. Her
metin farkli okunma bigimlerini bir "olasihk™ olarak tasir, Metin ve o-
kuyvucu arasinda metnin tek yoénli belirleviciligine dayanan herhangi
bir "etki” kavramsallagtirmast olanakssz hale gelir. Yapisalar difbilim,
metinlerin ortak yapisal &zellikderi dizerinde dururken, post yapisaler-
Eik, her metnin farkithklanimn dnemint vargulamg, metal olugturann
benzerlikler degil, farkliliklar oldugunun alum gizmistir, Bu vaklagim
iginde mcinin vazarl da, dil ve sdvlemlcr iginde ofugan bir dzne clarak
ele alirken, metni okuyan her kimse, kende dilsel (dzne) kenumundan
metni yeniden tircterck alimlamaktadsr. ki ayn kisinin, aym metinden
avny anlamlan gikarcaklann hichir sey garanti edemez. Daha da dtest,
ayry kisimin, fatkl ortamiarda, aym metni, ayn anlamlandima bigirni
ile okuvacagimn da yine hickir garantisi yoktur,

Goriildigin gibi post yapisaler anfavis icinde nemli olan aniamlan-
dirma ant. yani metnin okundugu momentdir. Okuma olayinin gercek-
lestidi badlam yine dnemli bir sorunu olusturur, Bu yaklagim iginde,
medva metinlerinin analitik céziimlemesi, aslinda farkh okuma bigim-
lerindert yalmzca biridiz. Bu metin analizicrinden cikartilacak sonuglar,
izlevicilese dogtudan genellenemez. clinki izieyicilerin akademisyen-
lerle avru Ozne konwmune pavlagtaklann: kabul etmek olanaksizdir,

Kditiire] cahsmalann izleyicinin "dzerkiiEi” lizerine yaptrfi vurgu
vukarida dzetlemeve calistigimiz post yapisaler etkilenimlern izlerini
tagir. Ancak burada aiuni cizerek belirumek istedifimiz nokta, kiiltirel
calismalar icinde alimlama sorunu dzerinde duran Hall, Morlzy ve Fis-
ke'nin, izleyicinin "gzerkligi” sorununu birbirleri ile druigen kavramsal
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cercevelere dayandirmamalandar. Hall (1984), kiltiire]l galismalar igin-
de alunjams sorenuno ele alirken itict guctt olustunmug ve farkly oku-
ma bicimler] fizerinde durarak gerek Morley gerekse Fiske'vi etkile-
mistir. Ancak Hail'un izicvicinin “ozerkligi” konusuna aticitifi onem
Fiske'den aynlir. Fiske'nin (1987) popliler kiltlr icinden "direnigin”
dogacafina iliskin gériisleri daha sonra pek ¢ok elestint ile karyilagmsg-
tir. Bu agidan Morlev'in (1993} de daha edbirli bir tavie stirdiirdugiini
iddia etmek vanhs olmayacakur. Asafida kiiltiirel galismalann izlevi-
cinin “gzerkli@in® kavramsallaguinrken dayandifz dil paradigmasin-
dan kisaca stz edecefiz. Bu kavramsallagiirma anlasilmadikga, kiiiti-
rel cahigmatarin alana getirdigi yeni bakis agis da, bu bakay acisimin ta-
sidif eksiklikler de tam olarak kavramanamaz kamsindayiz.

Hall, medya metinlerinin kodlanma siireclerine dikkat cekerken,
sosyal kurumsal iliski bigimleri icinde olugan firetim sdrecinin, bir G-
rinii orlaya ¢ikarmadan dace dilin séylemsel kurallarina uymas: ge-
rektiginin altin: cizer:

“Bu, dilin ve séylemin resmi kurallarimn basian oldugu
avrigmig bir ang gecisi buglatr. Mesaj bir etki (nasid ta-
mmilantyorsa} yapmadan dnce, bir ‘gereksinimi’ kargila-

. madan veva bir kullanmima’ konmadan once anrlamiy bi-
cimde acimlanmalidir.” Hall, 1984, 130}

Horhangi bir metnin ‘anlamli’ oldugunu garanti eden dilin ve sbyle-
min uzlagimsal kurallan elmaktadir, Bu vzlasim icinde gorsel metnin
kullandig1 kodlanin dnemi biyiiktiir. Hall'a gére gdrsel metin, kodw -
cinde. gdstereni gondergeye ddntistiirerei bir yandan gercekliging ku-
rarken difer yandan bunu dilsel uzlasimlara dayandinr. Yazann dile
yaklagimu icinde yananlam diizanlam ayrimum anaiitik bir cerceve kur-
ma cabasi ile slirdiirmesi, Hall'un yapisalcilik ve post yapsacibk ara-
sunda net bir ¢ikay aramakean ¢ok eklektik bir bakus agising siirdidiigi-
niin kamtichr. Hall "kodlama/kodacimlama” makalesinde, Barthesin
vapisacl doneminden gelen goriigleri ile Volosinov'un igaret gcokvur-
gufluguna iliskin gbriisleri arasinda arabuluen bir caba sirdiiriir
(1984,

Hall'a gdre, her toplum/killtiir, toplumsal, kiiltitrel ve siyasal diinya-
va iligkin kendi siniflamasim empoze eder. Bu olugum "egemen kilid-
rel diizent” olusturur ancak bu diizen tek sesli ve lartigmas:z bir clu-
suen degildin:

"Egemen sdylemlerin yapist cok dnemli bir nokradn
Toplumsal yagamin farkl alanlan, egemen ve tercih eds-
len anlamiarm Hiverargil olarak érgiirlendigi séyiemsel
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alanlar biciminde hariielandirinug eozilmekiediv. Bek-
lentiterimizi bozai ve sed diviva davanan kurgulgrimiza
karst olan yeni soruniu olayler ‘anlam olugturmadan dn-
ce’ kendi séylemsel alaniarina yeriestirtimelidiriler. On-
lary ‘haritalandirmamn’ en genel bicimi. veni olami, so-
ranfu toplumsal gerceklifin varolan hariralagrindar biri-
ne ya da digerine yerlegtivmektir, Biz, egemen diyorusz
aicak belirlenniy demivoruz, cinkii her zaman herfiangi
bir olay: bir hartrelandima diginda soflemak, aqimla-
mak ve difzenlemek olasidir, Bu haritalandirmalar, ege-
menli icinde vapilamnuslardir, ancak kapah degildir-
fer." (Hall 1984, 134}

Bu uzunca alinidan da anlagilacag gibi Hall, herhangi bir metinin,
egemen stylemicr icinde yapilanmug olsa da farkli okumalail kapatma-
digim vurguluyor. Ayrica yine bu alintida Hall. karmagpk toplumsal
gerceklifin bireyler tarafindan anlamiadinlmas: sirecinde, biligsel mo-
dellen ¢a@risuran kavramlara yer veriyor. Bilisset haritalar stylemsel
olusumlarla liskilendiriltyor. Ve lciincii nokta ise, bu séylemsel olu-
sumlar tek yonit bir belirlenim iligkisi iginde olusmuyor,

Hall'un gérislen kiiltirel ¢alismatarin ideloloji sorununa yaklasum-
nt vansibirken, medya metinlerinin de egeinen ideolojiyi tek yénli bi-
cimde Izleyicilers yansitz@1 ve onlan egemen idecioji iginde konom-
tandircdh@ varsayilmiyor. Medya metinleni egemen stvlemler iginde
vapilanmis da olsalar, farkh okama bigimleri mimkin. Kimi izlevici-
ler bu meiinleri tarugarak, kimilen de biittiniivle kargt cakarak okuya-
bilmekteler. Egemen. tartismak: ve karsit okuma bigimleri Hall'un Par-
kin'den alip gelistirdigi kavramlar.

Morley'in (1980} "Nationwide Audience” galismas:, Parkin'in ortaya
attif: bu farkdi okuma bicimlerini sinamay: amaglar. {"Nationwide”
BBC'de yayinlanan bir haber progranun adidic.) Motdey, 1976 ve 1977
vilannda gsterilen iki programu farkl izieyici gruptarina izlettirdik-
ten sonrd grup iinde olusan tartsmayt. vaplig! ahimlama analizinin ie-
mel verisi olarak kullanmustir, Bu caligma Hall'un gérislerine paralel
olarak metinsel dzelliklerin farkh okuma bicimlerint stmrlandirmadig
varsayimi tzering kurulmustur, Farkh izleyici gruplasimn kendi top-
lumsal konumian dolayim ile farklt ckumalar yapacaklan varsayil-
mighr.

“Televizvon programiarinda sunufan egemen ideolafik
anlamlarn izleyiciler fizerinde ani ve zorunlu cthileri of-
dufumu iddia etmemeliviz. IZleyicilerin  banlarr icin



programiit kedu ve aiffarm daha dneeder sandp oldublar
ve sivasad. kiliiivel ve egitimsel kanlumlar: icinde belirle-
nen kod ve anlgmiara rekabiil edecekriv ve bu izlevici
gruplarricin. program tarafindan kodfanan egemen oku-
malar wygun olacaknr ve benimseneceltiv.” (Morley.
fO80: I59F Aktaran Philo. 1992}

Morley bu cabiymada izleme sonwasinda yapilan tartigmalarda kai-
lantarin sdylediklerinden yola gikarak belli soruntar hakdanda farkh
gorlisler tagiyip tasimaciklanm anlamaya galismistir, Ancak Phile'nun
da belintjgs gibi pek ¢ok durumda kisiler, kars: ciksalar da kendi gé-
ritglermi spontane olarak acifa vurmazlar. Suskun kalmak, karst gorii-
sun olmadi® anlaming gelmez (Philo, 1992

“Alle Televizvonu” (Family Telzvision, 1986), Morley'in ilk calis-
madaki varsayimnlan ve segtifi yontemi kendisinin de clestirerek ger-
geklegtirdigl ikinci gdrgiil alimlama analizidir. Caligma vine dennje-
resing girigmelere dayansr, ancak bu kez gdriismelerin gergeklestifi
yer ev artamdir. Morley, "dogal” (demestic) bir ortamu tercih edig ne-
denini agiklarken, bireylerin giinliik vagamlan iginde televizyon ile
karsilastiklan do@al ortamin kendi evieri ve aile dyelerinin yeraldi@
kiigiik grupiar olduzunun altim gizer. Aile Televizyonu valismas: {ark-
!l program térlerinin ahmlanmasimn kargilastirmal bir analizini de a-
maglamusty. "Nattonwide Audience” sadece belli bir haber programi-
nin Lzlenmesinin tzerinde dururken, ikinei ¢aligma farkh tiirlerin alim-
lanmas; arasindaki farkliiklan: aragtirmayva yoneliktir. Morley avm ki-
sinin farkl: 6zne konumlanndan etkilencrek faskli okumalar vapacagi-
nm altim cizerken Laclan ve Mouffe'nin kimligin olusumuna iligkin
goriisierine de8inir:

..... Laclay ve Mouffe. bireylerin ve suuflarin, kokensel
gzelliklerinin evlem ve bilinglerinde vansidigy btirindiiklis
ve belirienmis dzneler oldnduna ilishin dzdenct gdriizii e-
legtirmekiedirler. Laclay ve Mouffe. insanlarin dznelligi-
at, onlar eylemleri ve sosyal itigkilerinin kdkeni olaralk
gormek yerine, bunlarin bir sonucy olarak goriirler. Oz-
ne konumiartmm ancek oplumsal iigkilerie olugtugunu
varsavabiliviz, dohasi. ozvel Bmiigimiz cok yizlg ve be-
lirlerumistir " (Morley. 1986 42}

Morley, Laclau ve Mouffe'nin cok dnemli bir soruna isaret etiikleri-
ni belintikien sonra. Gznziligi bicbir verde buninlik olusma\';lcak &l-
ciide parcalavarak cle almalan agisindan "biraz jleri gitmis” oldukiarn-
ra vargolar. Morley'e gére highir Szne konurmu dierlerint belirlemez
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demeX. hicbir dzne konumu diferlerinden daha giiclii ve daha yarauct-
dir Bnermesini reddetmeyi de beraberinde getinmemelidim "Bikin bu
dzne konumlart mantksal olarak ayn diziemdedir demek. buniann
aym zamanda esit olduklar: anlaming gelimez.” {1986: 42) Merley'in bu
diglinceler: dogrudan alimlama konnsuna yaklagim ile ihskiiidir,

Aval birey farkh baglamlarda farkli okumalar vapabitit. Kimi za-
man metnin sdyvlemine paralel bir egemen okuma bicimi siirdiiriirken,
kimi durumlarda kars! gikarak altenatif bir ckuma bicimi gerceklestire-
bilir, "Okuyucu, farkil stéiylemler iginde belirlenen bir Gznedir, fakat. o,
bu séylemlerin bilesimleri ve kesigmelerini lemsil eden belli bir birey
olarak okumalan yapandir, sdylemler onun verine "konugmaz.” (43}
Farkh stylemicr, Morley'e gbre bircy icin bir repertuar dzellidl tagi.
Bu giriisier kiillirel ¢ahismalar icinde izleyicinin "ézerkligl” sorunu-
nun nasi kavramsallagtinididina 151k tutacak nitzliktedir, izleyici fark-
It séylemler icinde pasiize olmus defildir. Etken eylemi ile birey bu
sylemlerin bir Kisruni 6ne ¢ikanr.;Bu gériisler Althusserci “interpel-
lation” kavrarmindan bir kopusa isaret ettigi gibi, vapt ve eviem arasin-
da koprii kurmayz ¢alisan bir cabayi da vansitir. Avi zamanda, Gzne-
nin "rasyonel” eyvlemini kavramsailastirmaya vonclik bir arayisi da &r-
tiik olarak igorir. Agagida bu tiir araytslara Dahigren'in gbriglerine ver
verirken tekrar definecediz.

Hall ve Mericy'den sonra kithiGre! galismalanin yaklastm: icinde gi-
riiglerine ver verscegimiz figlinct arastirmact Fiske. Fiske'nin post va-
pisaict dil kuramlar ile alimlama analizleri arasinda olugturmaya cales-
uf ortak kuramsal cergeveye ver ver deffindik. 1987 yilinda vayinla-
nan "Televizyon Kiilidrd" kitabr yazarin bu gabaiavnin bir iidinidir,
Calismarmzim birincl béliiminde ve haber metinlerinde giic/iktidarn
kurulma bigimini irdelediimiz ikinci bélimde Fiskenin gittikce daha
fazla Foucaulicu bir cerceveye kavan gorislerine kasmen de olsa de-
gindik. Burada vazarin gorislerini abimiama konusundaki dnemmeleri
ile bittinlestirerek tekrar pézden gecirecediz. _

Fiske, kiiltiire} caligmalann Habermas's gibidir, Oldukea eklekiik ku-
ramsal cercevesl, ve bu cergeve icinde ulagmak istedifi Szgiirlesimei
énermelerle, glinimiiz diinyasmnun ve toplumlanmn esitsiz glicfiktidar
iligkilerinin tstesinden gelebilecek bir agik kapiyr aramaya yinelik ¢a-
baiart, kami zaman “litopyacl” 1vi nivetlerie dylesine fazla renklenmis-
tir ki. ho. tinermelerinin, kuni medya kuramcilars tarafindan tiimilyle
reddedilmesi ile sonuclanabilecek noktalara siriklenmistir. Biz Fis-
ke'nin. ne "Televizyon Kiiltiirll" nde, ne de 1993'de vayinianan " {kiidar
Ovunlar ve Tktidann Islevist” (Power Plays Power Works) kitabindaki
kuramsal gabaiann: yerli verine oturumaksizin elegtirmel istemiyoruz.
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Figke'nin arayigt, alimlama analizlerinde bir kap1 agmisur. Bu kapiy
Althusser'in ideolon kuraminda, Saussure'un dilbilimde act:é: kapilara
benzetebiliriz, Ancak Fiske, her iki aragtirmacy gibt agh @ kapidan yii-
rirnekiense. kapimn dniinde durup disaniss hakkinda diigiinmeyi vegle-
mistir. Bu diigiinceler pek ¢ok clegtiride vurgulandifn gibn oldukga
spekilatiftir. '

Fiske alimlama kenusunda. izieyicinin (gaksmalaninda daha cok
girsel medya metinler] {izerinde durmugtur} konumuna ybnelik sorgu-
lamasim post yapisalcilik i¢inde tzne sorunun ele ahmig bicimi iginde
formiillestirmistir. Izleyici farkl séylemler icinde belirlenmis bir é7-
nedir ve kimligl tek bir belirlentm iligkasinin dogrusal manngy iginde
aprklanamaz. Bana karsihk medya metinleri de Iclerine farkl sdylem-
lerin s1zdig: metinleedir ve sdylemsel vapilan iginde egemen konuma
yerlesmis olan dst sévlemin (burjuva ideolofisinin &st sylemi) metni
biitiinii ile kapatmas: sézkonusu olamaz. Dolayist ile gorsel medyanin
metinleni agik, cokanlamh metinlerdir. Herhangi bir metnin nasil ahm-
lanacagi, nasil okunacafi ve anlamlandimlacaf: metin e zleyicinim
kargslagtify anda olugan ctkilesimin trinfidiir. Fiske bu etkilesim ammn:
"anlamli anlar” {meaningful moments, 1988 olarak nitelendiriken. an-
lamlandirmanin spontane, etkilesimsel ve konusma Seellikier tasiyan
{dialogic) karakter tizerinde durmaktadir. ’

Bakhtin, Volosinov ve (post yapisale: gdriigleni ile) Barthes. daha
once de belintfimiz gibi Fiske'nin termnel kuramsat ve kavramsal da-
yanaklars olmustur, Isaretin gokvurgululugu, gérsel medya metinleri-
nin gokanlamb karakten, farkh okumalan olanakl: hale getirir. Bu agr-
dan degeriendirildiinde televizyon izleyicisinin metnin kendisi igin
sundugu Hzne konumiarna kars) verdidi yanit ancak parcah bir vamt-
ur, difer bir deyigle televizyon meini izleyiciyi sinema metnine benzer
bicimde konumlanditma giicline sahip degildir. Fiske, sik sik televiz-
yon metnini sinema ile karsilastinrken, screen Kuraminmn gortiglerinin
birincisi icin gecerli olmadiBuu vurgular. Bilindigi gibi screen kuram:
icinde, sinema metninin tzleyiciyl meamin icine cekerek meine adeta i-
listirdigi, ve sinema metninin eril dzne konumlar: clusturdufu vurgu-
lanmistr.

Fiske ve kiiltlirel ¢aligmalarin screen kurapuna kars: ¢ikiglannin ar-
dinda. by kurami savunanlann, metin igindeki dzne {okuyucu) ilz, b
metinleri okuvan "gercek” vagam icindeki dzneler arasinda bir ayrom
yapmayisi vatar (Moares, 1992}, Ovsa "gergek” okuyuca, sadece mat-
nin sévlemi iginde degil fakat farkh toplumsal sévlemler icinde ko-
numianmug bir 8zoedir, ve okumay: belirleyen bo farklt Gzne konum-
laridwr. Fisks've gore toplumsal dznellik, anlamin clusma siirecinde
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metnin olusturdugu dznellikien daha etkilidir,

Burada konumuz agisindan tagididy dnem nedeniyle altiu ¢izmek is-
tedifimiz nokta, Fiske'mn televizyon metinleri ile alimlama arasindaki
iliskifsiziik konusunda yvaptigr vorumian dayandidig tizrlin daha cok
pembe diziler ve televizvon serileri olugudur. Pembe diziler, ¢izgl fi-
{imler ve diger kurgusal medya metinlerinin "gergeklik” kurgusn, bur-
Juva ideolojisinin tst sGylemine dayamr. Ancak haber metinlerinde. hir
yandan aym ideolojiye dayanifmakla bithikie, Hallun (1984) belisttigi
gibi gdsteren gtndergeye doniistiinilerek, metnin gercegin kendisi ol-
dugu konmusundaki telkin, anlaticinin sesinde -aynca gazetecilik ideolo-
Jist dolayim ile-kesintisiz olarak siirdiiriiliir. Bu agidan cle alindifinda
perabe diziler icin iddia edilen bu "acik”, cokanlamh (pelysemic) me-
lin dzellikleri, haber metinleri icin esit oranda gecerli degildir.

Fiske'ye gire televizyon metinleri hareketli (activated) metinlerdir.
Metnin gokanlamhligy, ironik ifadeler, sakatar, metaforlar, metin icinde
kurulan zitliklar, abartmalar aracihfit ile karulur, Sozi edilen tim bu
anlati bigimleri icinde birden cok anlam ayn anda aqik/ortik bicimde
varligim siicdirir, {zleyici kendi ézne konumu dolayimu ile bunlardan
binni dne gikararak okuyabilic. Metin hangi anlamn 8ne gikacagin: ga-
rantilemez.

Fiske'nin bu acidan degerlendirdigi televizyon metinlerini diretimsel
(vapimcil/ producerly) metinler olarak niteledigini ve bu gorisienini,
Barthes'm (12900) olurcul/vazarsil (readerly/fwriterly) metin aynmina
dayandird:3im daha 6nce belirtmigtik. Fiske'ye gore, televizyon metni-
nint kesintili akigy, metnin farkh okunmalanm miimkin kilan bir tzel-
Liktir. Metin biitiinsel bir akas degil, parcah bir akigtir, ve pargalar ara-
sindaki bosluklar farkli ockumatar i¢in mesafeli bir konum olugturur:

“Televizvon metnt, stkigttrilmg, canlr bdidmlerin neden
sonug Hligkisinin menngr ile luzla birbivin takip eiigi bir
mevindiy. Metnin bir nehir gibi akmas taiihsiz bir meta-
fordur: Televizyon wmetninin hareketi, kesintili, balinmily
ve paracalidr. Mernin, kapanma. bitlinsel bir anlam, bii-
wlintliikiii bir izleyici Gzme olusturma yoniindeki girigimile-
ri, metinsel frilmaw olustwran giigler rarafindan bozu-

fur." (Fiske, 1987 })5)

Metin iginde nedensel iligkilerin kumiamayi ile olusan bogtuklarm
izleyici icin sorunlu bir durum olusturmast, farkh arastirmaciiann {ize-
rinde durdugu bir konudur. Ancak bu bosgluklann nastl deldurulacagma
iliskin varsayimlar tek bir gtrids etrafinda toplanmaksizin. vine larkl: a-
¢iklamalara yolagmustir. Metnin kesintili yapisinin karsit okuma bicins-
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fer1 v fznenin menin séylemine direnis nokialar olugturacagma ilis-
kin varsayim, oldukga Iyimser bir ¢ikis arayisidir. Yukanda biligsel
modellere bagvuran aragtirmacilann gdiiglering yer verirken, metinle-
nin cksik buraktiklan bilgilerin, varclan yemarik agiklamalar aracihigs
ile doldurularak okunacad yolundaki agiklamalardan sazetmistik. Or-
negin van Dijk, acik nedenset iligkilerin olugmadigi durumiarda, oku-
yucunun varolan egemen durum tanimlarma bagvurarak bu bosgluklan
dolduracagindan sozeder (1988a). Dolayist ile metn yvapisi iginde olu-
san anlamsal kopmalar ve bogluklann, metni "agik” metin haline getir-
mesi bu konuda vapilabilecek varsayimlardan ancak biridir, buaun
kargiu olan varsayum ise, bu bogluklann egemen siylemler {ideoloji)
tarafindan isgal edilerek metni iyice kapatacagi yoniindedir.

Fiske'nin medya metinlerinia alimlanmasina iliskin alum ¢izdigi ve
belid de dnerileri i¢inde en dnemil verc sahip olmasi gereken kavram
"metinlerarasihik” (intertextuality) kaviamidir. Daha dnee belirttigimiz
gibi, diibilimcilerden alinan bu kavram, ¢agimizda fackli medya me-
tinlerinin okuuma siirecine 15tk tntabilelecek bir kavramdir. Metinlera-
ras1 okuma, izleyicinin dzne konumuny, metnin tek yonli belirleyicili-
i ile "dikts" ettii bir konum olmalctan ¢ikararak, farkh okama pratik-
lerinin &rigtiigl, etkilesimsel anlara dikkat geker:

“Metinlerarasiik kurami. herhangi bir mernin digerler
ile iliskili olarak okunacagine ve bu okumada merinsel
bilgiferin devreye girecedin! varsayar. Metinleraras: i-
ligkilert iki boyutia canlandirabiliriz: Yatay iligkiler, bi-
vincil mesinlerin, cinstyer. karakter ve igerik ekseninde o-
hesan ve az gok agik olan iligkileridiv. Dikey merinlerara-
sl ise, bir relevizyon prograrma veya dizisi gibi birincil
metinleric, bunlara anfta bulunan diger metinler arasm-
dadir. Buniar, pazere yazlan, gozete elestivileri gibi i-
Eincil metinler veyag okuyucular rarafindan yazilan mek-
tuplar ve hepsinden dnemlisi konugma ve dedikodu gibi
tictincil metinlerdir.” (Fiske, 1987, 108}

Medya metinlerinin tirsel ozeiliklerine deginirken, cgemen ideoloji
ve kiiltirel pratiklerin, izieyiciler ile medya metinleri arasindala etki-
lesim biciminin temel eksenini olugturdugu yéniindeki goriigiere yer
vormistik. Fiske, tirlerin metinse! zeiliklerinden gok, izleyici ile me-
tin arasinda olusan bu ozlagwusal corceve iizerinde durmugtur. Metin-
lerarasihd kavranu, bitimsiz bir Gretimscl siirece igarel eder, bigbir
meiin, yamsal szelliklert agisindan rekbagina cle ahinamaz, ve her me-
1in diferlerine dayanarak insa olunur.
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Metinterarasilik kavrami, valmzca, metin ¢oziimlemelerine yinelik
gelistinlmiy bir kavram olarak anfasilimamabdir. Bu kaveam diger yan-
dan. alimlayicilanin, her alimlama aminda, anlamlandirma siireclerini
belirleyen metinierarast okumaya isaret eder. Burada sozii edilen. ke-
sinlikle. metnin tek vonld belirleviciligi degildir. Tam tersine, her oku-
yucunun, keadi 8zne konumnndan vapugr metinletaras: okumadar. Bu
okuma. "generative” {yaratt¢1) bir siirece igarct eder. Ozgiindiir, ancak
ahimlayioma dzne konumunun iliskilendigi farkl soéylemler dolayim
ile kurulan bir okuma sozkonusudur. Imgeler metinlerarasinda kayar
ve "gergeklikle” digki-kurulan bir andan (moment/duremsallik) stzedi-
lemez. Fiske, Derridamn giriislerine aufia bulunur ve son kernede
"dogru"vu 1ayin eden otoriter bir anlamin olamavacafun vurgular: -
"Farkli okumalar, metinleri farkls bigismierde dondurabilir, ancak bu
dondurma, belli okuma anlarina tligkin bir durumdur.” (1987, 117}

Saussure ve Marks" biraraya gelinmeyve yonslik cabalaninden sdzet:
tigimiz difer kuramcilar gibi Fiske'de "ideolo)l” kavrammm ac klamava
vonelik bir girigimin sdzciistidin. Ancak Fiske, "cgemen idec 4j1" kav-
ramrmn beraberinde getirdigi ve medya metinlerinin izleyicile in oku-
malarn belirledifi yoniindeki aciklamalara kargi ¢rikarken. popiiler
kilifir iginde olusacak "direnmeye” fazlaca bel baglammy gibi goril-
mektedi. "ktidar Oyunian ve Haidann Igleyisi® (1993) bu gorfislerin
formiitlestirildigi bir galigmadir. Daha Bnce belirtiimiz gibl, bu galig-
mada, gliciktadarin ynkardan agaZiva islevisinin karsisinda asagdan
yukan 1gleyen bir giig/iktidar tamimint benimsenmistir. Fiske, Grams-
ci'nin sag duyu icinde “dircnisin' olugabiiecedi yonindeki diigiinccle-
rini, Foucault'un agagidan vukariva igleyen gic/iktidara iligkin goriigle-
d il birlestirmistir. 1993 caligmasinda vazar "kiiresellesen” dilnyadaki
estsiz glic ikudar iliskilerini tagtisirken, yerel kimiiklerin 6nemi fize-
rinde durur. Eagleton (1981) gibi Fiske icin de, liciincii dinya tilkeler-
- nin iginde bulandugu olumsuz kogullar elestire) arayasin temelint olus-
[urur.

Kuiltiirel ¢aligmalar icinde medyanin alimlanmas: konusunda ortaya
gikan farkll yaklasimlan degerlendirdifimizde, ortaya gikan durum,
Comer {19917 ve Livingstonewun (1993} ebrislenn: desteklemekiedis.
Kiiltirel caligmalar, daba cok popiiler kiiltiir Gzeninde durmakta, ve ha-
ber- digindaki televizyon tirlerinin farkln okunma bicimlesi ile daha
cok ilgilenmekiedin. Ormegin Fiske, kendi veklasimint formillzgtinr
ken, feminist calismalann sonuglanindan yararlanu, Feminist calisma-
lar, kuliandiklan yvontem ve vdntembilim anlavislan agssindan kit
caligmatara ciddi paralellikler sergiiemektedir. Hobson, Radwav ve
Modiesky cahigmalannda, alimlama olgusunu etnogiafik yéntemle in-
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celemislerdir {Allor, 1988; Moores, 1992). Antropolojiden alman bu
yontem, feminist galigmalar ve kiltiire] calismalar larafindan medya a-
limiama analizlerine tasinirken, lemelinde yatan bilgikuramsal anlayss
korunsa da. vintem. bir Olgiide alana uyarfanmagtir,

Kanlmal gézleme dayanan ¢aligmalar sosval bilimlerde veni degil-
dir. Kanimalr géizlemi haber aragtirmalaninda daha ¢ok fenomenolo-
Jistler kullanmiglardir. Gézlemi yapan araglimmacilann dznelliklen, bu
yontemin sinirlshiklarina sligkin elestirileni hep gindemde tatmugtur.
Deriniernesine gorigmelerle destskienen kaulmali gdzlemler, nitel
yontembilimin medya alimlama analizlerinde yerlesmesini de berabe-
rinde getirmigtir. Kiiltiirel davraniglan ve anlam iiretim stireglerini do-
gal ortamlarda ghizleyip anlamayr amaglayan etnografik caligrnalar bu
amacin dogal bir sonucu olarak ev ortam tizerinde durmustur. Etnog-
rafik calismalar da, kablmah gézlemden yararlanan ethnomethodo-
logy ¢alhigmalannda oldugu gibs aragtirmacimin kendi kimligin bifi-
niiyle gizlemesinin olanags yoktur. Ancak goézlenen izleyiciler ile, a-
ragtirmacy arasinda karsihikh glivene dayanan bir iligkinin kuralabil-
mesi, caligmayl yapan kigilerin daha fazla bilgiye ulagabilmesinin yol-
lanm agacak dogal ortamlan saflamanin da bir anahtandir. Emografik
gahigmalann bilzibilimsel sorunlanna iligkin tartismalar veni degilse
de post yapisalealik ve postmodemism iginde "anlam” sorunurun ele
alimg bigimleri bu tagugmalan yoZunlagtmmy gibi gorilmekiedic
(Morley ve Silversione, 1992).

KUTLUREL CALISMALARA YONELTILEN
ELESTIRILER VE YENI KAVRAMSAL ARAYISLAR

Yukanda, kitltiirel calismalarn metin ve abmlama analizlerine ge-
tirmiy oldugu gokanlamilk, dilin gokvurgululugu, metinlerarasihik gi-
bi kavramlardan sizetlik. Bu kavramlann kuramsal kékenlerine binn-
¢i bolitmde yer vermigtik. Bunun yani sira, Hall ve Motley'in ¢alisma-
larinda, alumlama scronunun bilissel psikolejiden alinan kavramlart
kullanarak ¢le aldigina iligkin saptamalarda bulunduk. Biligsel psiko-
lofiden yararlanan ¢aligmaelar ile etnografik gahgmalarim bulgulannin
biraraya gelmesi ile haberin ahmlama analizinde veni agiklamalara gi-
den yollann agulacaging inaniyoruz. Etnografik caligmalana "ahmla-
‘ma antna” vonelik vorgusu ne kadar anlaml ve Onemli ise, biligsel
modellerin "amimsamma”, biligsel "modeller". "cergeveler” ve "sema-
lar" dzerine yaptig: vorgu da ayns bicimde dnemlidir. Kilriirel ¢alis-
malara vonelik bir genelleme yapmak kolay degilse de, dzellikle Fis-
ke 'nin izlevicinin dzerkligi viniindekl kabulii pek cok iletigim kuram-
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cist tarafindan boy hedefl olmustur. Asagida bu tartigmalara, ve bu e-
legtirilerde ortaya ¢ikan yeni arayiglara yer verecediz.

Lembo ve Tucker (i9940), kiiltiirel ¢aligmalann televizyon izleme o-
laymin tim karmasik yapisini analiz etmekte yetersiz olugunu vurgu-
far. Bu galigmalarda biitiin kiltirel yorumlama bicirleri, egemen ve
bagumh gruplann arasinda bir savagim olarak ele alinmustir. Lembo ve
Tuckera gore, bu eksiklikler, kiiltirel calismalann dayandig dngiiller-
le iligkilidir. Bu dnciillere gore; toplum egemen ve bagiml konumda
olanlann olugturdugn ikili aynmla agiklanmestir, egemen gruplar giic/
iktidarlarmni, ekonomik, polilik ve kiltiirel alanlarda olugtururlar; kiil-
tiirel antamlar toplumsal yap ile iligkili olarak ele alinr ve giig/ikridar
itigkilerinin kiiliirel gorintmlen yapisal bif znalizle agiklanmaya cali-
silmistir; ahmlama siireci, metinlerin firetim siirecinden goreli ozerk
bir konumdan ele alinmstir; bu gireli dzerk konum ise, kargit politika-
larin temellendidi yer olarak sorilmiistiic, Lembo ve Tucker, bu yakla-
sim iginde sonunlu olan iks kavrarmn "kiiltir” ve “kars1 ¢ikma” (oppo-
sition/resistance) kavramlan oldufunm belirtiyorlar ve bunun nedenini
kiiltiirel caligmalar iginde post vapisalel ve neo Marksist kuramlann,
dznellik ve kiiltire jliskin Onermelerinin yetersiz bir sentezinin olug-
masing bagliyorlar.

Morley kitltiirel caligmalann temel iki énemesini, alimlayicilan et-
ken birevler ve metni ¢okanlaml olarak ele almasi olarak gzetliyor
(1993). Yazar, Fiske'nin "polisermnik demokrasi” kavramun tartigmaya
agan goriiglerini elestirerek, bu griiglerin dayanaklarm kendisinin -
hala- beninisedigini vurguluyor. Morley'e gore: "Izieyiciler etkendir,
ancak etken olmak giig/iktidar sahibi olmak anlamina gelmez".

Curran (1994}, iletigim galigmalanndaki yeni revizyonist hareketi
tamigti@ yazisinda, kiiltiirel ve feminist etnografi caligmalanmin mikro
dizey analize kaydiddan yiniinde tasidid endiseyi dile getirmistir, Bu
yazida, Curran, bu boliimiin baginda belirttifimiz, “secici algl” ve
"kutlaniglar ve doyumlas” kavramlan ile medyann "etkisini” aragtiran
gelenekse] medya arastirmatanmun dzelligi olan bu "mikro” analizin,
1930 sonrasinda yapilan elestire]l ¢aligmaiarda da benimsendigini belir-
tirken, medya cbzimlemelerinde ekonomi politik yaklagimn Snemi ve
geredinin altim cizmigtir. Morley (1993} ise, bu onermelere kars: cikar-
ker:, Cutran, Seamann gibi yazarlarin vanhs bir mikro/makro kavram-
sallastirmas! benimsediklerini virguladikian sonya, Giddensin “vaps-
lagma” kavramumn sorunu ¢tizecek agiklama yetisine sahip anahtar bir
kaveam oldufunu behirtiyor. Morley'e gire, yapilar ancak ve yanliz
mikropratikler aracllidy de yeniden iiretilirler.

Kuramsal/gorgil aynimi gibi mikro/makyo ayoimu da anadamar sos-
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volojinin yerlestirdiii bir ayrimdir, ve bizce de birtneisi gibi bu ayn-
mumn da aruk asikmas: gerekin. Yamlann yeniden iretimi miropratikle-
rin incelenmesini zoruniu kilar. Bu incelemeler, aynnti iizerinde ge-
reksiz bir yngunlagma, parcalara bakarak biitiinil gérememe gibi bir
anlayis ile elestirilmemelidir. Ciinkii, ekonomi politik yakiasim, pek
cok dogru noktalara isarei etse de. "mikro” diizey olarak digladifi bu
birevsel pratilders st gevirdiginde aciklamalarinda fazla bir vol ala-
maz. Ekenomi poliik yakiagim bilingli bir tavir ile benimseyen ileti-
gtm aragtirmacilarinin arasinda -bizce- Gnemli bir yere sahip olan Mur-
dock, metin ve ahmiama analizlerinin Snemini teslim etmigtic (Mur-
dock ve Golding, 1991). Metinlerin ve alumlama siireglerinin yapisina
yonelik arastirmalar kammizea "mikro” analizler etiketi ile Snemlen
azimsanacak, gbzard: edilecek cabalar defildir. Tam tersine gtig/
iktidar iliskilerinin karuldugo siirecleri incelemeleri agisindan heps:
cok onernli calismalardir. Karmrmizea, toplumbilimlerden gelen medya
karamcilary, bu analizlerin dnemini kavrayamaztarsa, alam dilbilimci-
lere ve psikologlara birakacaklardir. Bu ¢alismanin ikinci béliménde
gorislerine yer verdifimiz clegtire! dilbilim yvakiagimin paylasan aras-
tirmacilar {van Dijk. Kress, Fowler gibi), haber analizlerinde ayrintil:
analitik bir ¢aba sergilemiglerdir ve egemen sbylemler icinde giic/
iktidanin kurulus bicimlerine yonelik kéktenci elestiriler de vine bu a-
ragurmaciardan gelmistir,

Kiittirrel cahigmalara yineltilen konu ve analiz birimlenne yonelik e-
legtiniler, haksiz ve disiayict bir tavirsa da, Fiske'nin, alimlama konu-
sunda, izleyicinin Gzerk konumunu abartilr bir ivimserlikle ele alisim
biitiiniivle kabul etmek de olanaksizdir. Condit {1988), kiiltiirel galig-
malann almlama analizierine vinelik yaldagiomm belirleyen Hall,
Morley, ve Fiske'nin goruslenine kargi ¢ikarken bu aragirmacilann iz-
leme olgusunu basite indirgeven bir yvakiagimla ele almis ojduklanm
vurgular, Condit, "Tim medya metinleri aym bicimde ¢okanlami: mi-
dir?" sorusumn sorar. Haber metinleri sézkonusu oldugunda Condit'in
bu sorusu oldukga verinde bir sorudur. Yukanda belirttigimiz gibi, po-
piiler medya metinlerinin tirettigi "haz" elgousu lizerinde durao arastir-
macilarm odaklandikian sorun, daha cok pembe diziler, televizyon se-
rileri ve romance okuma iizerinedir. Haber metinlerinin ise, giig/
iktidar sabibi kurum ve kuruiuslann sdylemierinl yeniden kuran me-
tinter oldugunu belirtmigtik. Bu ézellik haber metinlerinin cokanlamli-
Ligin: sinirlar, ve egemen séylemlerin metnin icinde egemen bir konu-
ma verlesimesi ile sonaglanir,

Volosinov'un {1973) isaretin cokvurguiuluguna iliskin goriisii, bu
vurguriin stylemsel olusumlarla ilgili bir sorun oldugunu da tarigma-
ya getirmisur. Vurgy, ikinci bolitmde belirttifimiz gibi, "igarete” igre
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bir sey degildir, sdylemler iginde olusur. Sovlemier de boslukta yiiz-
mezler, toplumsal yapilanma iginde farkh siif, katman ve gruplars ait
olugumlardir, ve dogrudan toplumsal yaprya iliskin olarak ele alinma-
lan gerekir. Haberin metinsel dzelliklerini tartigirken gérdiilk ki, habe-
rin soyiemi kaynak Kkisilerin sovleminden bagimsiz degildir. Haber
metni icinde anianct, bu kaynak séylemienni kimi durumiarda mesafe-
1. "nesnel” bir 6zne konumundan aktarabilir. Kimi duramlarda, oku-
yucu ile acik bir konugma iislubuna girehilir. Sonuc olfarak egemen
stylemler, ve igaretlerin egemen stvlerler i¢inde olusan vurgulan ha-
berde yeniden kurulur. Haber metnlerinin bu dzelliklenni kabul et gi-
mizde, haber metinlermin gokanlamhlhigim pegin pesin kabul etmek
zorlasir. Ellior, Murdock ve Schlesinger'in (1986) belirttiklen gibi, ha-
ber biittiniiyle "kapali” ve "tight" bir metin degilse de, diger medya
tiirlerd ile karg:lagtirildiginda bu 9zeliklert en cok sergileyen bir metin
olarak karsimiza gikar.

Condit (1988), ¢okanlamhlik stecigis yerine cokdegerlilik (polyva-
lence) kavreamni dnerir. Cokdegeriibfik kavramu vurgulara iigkin bir
uzlagim ifade eder. Ancak, Condit'in belirttigi gibi. bu vurgularin tagi-
dig1 deferlere iligkin bir uzlasim her zaman olmayabilir. Bu avomun-
da, Conditin isaret etmek istedidi, isarctin ¢okvurgnlulufuna iligkin
bir sorundus. Fagkh vurgulan biliriz, aniariz. ancak bunlara iliskin §-
nem siralamalarmiz aym degildir. fkinct héliimde verdifimiz "kamu
caliganlan” stzciliglinin vurgusuna iligkin tarhigmava geri donersek gi-
riiriiz ki, bu sozciik secimi, i1k anda, belli bir séylemsel olusuma ait-
mig gibi goriilse de, farkl ¢ikar cevreleni ayn: stzciikleri farkh (ve o-
lumsuz) vurgulara kullanabilmektedirler, Metin gokanlamb "agik™ ve-
va "kapah" olabilir. Metin i¢indeki isazetler vurgularnm ait olduklar
soylemlcrden aliriar. Ancak izleyicl bu vurgulara metinde atfediten de-
geri atfetmeyebilir.

Karsit ve tarnigmali okumalar, izkeyicinin toplumsal konumu ve ait
oldugu soylemsel topluluklarla sike sikiya iigkilidir. Egemen dourum
tanimlann: sarsacak karsit agiklama bigamieti bilintnedigi. benitisen-
medigi slirece, izlevicinin "6zerkdigi”, soranlu bir kavram olarak kal-
maktadzr:

“Eger popidler medvanin kargu okumalait. izleyicilerin e-
gemen mesajlart coziimlemesinde alternatif medvanin
varliftna bagh ise, kile Hetigiminin toplumsal degigim
drecindeki rolii oldukca simirlidie. Televizvon veya her-
harel bir Eile ilerigim aracr kamuyu olusrururken ege-
mern izlevici Kilesine seslenerek haskilayier bir rol dstle-
nir." (Condir, (988, 112)
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Ikinci biliimde, haberin dili dolayim ilc, egemen sdylemler icinde
yapilan durum tarmmlarnin hallan sesine donfistiirildiigini, ayvoca
gucfiktidar iligkiferinin, haber metinlerinin sentaksiun icine sizarak
kuruidudunno belirtmigtik. Almlama stirecine tliskin analizierde ben-
zer bir analitik cabay! gerceklestirmek oldukca zordur. Teybe kayde-
dilmis derinlemesine gériismeler. ve odak gruplarla yapilan ¢ahsmalar
biylesi detayl bir analizi miimkiin kalsa da, kanlmali gbzlemlende, an-
cak aragtirmacimn siirckli olarak dikkatii olmasi ile bu sorun agilabilir.
Yukanda belirttigimiz gibi, aragurmacemn bu ortamlardaki konumu
ler zaman tartismali bir durumdur. O da, abhmiayicilann sdylemierinin
okuyucusu konumundads ve by okumayi bilyk dlgiide kendi kuramsat
bakis agisinin etkisi ils, bulmak istediklerini yakalayabilmek endisesi
ile yapabilir.

Madya mesajlarmun alimlanmas: siirecinde, izlevicinin, biitiinliikli
bir "birey" olmayip, farklt zne konumlar: icinde okumasim gercekles-
tirdigini kabul eiti8imizde, bu kisilerin ait olduge yorumiayio topluluk-
lar Gnem kazanir. Bircyin sosyallesme siirec dizerinde duran aragtirma-
cilar, birineil ve ikineil gruplann Snemini vurgulamslardir. “Yorumla-
vicl toplutuk” kavrami bu agtklamalar: cagnstirsa da, tnemli bir nokta-
da onlardan aynhr, Bu kavram soyiemsel olusumlara 15aret eder. An-
cak, soylemse] olugumlar, elle tuiulamaz, somuta kolayca indirgenemez

- olugumiardir. Gosterenlerin kayd:i, gosterilenlerin gdsterenler aracihi-
1 ile bitimsiz Gretiminin ofustugu dil 1¢inde, belli dénemlerde olugan
ortak anlamlandirma bicimleri olarak anfagslmahdirlar. Bu ortakiiklar
dil icinde kurulur ancak, dznelerin toplumsal konumundan ayn olarak
ele alinmamalan gerekir. Kadin olarzk dogmak. bir sanayicimin gocugu
olarak dogmak, zenci olarak dogmalk, mishiman bir iilkede dogmak, in-
sanlann iligki iginde oldugp séylemsel toplutuklan belirler.

Yorumlayic: topluluklar kavramim geligtiren Jensen (19902), anlami
1oplumsal ve svlemse! bir fenomen olarak ele zhrken. ne medya metin-
lernin ne de izleyicilerin sdylemlerinin iletigim stirecinde dncetikli bir
koruma yerlesemeyecegini vurgular. Bu séylemlerin hepsi, toplumsal
antam diretiminin anlan ve gddiniimleri olarak ele abnmahdir. Jensen,
etnografik ¢aligmalarda aragtirmacimin bilgibilimsel konumuna iligkin
nlarak vurguladigimiz noktaya dikkal gcker. Yazara gore, arastirmaci
da yaptig1 analizlerde, analitik fist sévleminin ve kuramsal séyieminin
kendisini konumlandudi g verden gdziimlemeyi gergeklestins,

Geleneksel medya kuramiarinda anlamin mesajda oldugu viéniinde-
ki vurgu. aniamen hilgi icerigine ve uyariciya (stimuli} ait bir sorun o-
larak gdrilmesini de beraberinde getirmistir, Jensen'e gore gostergebi-
limsel analizler de, gerek mesaj gerekse alimlama stireglenini inceler-
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ken benizer bir vaklagim sergilerler.

"Anlamin benzer bicimde simirlanmas: géstergebilinm i-
cinde de yapldr ve bu medya séylemlerinin afunianmasi-
1w iliskin bir gergeve olusturdu, Gostergebilimsel bakig
acisia gdre anlam. soviemin yapisi ivinde saklidir,
Saussure ... dilsel yaptlarin icsel Szelliflerinin anafizi
#zerinde durwrken, daha sonra gelen géstergebilim arag-
srmalar. medvya sovleminin belli Szeflikterini, izlevici §-
zerinde ideclojik bir etkinin olugmast igin yeterli bir ko-
sul olarak gérip, ideclojik analizin temel odag: olarak,
izleyicinin kullanmmonn baglam:i yerine medva sdylentini
sepmiglerdir.” (Jensen, 1991a; 7)

Yapisatcr dilbilim iginde, birinci bililmde de belintigimiz gibi, gon-
derge sorunu ghzarda edilmigtir. Gostergebilimin bu ihmalinin, Pierce
davanan bir "sermiyetik” yaklasum ile ¢ziilecedini vurgulayan Jensen,
gisteren, gosterilen ve gonderge kavramlannin yering, Pierce'in isaret
{representament}, nesne (object) ve vorumlayan (intcrprerant) kav-
rarnianni kullanmayr dnerir. Bu yaklagimla hedeflenen, isarctin nesne-
ve iliskin karakteridir, Bir tnceki boltimde, Kress'in clegtire! dilbilime
tligkin goguslerine dedinirken, yazarin igaretin glidiilenmis {(motivated)
karakteri iizerine yapnd vurgudan sézetmigtik. Isaret, iligkili oldugu
nesnenin (gonderge} algilanan karakteristikleri tarafindan da belirlenir.
Tensen ve Kressin goriislert iki agidan dnemlidir. Birincisi, dili maddi
diinyaya iliskin bir sorun olarak ele alirken, her aniam retim amnda,
bu iliskinin kuruldugunu vurgulariar. Ikinci olarak ise, anjam iireten
dznenin "gikarlar” (interest) isaretin belirleyicisi konumuna yerlesir
ki, bu gikarlar vine Gznenin toplumsal konumy icinde belirlenir. Boy-
lece dil anlam tizerine bir mucadele alanina donisiir, bu miicadelede
“isaret" faxkli ¢rkarlan temsil eder.

Bu gértigler, post yamsalel yaldasamun "isaret” sorununu ele alig) ile
cakisir. Daha once belintifimiz gibi, Coward ve Ellis (1983) ve Krists-
va {1989 a), ghsterge ve gdnderge arasindaki iliskinin Sneminl vorgula-
miglar, ve materyalist bir dilbilim anlayigiun bu tligkinin niteligi lize-
rinde yogunlagmast gerektigini belinmiglerdiz, Séylemlen, maddi din-
yadan Kopuk clarak cle almak. ve "séylem" kavramini sevscllesmis
{reified) bir kavram olarak kullanmaik verine, maddi ditnya ile iligkiyi
anlam olugturma am dzerine yognnlagarak karan bir dil kuramy, ege-
men ¢ikarlanm ving egemen sdylemlér icinde nasil asindifing 158 -
tacaktir. Bu stirsce edilen bir dil teorisi, gerek metinsel séylemi. gerek-
se alunlama siirecini ale alisken mukrofmakro ayriminu agan bir vakia-
simla, dil iginde gii¢/iktidann nasi kurtldugune agiklavabilir,
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Jensen. Pierce nin gdriglerini dzetlerken, dii ve maddi dinya arasm-
daki iliskinin dnemine diklcat geken:

“Q. yorumiamamn, digsal olgunun, isaret ortamuida fek
ve hep gecerli olan B Bicimde icselfestivildigi tek bir
eylen clmavip. akip giden bir siireg oldugunu dne siirer.
Pierce'e gove isaredler bildigimiz seyler degil, biz biliyo-
ruz diyerek hakldastidigimiz, nasd biliv hale geldigi-
mizdir. Isarctler, gercekiikle etkilegimimizdeki temel in-
sani bicimdir " (1991a, 9;

Anlam olugma slirecinde yorumlayanin eylemi dnemlidir. Jensen's
gre "yorumlama”, bireyio tek bagina gercekiestirdigi bir evlem degil,
topluluklara ait bir ofaydir. Aynea anlamin, toplumsal eylemlere iiig-
-¥an bir boyutu vardir. "Yorumlayic: toplulukar” kavrami alimlama sii-
recinde bireyin medya metinlerini anlamlandirmasin: aciklayacak ie-
mel kavramdir. “Kitle iletisiminin alimlanmasi, diger toplumsal pra-
tiklerce bicimlenen ve onlarla igige gecen bigimi iie. toplumsal olarak
belirlenmig bir semiyotik pratik olarak incelenebilir.” (19914, 12) Dola-
yis1 e almlama toplumsal bir pratikiir.

Jensen yorumlayie wplulukdan agiklarken, bir kisinin birden gok
yorumlama stratejisi olabilecegini vurgular. Kigiler, birden gok yo-
rumlayicr topluluga ait olabilirler. Bu topluluklardan bir kismm birbiri
ile drtiistirken, bir kism da celiszirler. Yorumlayier toplulukiarn olus-
masinda etken-plan fakibrien, sovlemler, tiirler, pratikier ve kurmlar
olarak tammilavan Jensen, roman, haber gibi belli tiirlerin alimlayiciia-
it belli tavarlar almaya ittiklenni belirtir, ve bu tavirlar, yorumlayci
topiuluklarin olusumunda etkendir. Haber ile politik demokrasinin ku-
ramlan arasmdaki iligkt Snemlidie: "Haber bir tiiy olarak siyasal kan-
him ve eylem icin bir kaynak olusturur.” (1991a, 17)

Jensen, Fiske'nin haber metinlerinin gokaniamh dzelliklerinin farkl
okumalara ve direnige yol acacadl konusundaki vurgusunu elestinir-
ken, bu yaklagim iginde "direnigin” soyut bicimde ele alinarak, soylem
kavram ile aciklanmak istendigini vurgular. Jensen'e gore "direnme”
igsel bir direnisle birlikte, ve her zaman bir seve karsi, bir amac igin
ve bir baglama iliskin olarak gelisir. Jenscn, haberlerin ahmlanma sii-
reci lizerine vaph@ analizde. izleyicilerin habere olan ilgilerini agik-
larken, haberin siyasal olay ve sorunlara iligin olarak olgusal (factual)
karakierine aufia bulunduldanni bulmustur.

"Megsridagtirmea, aksine. relevizvon haberciliginde dnen:-
i bir kullamm degeri olarak orraya cikar. Haber? izle-
me, belli bir roplimsal ve sivesal diizene ait olma duygu-
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SHit Narani.
Haber izlevicileri voruwmlaxvice roplulublar olarak katu-
ken, sivasal pranklerin olugtugu topluluklare donjigmez-

ler.” (199]a. 20)

"Diremine” kavramy. "tarusmalt” ve "karsit” okumalar duisinda ele a-
hnip, siyasal pratiklerie, diger bir devisle sivasal eyleme gegme ile ilis-
kilendirildiginde, haberin bir tir olarak, direnmeye vol agacagini sdy-
lemek yanlg olur diyen Jensen'in bu goriglerine katilmamak olanaksiz
g2ibi goriiliiyor. Haber dil: icinde seslemilen "kamu®, farkhliklan celiz-
kileri icinde tagiyan bir kitle degildir. Bu cabigmada haberin oydagma
varatmaya ybnelik hegemeonik islevinden soz ederken, haber dili icin-
de bu uylasimip nasil kumlduguna da degindik. Jensen'de iletisime -
liskin kuramlann, dilsel ifadelenin yapisindan yola ¢ilomast gerekrigini
vurgularken. 56z edimi kuramcilaninin dil ve edimi biraraya getirirken-
ki yaklagimiannin dnemi fzernde durvr. Avrica, medyada yer alan
tiirlerin belli diinva goriiglerine yolacacagini vurguiarken, bilissel mo-
dellere kayan bir actklama benimser,

Yorumilayic topluluklar kavrany alandaii karmasavi cozebilecek ni-
telikic ve netlikte bir kavram mudir?... Kamasa, Jensen'in kavram
kullaniminda da siitmekiedir. Omegin yas gruplanm (gengler/vaghlar)
yotumlayicl topluluk olarak degerlendinmesi, yorumlaym topluluk ta-
mirak yaparken ortaya ati@ “kilidrel séviemsel” bovutu gézard: eder
niteliktedir (Schmder, 199¢3). Kavramun sdyiemsel ve semiyotik karak-
tert thimal edildiginde, agiklama giiclini de vitimmekiedis. Yorumiayic
toplululdar kiltiirel kodlann kesistikleri olusumiara isarct eder:

“Sosyal senmivotik, kilrivii, birbirleri te kesisen kod sis-
temlerinden olugan bir gex olarak géritr. Bu gdriige gdre

medya materyali. her izleyiciiokuvucunun anlam potansi-
velinden kaynaklanan farkdr ve ortak anlamiandirmalar
tiedenivie, cegirli fricimlerde okunabiliv. Belli okumalar.
somf. efmiklik, cinsiver gibi macro waplumsal faktdrierden
ve makre toplumsal iliskilerin dalayvimlandigr ve stiziil-
diigi, ayrica kendilerine dzgii toplumsal ve sGylemsel ig-
levieri olan mikro taplumsal ve etkilesimsel r!nkr!erdeu

kaynakiante,' (Schroder. 1994 239)

Oznenin kimligini alusiuran sgylemler, diger bir deyisle vorumlayi-
ct topluluklar. woplumsal vapilasma iginde ortava cikar, Bu agidan de-
Ferlendinldiinde, aimlayvicilann kimhklen medya metinlerini 8nee-
ler. Yorumlayic: tophuiuklar Gzerine vapilan alnnlama galismalarinda.

elli 8zellikler dne cikantarak olusturulan yapay izleme gruplare. han-
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gi Ozellik secilimisse ona bir éncelik atfeditmesini de beraberinde ge-
tirmekiedir. Diger bir deyisle, tapim: geredi birbin ile kesistigi sivle-
nen “yorumiayic: topluluklar:” arastirma ontamlannda kurarken. arag-
tirmacilanm Sncelikleri sonuclan etkileyebilecek manipiilasyonlara yo-
lagabilmektedir.

"Eger biz. haber yayincihiimn toplumsal anlambandir-
ma stirecindeki roliinii anlamak istedigimizde. tek bir yo-
rumbayict toplulukian yola cikarsak, bu siirect olugiuran
diger dmelerc haksizhik etmis oluruz. Eger kigilerin ha-
beri anlamlandirdige farkl kigilerarasi séylemler! vaka-
lamak istivorsak. sadece bir ev halks ile gérismek actkca
yerersiz bir yontemdir. Hele de biveylerin stylemsel sos-
yallegmesi stirecinde icsellesiirdikieri séyvlemieri anla-.
mak istiyorsak bu vorrem tamamen yetersizdir.
Yorumiayict topluluklary’, ‘sosyo demografik guiplaria’
avm geylermis gibi ele almavi terketmeliviz.” (Schroder,
1994, 34213

Schroder'de Jensen'e paralel olarak, Pierce'in semiyotigine dayah
bir valklasimsn izleyici arastirmalart icin geregini vurgutarken, bu yak-
lagim iginde "isaret” kavramimr, kullamldigy an ve baglamma iliskili
olarak ele alinmasimin éneminden sbz eder. Birinci bdlimde, Saussu-
re'un dil ve sdz {langue ve perole) aynmrmn alun: gizerken, vapisalc
dilbilim i¢inde, dil dizgesi tzerinde yogunlagmann, soziin 6nemini th-
mal eden bir valdagima volagtifimt belirtmistik. Pierce'e dénmey se-
cen kurameilar temelde yapisalcih@m bu eksikliginden etkilenmiglerse
de, kammzca aym eksiklik post yapisaloilik icinde kismen de olsa a-
siimisur. Post vapisale: kurameilar dil dizgesini agiklamaya yénelik
bir karamsal gaba degil, aksine Gznenin anlamlandirma arunda olugum
ve doniigiimiinii agiklamaya yonelik bir ¢aba igindedirer.

Dil dizgesi. isaretlerin vurgulanm simrlayan, belirleyen ve sabitles-
tiren bir dizge degiidir. Dil yapisi itibariyle gegitlilik igenir. Aym dilscl
topluluk iginde farkli kaflammlar herzaman vardir. Bu farkh kallanim-
lart belirleyen 1se Bznenin toplumsal konumudur. Bourdien'nun “habs-
tus” kavram, dil kullantcilarn toplumsal konumianndan kaynakla-
nan farkhliklara dikkat ccker. Schroder, Pierce ve Bourdieu'nun kav-
ramlarn, yapisalel dilbilim ve klasik Marksist kavramlar verine kul-
fanarak alimlama sirecini toplumsal baglamina yerlestirerck sematik
bir model olusturmustur {1994, 345}
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AYRIDILLILIK

\

KULTUREL KONUMLANMALAR
{cinsivet, simf, etniklik)

ETKILESIMSEL TOPLULUKLAR

YORUMLAYICI TOPLULUKLAR SOSYAL TOPLULUKLAR
{medya odakh) {medya odakl olmayan)

ALIMLAYICI RIREYIN REPERTUVARI

[ster Pierce'dan, ister post yapisaleilik iginde Saussure yoneltilen e-
legtirilerden yola ¢ikalsin, vanlan nokta, anlamlandirma ammn énemi,
ve bu anin §znenin kimligini olusturan belirienimlerden ayn olarak ele
alinmamasi gerektigidir. Elegtirel dilhilim ve elestirel séylem anafizinde
dil, higbir zaman, toplamsal vapidan yalmlm:s bireysel bir kaltanim ola-
rak ele ahnrnaz. Dil kullamcilannim toplumsal konumlan yamsira, ileti-
simin ger¢eklestidi ortamin dzellikleri yani baglamsal (contextual) fak-
torler her zaman antamlanduma siirecinin belirleyicileri olarak ortava
¢ikar. Burada. yanlis olarak gok fazla abartildig) zannedilen (bu slestini-
ler daha ¢ok klasik Marksist kavramlardan ayriimamay: savunan aragtar-
macilardan gelmekiedir), ancak en cok gézard: edilen yine bireyin ruh-
sal yapisidir (psyche). Her ne kadar, Lacan'in Freud'u yorumlamas: ile,
postyapisalailik iginde psikanalitilc kuram ile dilbilim arasinda bir kipri
kurlmaya calisildiysa da, bu agiklamalar oldulga yerersiz kalmig, ve a-
lana iz burakacak bir paradigma olusturulamarisie.  *

Genel Snermeler olarak formilie edilen psigik stiregler, Lacan'i ku-
ramuinda, dznenin dile girigi ve bu siiregte bilingalunin olugumuny a-
gikladiktan sonra, dil iginde doniigen ézneyi agiklamakea yetersiz kal-
mustir. Kristeva'nm bu agiklamalar: gelistirmeye yénelik degerl caba-
lari, daha ¢ok siir difi {izerinde dururken, doktora tezi olan "Revolution
in Poctic Language” (1989b) de ortaya atugi kavramlar, psikanalirik
kurama agina olmayan sosyal bilimeiler i¢in anlagilmas zor kavramlar
olarak ietisim kuramlaninin disinda kalmsur, Psikoloji, daha cok bi-
lissel modellerle altmlama cahsmalanna tasinmigsa da. bu gabalar. ke-
sinlikle toplumbilir, difbilim ve psikanaliz arasinda koprii olusturacak
nitslikte degildir. Aynca bu calismatarda biylesi bir amacin hedeflen-
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digi de stylenemez.

Psikanalizin "bzne” ile iliskili agiklamalara yetérines taginamamast.
aniamlandirma annda, bireyin stirecini agiklarken boslukia kalan bir
noktanin da varhifin siirdirmesi ide sonuglammusur, 1saretin giidiiten-
mis {motivated) oldugunu belirten elestirel ditbilimeiler. giidilenme
olgusunu dogrudan bireyin toplumsal konumu ile aciklarken, sézkonu-
su kuramsal boglugu gidermekien cok, Gzete kayan bir aciklama be-
nimsemiglerdir. Bu kuramsal yetersizhik, almiama analiziennde. alim-
lama olayinin gergeklestigi baglammn onemini vurgulamay: da berabe-
rinde getirmigtir, Baglam itzerine yapilan bu vurguda, séz edimi ku-
ramcilannin goriiglerimin etkisi bilyiiktiir (Couthard, 1979). Bu kuram-
culara gire, her ifade. olugtugu baglam icinde yoraumlanmalicdir. Bagla-
mindan kopuk bir gramer incelemesi, bizleri anlamilandirma siiregle-
rinden cok dilin gramer kurallarim formiillestirmeyve gictrdir ki, bu dil-
bilimcilerin villardir benimsedii ve fazlaca varan olmayan cabalar-
dan avnlamaz

Dahlgren, anlam ve baglam iligkisini kurarken, bazi ortamlann oelli
anlamlandirmalan engelledigint vorgular: .. imsanlanin anlam olug-
turduklan her konusma belli bir baglama iligkindir, ve bagiam kaciml-
maz olarak anlama renk verir." (1992a, 208) Dahlgren “resmi” {offici-
al) ve "kisisel” (personal) soylemleri birbirinden ayinrken, resmi s0y-
lemlerin kamusal ortamlarda ontaya ciktidim ve bunlann "yuarttaghk”
roliintini pekistiric: bir nitelikte oldugunu belirtir.

“Ben, durumsathklardan daha fazla diizenlilik: sergileyen
soviemleri acria cikarmmak istiyorum. Televizyon haber-
lerine bakngmmizda, aym séylem icinde farkh gérigler a-
cifa vurnlurken, kanimea her sévlem, bir yandan anla-
i olas farklifiklaroe suntrlandiro ve belli unamlandry -
maiar pekigtivir. .. Herhangi bir kigi, bu séviemlerin
Birden fazlasim kullamabilir.” (Dahigren, 1992a. 2019)

Diahjgren. vorumlayicr topluluklan cagnguran yaklasiminda izleme
olayimin gergeklestigl ortamun nemi fizerinde durur. Televizyonun
daha cok ev ortaminda izlendigini g6zdniine aldifimizda, bu metinlere
itigkin olarak gelisen tartigma kisisel konugma bigiminde olugur. Ka-
musal alan ve kigisel ginlik yasam arasinda kdpriintin kuraldugu bu
dzdiginimsel konusmalar, izlevicilerin dis dinyaya iligkin "gergekli-
gi" anlamlandirdiklan pratikleri clusturur.

Haber metinicrinin alimlanmas; lizerine yapilan arastiomalar, Freud
dncesi olusan bir "ussal insan” kavramin benimsemislerdir (Dahlgren,
1992b). Bo actdan gazeteciiik arastirmalarinin alinlayiciyi ele alis bi-
¢imi, alimlama stirecinl agklamakia ciddi simehliklar wagr. Kiiltgrel
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caligmadar yaklasimy iginde ise, izleyicinin zne konumlarimin cesitlili-
&t ve farkh gereksinim, korku ve isteklerin okuma séirecini belirledigi
vurgulanmastir. Ancak izleyicinin Gzerkligi sorunu cle ahnirken, gele-
neksel vaklagimlara benzer eksiklikler ortava gikmaktadir.

“Fzlevicilerin bzerkligini vurgulayarak, kiltiirel caltgma-
tur, insanlar kendi kararlariu kendi kendilerine verirler
gibi Klasik liberal bir kavramsallagtirmaya sonunda geri
dormigtur.

Su betirrilmelidiv ki, -gazerectlik iletigiminin iretiem ve a-
femlama kutuplarmda olugan- anlam ve alimlama siire-
cinde dznellik tzerine yapngr vurgu fe kiftirel caligma-
iar, gazeteciligin bilgi hoyurunu pézardr etmistiv. Anla-
ma ve d§renme tle ilgtll sorular, biligsel psikolaji ve bilgi
edinme konularing ihigkin kuramsal geleneklere terkedil-
mstir.” (Dahlgrin. 19920, [2)

Kiijtiirel caligmalar ile biligsel modeller kullanan ¢aligmalar arasin-
daki bu aynma, Cohen ve Livingstone'un goriglerine yer verirken de-
Einmis. ve bu ayrimin asiimasi gerektifi konusendaki diisiineslerimizi
belirtmigtik. Dahlgren bu aynmin bu giin igin betki de kagimlmaz bir
aynm oldagunu vurguloyer ve Graber'in (1984) calistnasina benzer ¢a-
ligmalann alandaki bu gikmazi agmada dnernli bir yere sahip oldugnnu
belirtiyor,

Haber, cafumz insamtun, ckonomik ve siyasal konular hakkinda
dogrudan bilgi edindigi nerdeyse tck tirdidr. Bu agidan haber metinle-
rinin almlanmas) gittikce daha énemli bir aragtirma alamn olugtura-
cakiir. Bir tiir olarak haberin okunmasi, anlamlandinlmas:, animsan-
mas1, ve bireyleri siyasal eyleme gecirmesi alimlama siirecinin farkli
bovutlanina isaret eder. Lembe ve Tucker(1990}), Jensen(1991a) ve
Dahlgren (19%2a), haberin kamusal tarigmalan bigimlendirmedeld &-
nemint bejirtmisler, bireyin haber metinlerini alimlasinmn, toplumsal
eyvleme yonelik bovutiarinin altim gizmiglerdir. Bitiin arastirmacilann
neredeyse sbz birlifl ettidi sorun, giinimiiz toplumlanndala egitsiz
gtic/iktidar iligkilerinin medvada yeniden kuruldugu yéniindedir. Ha-
berler bu kuruimanin belki de en vogun ve belirgin bicimde ortaya gik-
s medva metinleridir. Ancak gliniimiiz insaminen haber medyas di-
sinda baska bir "bilgi” kaynads da yokwr. Hal béyle olunca, varolan
pratiklere elestirel bir vaklagimia bakabilen gazetecilere, akademisven-
lere ve Gdrencilere ciddt bir gdrev diigmekicedir. Bu nibilist bir elestin
iic kigeye cekilmek dedil, varolan pratiklerin csitsiz gie/ikudar digki-
lerini nasil dretligini her ortamda farkedip agifa cikarmayva yonelik bir
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bakas acisim geligtimmektir. Varolan pratilerin bir gindz agihmasi, de-
Eistirilmesi miimkiin degilse de gerek medva profesyonelleri arasinda
gerek iniversitede benzer bir elestire!l yaklagum: paylasaniann sayisi
arttikca, varolan pratikler de degigecekur,

Bu siireg icinde, izleyicilerin medya metinierini farkle (tartigmals ve
kargit} okumnalan, zaman iginde toplumsal eyleme déniisecektir. Bu dg-
niigiim siirecinde katrbmacy bir demokrasi anlavisimn yayginlagmast,
trgiitlenmeye izin veyen bir hukuksal diizenlemenin geliymesi ve be-
nmmsenmesi dzellikle Tiirkiyve gibl toplumlar igin aynea Snemlidir. Par-
lamenter temsil mekanizmalan icinde ¢ikarlarinin vetertnce temsil edil-
medigi endigesi ile sistemden destegini ceken yigtalar, bir yandan oto-
riter kangamlara hoygéri ile bakabilmekteler, difer yandan, polikadan
uzaklagarak sisteme kiisebilmekteler. Bo geri gekilmenin iginde, patla-
malara varabilceck huzursuziukdann ¢dziilmek verine ertelenmekte ol-
dugunu gozinine aldigimizda, demokratik kanallarin bir an Snce agil-
masy ve her diizeyds siyasal kaulimin tesvik edilmesi, toplumsal sar-
sintdlan en aza indirecek ve toplumsal defigimin saglanacagt ortam
yaratacaklir.

Haber medyasimun kattlimes bir demokrasiy! tammlamakta, ve yurt-
tag kimliZini olugtumaktaki énemi yadsinamaz. Ancak bu giinkit kosul-
lara baktigirnizda, Tirkiyve'de sayilan gittikge artan dzel televizyon ka-
nallanimin yapu@ habercilik, Ellisin (1982) isaret ettigy korkulan dig
diinyayi izleyicinin evierine tasimakiadir. Korlailan bu dig diinvada ya-
sanan cinayetler, gdsteriler ve iggalleri, kim oldukdamm bir tiirli anla-
vamadifimiz "sapiklar”, "terénstler”, "provokatdrlent”, ve siirekli ola-
rak styasal ekonomik seckinlerin sGylemlerimi bizlere aktaran bir haber
medyasi, ilerive yonelik umutlan biitiiniéiyle olmasa bile biiyitk Slciide
karamsarlifa doniistimektedir.

Soyut bir nesnellik kavramina s1Zinan medya profesyoneileri gibi, bu
tiir bir nesnellik anlayis ile konulara yaklasan akademisyenler de kam-
nuzca sorumluluklarm yerine getirmemektedirler. "Cehennemin en si-
cak kisesi kriz donermierinde tarafsiz kalanlara aynlmsus” diyen Dan-
te'nin gorigierine katllivoruz. Cagimizda kimse "tarafsizh3:" ile Svine-
mez, ne medya profesyoneller ne de akademisyenler. Katthmer bir de-
mokrasiden, Gzglirlegimel goriiglerden, kaynaklan ve firsatlary daha e-
git dagitan bir siyasal sistemnden yana olmak, taraf olmak, tiim sembo-
li§ seckinierin sorumiuiugunun bir parcas: olarak aniagilmalidur.

Bu giinks halivle haber medyasimin ¢ogulculufu varatan bir arac ol-
dugn yéniindeki liberal diigiince de, medva metinlerinin dirents olugtu-
rabilecek cokanlaml: metinler oldugunu vorgulayan “semiyotik demok-
rasi” lammiar: da benzer bigimde abaruli bir iyimserlik iagimaktachr.
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"Bilgi toplumu". "kiiresellegme” kavrarlannin cafimiz insamm kurta-
racak bilviill stizeiiklere donitserck tekrarfanmasimin da. vine soruniarn
erieleyici bir "sivasal kandirmaca” oldugu kamsindayiz, Sosyalist top-
lumun “iitopyasi” hala diiglincelennden atamayanlar ise, cocukluk
hayallerini bir tiirlii terkedemeyen yetigkinlere benzemektedirler, Diin-
va mzla degigmekiedir, ve bu deBigime direnmek veya alkis wimak
verine. elegtirel bir tavirla anlamaya ve yon venmeye calismak tck gi-
kar yoldur kamsindayiz.

Kiiltirel ¢aligmalar, feminist caligmalar, postyapisaleibk bu elestirel
arayigin Uruniidiir. Medya kuramlan ile urasan akademisyenler, aka-
demik sdylem iginde kendl "otoriter” konurnlanm: gittkce daha fazla
sorgulamaktadirlar. Sholie {1988, 1994), Allor ({988}, Jensen (1991b),
Dahlgren (1992b), Morgenstern (1992), Hall (1994), kendi biJgibilimsel
konumlarini, akademik ve toplumsal Kimtiklerini agik bir bizimde tar-
iigmaya getirerek, sovut bir "nesnellik” kavraminin izleyicl aristirma-
lanndaki verini sorgularmslardir. Amerikan pragmarist geler.»3inden,
Frankfurt Okuiuna, Fransiz yapisaic: diistincesinden, Ingiliz k ‘iltiirel
Calismalanria uzanan pek cok kuramsal yaklaszmin temetinde tedya-
tun toplumsal vap icindekini roliing sorgulayan bir anlayis egemendir.
Ye bu elegtirilerin ardinda, daha egitlikei, daha az yabancilagmig ve da-
ha multlu bir toplumun dzlemi vardir. Ancak medya profesyonelleri a-
rasinda aym tonda. ve aynt vogunlukts bir elestirinin yaygin olmadig-
ni gériiyoruz. Elegtirel medya kuramlan ife basimn arassun pek iyi ol-
dugu da sdylenemez. van Dijk kendisinin Hollanda'daki baz basin ku-
rutuglanna kelayca giremediginden sézederken, Shudson. yvoneltilen e-
lestirilere kars) basinin tahammiilsizliging antayamadifim belirine-
rek, su ifadeyi kullamr; "Biz gazetecilerin haberi uydurdugunu sivie-
miyoruz, biz onlann haber yapugum sivliiyoruz.” (1989)

Kot haber, yalan haber degildir. Yalan, zaten tanime geredi haber
degildir, Kgti haber. olaylan baglamindan yalian. soremlufa kisisel-
lestiren, dili icinde egemen giigfiktidar sahiplerinin séylemierini ku-
ran, birevi toplumsal sorunlara ¢oziim yollan bulmak igin harckete ge-
cirmck yerine, dig diinvava iliskin olarak korkutar ve pasif bir konuma
iten haberdir. K&t haber, giincel somnlara iligkin kamusal tartismayi
simirlandiran, egemen sdylemler iginde olusan céziim yollarim "tek se-
cenck” biciminde sunan, varolan sivasal, ekonomik, askeri giig/iktidar
sahipierinin dunym tanonlanm, kidtirel kodlay dolayvime e hatkon se-
sine doniistiren haberdir. Kotid haber, sovol "nesnellik. tarafsizhik,
vansizhlk" iddialan admna, kavnak svlernlerine bagimbt olarak ireti-
len. giig/iktidar sahibn kisi ve kurutugienn sdylemisrini akranrken
"dengelilik” anfayis1 ardina sifimlarak vazilan haberdir. Kétii haber.

17



daha ¢ok satmak, ve kazanmak amaciyla, bir metaya doniisen habes-
dir. K.6tii haber, her gtin televizyonlarda, gazetelerde ckumaya aligng-
miz, kamksadigirmz haberlerdir.

Haber metmlernin tém bu zelliklen, aragtirmacilarn habenn ahm-
lanma siirecine iligkin olarak giin gegtikce daha fazla dilsiinmeye it-
mektedir. Medyanin giindem belirleyici rold, bilgi gedigi, medyaya
bagimlijik, suskunluk sarmali kavramlar {izerinde duran geleneksel
medya kuramcilan da, medyanmn bilizsel modeller, gemalar, haritalar
olusturduguna iddia eden aragumaciar da, almlavicilann 6zne ko-
numlannin okuma siirecindeki belirlevici rolind vurgulavan kuramci-
lar da, toplumsal defisim ve dbniistim icinde medyaya atfedilen rolit
dedisik acilardan sorgulamaktadirlar.

Bu caligmada gordiik ki, haberin nasil olmamas: gerekiifini diisi-
nen kurameilar, haber metinierinin dilsel dzellikleri, ve bu metinlerin
alimianma strecler] Gzennde duruken, ézneyi, liberal bireycilik anla-
yizimn disinda, anlam firetim siirect icinde degisen, dontigen bir "4z-
ne” olarak ele almakia stizbirligi ctmis ghziikmekiedirler. Haber metin |
analizleri, clestirel dilbilim ve elestirel séylem cdziimiemesinin dayan-
dif1 materyalist dil kuramlan ile gittikge daha sik bulusurken, almla-
ma analizlerl, "dznc” kavramin daha bitmemis agiklamalar ile sinr-
I énermelerie yelinmek zorunda kaimaktadsrlar,

Alimiama anaiizlerinde derinlemesing goriigmelere ve kanlmah
gozleme dayanan culismalann vapilmas: oldukga zor bir ugrasur. Hele
de bu yakiagim haberin "hilgl” igengini gdzard: etmemek kaygisim ta-
sidiginda, katbmed gozlemlerle bile 1oplanacak venler oldukcea sinurl-
dar. Biz burada okivoculara haberin alimlanmas iizerine yapilan iki a-
ragtirmayi aktarnwyl uygun glrdik. Bu konu ile ugragmak isteyenlere
vol gosterici onlabilecei diigiincest tle sectiimiz dmeklerden ilki, bi-
lissel modellerc dayanan bir gahgma {van Dijk, 1988a). IKincisi ise,
Glasoow Unjversitesi Medya Grubunun diyeterinden Philo’nun olduk-
¢a varaticr bir youtemne dayanan "Gommek ve Inanmak” (Seeing and
Belicveing, 1992) adli caligmasi. Her ikisi de bizteri haber metinlerinin
yapist ve metnsel Greiliklen ile abmlama iligkisi hakkanda diiglinme-
ye itmesi agisindan ilging calismaiar,

van Dijkin gabigmas: haber soylemi ve aminsama arasindaki iligkivi
vurgulamas: agrsmdan dnemll. Animsanacag gibi yazar, haber metin-
lerini makro yapsal Gzelliklermin, yani haberin girtg cémlelerr, baghik-
lar iginde cerceveisnmesinin tnemine isarel ederken, metinlenn sema-
tik vapsimin haberde zgiin bir dvkiileme bigimi olusturduguna dikkat
cokmistir (van Dijk. 1983, 1988a). Cabgma. amimsamada. bu makro ya-
pisal ozelliklerin fneminin somut olarak sergilenmesi oimas) agsin-
dan ilginglir.
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Philo'nun caligmast ise farkl gruplann (ki bunlan yorumlayicy top-
luluklar olarak da adlandirmamiz mimkiin), Ingiltere’de uzun siiren
maden iycileri grevi sirasinda yaganan claylan, televizyon haberleri
dolayvimy ile nasi] amumsadigi ve nasil yorumlandigina itiskin bir calig-
madit. Oldukga kapsamil olan bu ¢alisma, farkh gruplann 1oplumsat
konumiarindan kaynaklanan farkl: okuma bicimlerini tarugmaya ag-
mast acisindan dging bir galiginadir. Scgtifimiz her iki galigma da, iz-
lenme anm: izerinde durmamaktadsr, Odaklamlan sorun, medya arafin-
dan kurulan "toplumsal gerceklifin” izleyiciler lizerindeki etkusidir.
Ancak, bu etki, geleneksel kuramlar iginde kavramsaflagtiriidids bigi-
mi ile ani, dogradan etki biciminde ele ahinmarmistr,

Haber medyasimn alimlanmasina iliskin colarak yapilan diger calis-
malar gibi bu iki caligma da, kabhmaer demokraiik degerlerin ve eyle-
min olugmasinda haber medyasinmn roliinil tarigmaya agmas: agisim-
dan ele ahnmal. ve vontembilimsel dneelikleni agisindan tartigiimal-
dir. Yukanda belirttidimiz gibi alimlama konusunda oraya aulan fack-
li gortiglerin gesitli eksik vonlert vardir. Buna Karsin, her kuramsal ve
yontembilimsel caba, alanda daha sonra yapilancak aragtirmalar i¢in
vol gésterici niteliktedir. Segtigimiz calismalarin bu agidan degerlend:-
rilmesi yerinde olur.

Van Dijk (1988a), Bu caligma haberin ahmlianmasi, aniagiimas: ve
anmmsanpmasina iligkin g&rgdl bir arastirmadic. Calisma, Amster-
dam'da, muhafazakar ve popiller bir gazete olan De Telegraaf ile. sos-
val demokratlar tarafindan okunan ve liberal bir yavin organt olan Re
Volksirantin izler kitlesi izerinde gergekiestinlmistir. Calisma lig bo-
Himden olugmustur; b haberin yayinlanmasimin hemen ardindan yapi-
lan ve anunsama dilzeyini tlgen goriisme, 2. bir siire sonra anwmsama
diizeyini dlgen ikinci bir géritgme, 3. laboratvarda gergeklestirilen ve
aynr matervalle yapilan deneysel kontrol caligrnas:.

van Difk. calymanin temel amacinin, dogal ariamlarda gerceklestini-
len okuma sonrasinda ortaya ¢rzkan animsama stireclerini agiga gikar-
mak ofarak dzetlerken, bu konuda yapilan pek cok galismanin sadece
laboratuvar deneyleri e siarh kaldigsm belirtiyor.

Alan aragtirmasinda farkl: iki grup kublamimis, bunlardan ifki, ev ex
aranarak saptanan gazete okuyuculars, ikincisi ise Amsterdan Univer-
sitesi'nde ¢aliganlar arasindan secilen bir grup. Gérigmelerde gdriga-
len kigilerin yas, cgitim, i durumu, yedesim yerl, medya kullammina
iiskin ahskanbiklan, gazete okumava aywrdiklan raman, okumann
gerceklestufl ver, okuma bigimi hakkinda da bilgi wplanmis.
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Her ik gazetede de ayn giin yaymnlanan dért haber ile ilgili gdriis-
meler yapunus. Haber konulan ise suntar; TV III ile digili bir haber,
bir kamuoyu yoklamasuun sonuclanna iliskin bir haber, Namibia ile
ilgili bir haber ve Soccer ile ilgili bir haber. Vollkskiant okurlanyla
haberin okunmasinin hemen ardindan yapitan gorigmelerde ilk iki ha-
ber %60 dolayinda ammsanirken, 3. ve 4. haberler, %20'nin alinda o-
ranlarda amimsanmig. Telegraaf okurlar ise i1k iki olay: benzer bigim-
de amumsarken, Namibia haberini %25, Soccer haberini ise %72 ora-
mnda animsamglar.

Okuyvucularin anmnsadiklan icerikler ise birbirinden ¢ok farkh. Ki-
misi sadece bir cimlecik ansmsarken, kimisi haberde yer alan bilginin
biiyiik bir boltimiint animsaruglar. Gérliglilen kigiler. okunan haberls-
Tin ana temalann, dider bir devigle baghklarm ve girig climielerin: a-
killarinda ttmusiar. Kadin okurlann Namibia haberine ilgisinin erkek
oknrlardan daha ditgiik oldugu saptanms. Olaylara iligkin aynatih bil-
giler, ana olaya iligkin bilgilerden daha diigitk oranda ammsanmis. Ku-
rumlar: kigl. zaman ve yere iliskin bilgilerden daha ¢olc ammsanmug.
Bu haberlerden dn sayflardan verilenler yine daha cok ammsanmsg.

Birkag hafta sonra yaplan gériismelerde ise, ammsamann biiyiik o-
randa diigtigli saptanmig. Olaylar dzgunlikiering yitirerck hafizadaki
benzer olaylarla, ve genel olarak izlevicinin sivasal bilgileri ile birle-
serek anlaulmig. Olaylara iiskin somut detaylann hemen hepsi vnu-
tulmusy. Garis climleien ve baghklarda yeralan bilgiler ise, zaman geg-
tikien sonra da en ¢ok arumsananlar arasinda olmug: "Sonunda gordiik
ki haberin ammisanmast. sunum bigimi ile ve genel diizeydeki toplum-
sal ve siyasal bilginin giincellestiriimesi ve kullanimu ile sagurticr bir
bicimde igice gegrmgtir. Ostalama okuyucu igin bu bilgi cok geligkin
ve karmasik degildir, daka gok haber baghilan upmdcdlr " (1988,
170) Ancak farkd: iletisim araglaninin da bu zaman icinde izlenmesi a-
mmsanma olayini etkilemis. Farkli medyalan izleyenlerin, gazetelerde
yer alan bilgileri daha az animsadiklan saptanmig,

Arastirmamn Ggiincd bilidmil olan laboratuvar calismasinda ise de-
neklere bu gaseteler verilmis ve okanduktan sonra animsama diizeyi
Slciitmeye cabigilmig. Laboratuvar ortaminda haberlerin daha ¢ok a-
mimsandi@ ancak animsamamn yine makro vapisal Szellilderde yo-
gunlagtads saptanmig. van Dijk cahigmamn bulgulanm §éyle yorumia-
makta:

i

.. gazere okwma, ditmvaya iligkin biiginin gincellegiti-
rilmesine hizmet etmez, fakat daha gok. {giince! olaylara
iliskin} mervaki tarmin eder ve hu ofaylara iligkin ginlik
kemmgemalare harekete gegivir. Bu aqidan. gazete okuma,
teplumsal bilgl edinmenin ctkili bir yolie degildir: Biuler-

180



ce gnermenin ancak belli bir béliimii her giin modelteri-
mize katilir. (van Dijk 1988q. 174)

Philo (1992), "Gémmek ve Inanmak™ adly arastwmas: bir dn caligma
sonrasinda, izleyicilerin sosyo kiiltiirel zellikleri gdzdniine ahnarak
gelistinlen ve her biri 6-19 kisi arasinda dedisen graplarla gerceklesite-
riler bir ¢aligmadar. Caligma, Mart 1984 ile Mart 1885 tarihiert arasinda
vaganan maden is¢ilerinin grevierl sirasinda televizyon haberlerinin
nasil ahmlandi@)l ve vorumlandifina iliskindir. Gruplara, grevlere lig-
kin televizyon haberlerinde ver alan goriintilerden olugan fotograflar
verilmstir. Fotograflar, goristerini bildiren kisiler, grev sazciileri ve
olusturdukian hat, sendikalar ve iggilerin ise doniiglert ile ilgilidir.
Grevler sirasinda polis ve isgiler arasinda baza ¢atigmalar olmug, ve te-
levizyon kanallan bu ¢atigmalan abarti: bir dille sumugtur. Aragtirma-
va katilan gruplara masa tizerinde duran bir tifeginin fotografi da gos-
terilmigtir. Bu silab ig¢ilerden birine ajt olup. silahun sahibi olan isci
bu tiifegi kendisini gerektifinde savunmak iin tandhigim bildirmiistir,
Fotograflar, aragtirmaya kaulan gruplara venimig, ve onlardan, bu fo-
tofraflardan vola cikarak kendi haher dykiilerini yazmalar: istenmigtir.
Aynca her gruptan haber Gykiisiindn farkli versiyonlanu da (BBC.
polis, sendika versiyonlar:) yazmalan istenmistir. Philo'nun fnemle ii-
zerinde durdufu sorunlardan bird, fotografta ver alan silatun haber dy-
kiilerinde hangi gruba ait olarak yer alacagidr. Dolays ile catigmata-

o soruntulugy, izleyiciler tarafindan, polise mi yoksa igcilere mi at-
fedilecektir. .

Haber yazma i3l tamamlandiktan sonra gruplara arastirmiact tarafin-
dan otaya iliskin soruiar yoneltilmistir. Arastirmact. dncelikle fotog-
raflarda yer alan silahin kime ait oldufuou sormustar. Daha sonra
BBC ve ITN'm haber politikalan hakkindaki diiginceler sorgulanms-
tr. Grev gozeitlenimn olusiurduklan barierlerde giddet ve gaugma olu-
sup ohugmadi@r, televizyon haberleninde bu catigmalann nasil yansitil-
difir, ve televizyon haberlerinin genel ozellikleri haklkunda izleyicilerin
goriigleri sorulmusiur. Yazil: basinin izlenme aligkanliklanna iligkin
sorulara da yer venikmigtir.

Caligmada kullarian gruplar beili sosyo kiiltiire] dzelliklere géire se-
ciimiglerdir. “Ozel Mlgi sahibi gruplar”, st dizey polis memuvriar,
sendikacilar, madenciler ve desekei kadinlar ve Flcet Street'den mat-
baa igcilerinden olusmugstur. Farkli meslek gruplanin: Croydon ve
Glasgow'dan dava vekiller, Londra niagim is¢ileri ve onlarn amirleri,
elektronikeiler olugturmustur. Ozel cikar gruplan ise. Glasgow'dan -
mekiiler, yine Glasgow'dan kadi gruplart, Bromley ve Kent'den anne-
ler olugturmustur. Araghrmava ayrica, Bromley {Ken(), Beckenham
{Kent) ve Shefield (Essex)den birer grup katilmistr,
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Caligmamn bulgulan farkh sosyo kiiltirel dzellikelere sahip grupla-
nin farkh anlamlandirma bicimleri sergiledigini desteklemistir. Orne-
gin pelislerden ofusan grupla, sendikacilardan olusan grup arasinda, o-
laylarda siddetin hangi taraftan kaynaklandifina iliskin poris aynhik-
iart ortaya cikmustir. Olaya daha yakin olan dze) bilgi sahibi don. grup.,
televizyon haberlerinde scrgilenen siddetin, olaylar sirasinda o bovutta
clmadigim: vurgulamislardir. Bu dort gruba kaulanlar, televizyon ka-
nallarinda yapilan degerlendirmelere karg: gakmuglardir. Bunlann ars-
sinda matbaa igcileri olayin en uzagindaki grup olarak nitelenehilss bi-
le yayincilik igsinde ¢alisiyor olmalan, onlan da medvaya yinelik eles-
tirel bir tavra itmigtir.

Croydon'daki dava vekilleri, twlevizyon haberlerine daha fazla ina-
mirken, Scotland'a vakun olan Glasgow grubn elestirel bir tavir sergile-
mistir. Bu jkinci grup, BBC'yi de saZa yakan durdugu ve yayinlarim
bu gizgide siirdiirdiigi igin elestirmigdir. Londra'da ulagim servisinde
galian sivah kadnlar, silalin polise ait oldugunda israr etmigler, aymu
zamnanda televizyon haberlerinde ver alan giddete inanir gozitkkmiisler-
dir. Farkh is greplanmn hemen hepsi igin medya dnemli bir bilgi kay-
nafdir.

Glasgow emek!i grubundakiler medyadaki sunuma biitiiniivle inan-
mug ghziikmektedirier, Diglinceleninde madencileri desiekleseler de,
grev hatlannda medya tarafindan “oldugu" belirtilen giddete karsi e-
lestirel bir okuma geligtimnemiglerdir. Bu grup tarafindan siddetin
kaynag olarak "teroristles” "povokatdrler” gibi dig gruplar gosteril-
“mistir. Philo bu grubun sa§ basim takip etmesi nedeni ile, buradan -
dindigi terminoloji ve gergcvclcrle olaylan ele aldigim belirtivor.

“Televizyona ilighin elegiirel bir gérisiin yer almadifi
durumlarda, sdylenenlert kabul etme olasihigr cok yiik-
sektir. Glasgow emekli grubundan bir kigi, televizyonun
en gnemii bilgi kaynag! olduguny belirttikien sonra (ba-
rikatlardaki cangmalara ilisking kendi goriigiinin nasid
olustugunu actkioiken su ifadeyi kulland::

Gormek inanmaknr.” (Phile, 1992, 150}

Van Dijk ve Philo'nun cahgmalann:, yontemlerinin bundan sonra
yapilacak cahgmalara yolgosterici olacag diistincesi ile sectik. Ozet-
ferde hulgularnm ancak gok kiigiik bir kismina ver verebildik. Her iki a-
ragtirmaran yonteminin de elestiriye actk yonleri vardir, ve bu bulgu-
lar, etnografik alimlama analizierinun bulgulan ile birlikie yoranandi-
ginda alimlama siirecine iligkin vol gdsteric) olacaklardir kamsinda-
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yiz. Ancak higbir yontem, "toplumsal gerceklik" icin kesilmig tek yin-
1ii bir bilet dedildir. Farkli kuramlar, farklh yontembilim anlayigtan.
farkh yontemler, Allor'un {1988} da belirttigi gibi mutlak bir "dogru
cozum" olarak goriilmek verine, bir arayig olarak cle ahinmalidir.

Tiim kuramsal tartistnalar ve aragtirma bulgulan, medyayva iligkin
diisiincetnizi biraz daha degigtirip doniistiirmekiedir. Jletisirm kuramla-
rim, dilbilim, sosvolofi, ekonomi, psikoloji, antropoloji. sosyal psiko-
loji gibi disiplinlerde clugan yent griglerden ayrt olarak ele almaksa
yine olanaksizdir. Sosyal bilimler ve insani bilimlerde yeni yvaklagim-
tar ortaya giktikga, iletisim kuramlar ve iletisim aragtimalannm yoa-
temnleri de gelisip degigecektir. Heniiz daha emekleme agamasinda o-
lan "ahmlams analizlenn” ile ilgilenenler igin tutulmas: gereken yol, bu
degigimt takip etmek, ve elegtirel bis bakig agisin1 vitirmemektir.

SONUC

Bu bijlimde, medvanin izleyiciter fizerinde etkiler konusunda farkh
yaklagimlan ele aldik ve Ozellikle haberin okunmast izlenmesi konu-
sunda ortaya atdan temel kavramlara ve yaklagimlara degindik. Libe-
ral cogulcu gelenck iginde 6ne ¢ikan, "glindem belirleme”, "suskunluk
sarmal)”, "bilgl gedigi" ve "medyaya bagimhik" vaklagmlanimn te-
me! Snermelerini 6zetledik. "Giindern belirleme” ve "bilgi gedigi” iize-
rnde duran kuramciann, etestirel medva kuramcilan e kimi ortak
vurguiar tagsdiktanm belirttik. Bu dort vaklasim, geleneksel medva ku-
ramlarinm tiriing de olsa, hepst cagmiz haber medyasini belli yonler-
den clestirmekieydiler. Curran'in {1994} beliritigi gibi, 1980 sonrasinda
liberal kuramcilar arasinda medyaya yonelik elegtirilerin sayis: glin
gegtikce artmaktadir. Elestired yaklagim paylasan kurameilar ise, git-
tikce daha fazla gbrelil caligmalara kaymiglardir. 19707 erin sonuny ka-
rzkterize eden kuram ve gorgiicitiik, makro ve mikro ¢dziimieme ara-
sindaki aynim bu giin kismen de olsa kaltknugtir. Alanda divalogu en-
gelleven bu yapay aynmlann kalkmas:, bizce de Snemlidir ve gerekdi-
dir.

Aynica yukanda, biligsel srecler tizesinde duran aragummacilann ve
kiiltiirel cahsmalann temel kuramsal ve yéntembilimsel dnermelerine
degindik. Biligsel psikolojiden yararfanan ¢aligmalar haber alimlama
aragtirmalan iginde dnemli bir yere sahiptir. Anlamiandirma ani, ve
aglamiandumanin olugtagu baglarmn dneml dzennde duran kileire]
ve etnografik calismalar da yine almiama siirecinin gok 6nemti bir bo-
yutuna isaret etmekiedirler. Post yapisaler dil ve dzne anlayisi iginde,
gzuenin olusumu ve dedisimi dil icinde olmaktadir. Anlamlandirma
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ane, isler metni kodlarken, ister okurken olsun, dznenin kim!igini olus-
turan farkli séylemsel olusumlann dne ¢ikiigr anlar olarak anlasilmah-
dar. Ozne dill diistincelerini aktardif bir arac olurak kullanmaz. Dilin
kutlamldigi her an, Hznenin de bitimsiz olugum siirecidir.

Ozncnin anlamlandirma ant fizerinde duran kuramcilar da, bireyin
biligsel stire¢lerinin dnemini bittitndyle yadsimamislardir. Diinya gé-
riigleri, zihinsel haritalar, semalar ve gergeveler fizerinde durmuglarday.
Ancak biligse! psikolojiden yararlanan aragtirmacilar gibi bu konulan
psikolojik modellerle aragtirmamaglar, dahia ¢ok medya igeriklerinin
izlenme ve okunma streclen ile sinml kalmuglardir. Medya titketimi-
nin ekonomi politik boyutu tizerinde duran aragtirmacilar ise daha cok
talebin olustugu toplumsal ve ekonomik yam ile ilgilenmigler, tiketi-
cilerin sinifsal konurmnlanmn énemi izerinde durmusliardir. Medyaya
vonelik talebin ekonomik boyvutu kammizea da gok Snemlidir, ancak
bu talebin olugmasinda sinifsal konum diginda farkl) belirflenimlerin
de énemi yadsinamaz. Izleyicinin cinsiyeti, etnik kokeni, dini, yag
gruby vb. kimiiginin aynlmaz bir parcasidic ve medya metinlerinin na-
sil anlamlandimiaca@: konusunda dnemli faktérierdir.

Aynca toplumsal pligfiktidar sadece "simf" kavrami ile aciklana-
maz. Uzun yrilar bu agiklamayr benimsemis medya kuramailan, ileti-
gitn arackanm yonetici simfin gikarlannt vanseitan araclar olarak ele al-
muglar, izleyicileri ise bu giiglit araclar karsisinda pasif bir konumda
gérmislerdir. Buna tepkd olarak kiitiire]l cabigmalar iginden ve deellik-
le Fiske'den (1987, 1991) izieyicinin Hzerkiidini abartan, ve medyva me-
tinlerinin gokanlamli yapisimin farkl okumalara izin verecegi yonlinde
agticlamalar geimistir. Izleyicinin kargit ve tartigmali olumalarinin
toplumsal bir direnise yol acaca§i yoniindeki bu gbriisler Jensen
(1991a, 1991b), Schroder (1594) gibi arasurmaciiar tarafindan elestiril-
mis, direnisin siyasal harekele secmeyi de beraberinde getirmesi ge-
rektifi vurgulanmiguir. Diger yandan Ellis (1982), Baudrillard (1991} gi-
bi kurameilar, medya metinleri karsisinda izleyicilenn pasif ve korun-
masiz bir konumda ele almakta asrar etmektedirler.

Gorildugii gibi, 1980 sonrasinda ortaya atilan bu farkh aciklamalar,
bir paradigma olusturmakian gok uzakur. Tiim aragtrmacilann ornak
kaygisi giinitmiiz insarunm kendi yasamim iigilendiren sorunlar karsi-
sinda medyadan ne oranda bilgilendigi, ve bu sorunlan ¢ézmek tzere
harekete gecmesinde medyanimn roliinin ne oldugu lizerinedir, Yukar-
da katithmer bir demokrasi icin, haber medyasiun giinlik pratiklerin
elestirerek degistirmeye yonelik amaciruzi belinmistik, Bu amag icin-
de, kitle iletigim araclaninda calisacak genglere egitim veren kurumla-
nn rolii son derece dnemlidir, Gelecegin medya profesyoneller ile biz

184



akademisyenlerin karsslaguklan ilk ve neredeyse lek yver burasidic. B-
gitimin cagdag karamsal gelismelere acik, bilgivi “otoriter” bir anlayis-
la aktarmayan, ve simf i¢inde iletisimin kuruima bicimlerine duyarl
bir yaklagimia olusturulmas: gerektigine inantyoruz, Bu ¢aligmantn so-
nug boliimiinde farkh bir editim anlavisina degineceiz, Farkh bir efi-
tim anlayisi ise. elestirel bakig acisin: yaratmaya vonelik elestirel pe-
dagojinin benimsenmesi ile mumkiindiir,



SONUC YERINE:

GAZETECILIK EGITIMI (ZERINE BIR
DEGERLENDIRME

Kitle iletigim kuramlan 20. yiizy:ilin son on yilimin iginde oldufu-
- muz bu ddnemde, hizla degisen cagimiz toplumlannm sorunlanini, ha-
yal kinkliklarim. beklentlernini, ve tzgtslesimei arayislann: i¢inde ta-
simakta, degisen kogullarla veniden bicimlenmekte. Sosyal ve insani
bilimlerin farkll disiplinierinde yaganan deigim, kimileri igin biti-
niiyle yeni bir paradigma arayiginu vansumakita ise de, hize gore vaga-
nan, modemist gelensgin kendini sorgulamas: bigiminde ortaya cikan
bir dzdiistiniimsel sitreg. Ronesans sonrasinda ortaya ¢ikaa, insan akli-
na yonelik neredevse simursiz gitven, 20, yiizyihn ilk yansinda psikana-
lizin, yapisalc: difbilimin ve daha sonra da, bu iki eZilimin post yap:-
salcibk icinde bulusmas ile radikal bir bigimde sorguland:. Elbette bu
geligmeler bir birikimin rintivadii, ve birdenbire olmaci. Marksist
kuram iginde, insan bilincinin teplumsal koguliarin belirleyiciligi ile
bigimlendigine iliskin vurgu. liberal bireycilik anlavisim ve faydac
diistincenin §nc stirdiigl rasyonel insan diisiincesini sorgulamaya ag-
miste. Bu yiizyil, toplumsal ddrniigiimde bireyin konumunun sorgulan-
g1 kuramsal geligmelere sahne oldu. Kat bir ekonomik belirleyicilik
anlayisindan, toplumsal yapilanma iginde clugan ve déniisen "dzne”
anlayisina gecilmesi, farklh kuramsal arayiglan, farkh disiplinlerden
gelen kavramlann garpigtié disiplinleraras: arayiglan beraberinde ge-
tirdi. Iste, kitle iletisim kuramlan, daha genel bir kavramsallastuma ile
iletisim kuramlar bu arayvigin en canli ve belkd de gelecege vonelik en
¢ok gey vaadeden alanlardan birini olugturrnaktadus,

Giddens {1994). postmodernist bakis agisinun, bilgiye yinelik hetero-
Jen gériiglenn coZullugunu kabu! ettifini belirtivor. Bu kabul, "bilim
adamlarimun” kendi bilgibilimsel konumlanm sorgalamalannn, vuka-
rida belirttigimiz gibi ozdiglinimsel bir siirecin de Griind, Bu stiregte i-
tict giich olusiuran dfelerden binl, sosyal ve insani bihmierde olugan
birikimse, digeri, tarihsel kosullarn getirdigi toplumsal degigim ve dé-
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niigiimler. McPherson'un (1964), Liberalizmin sabip olmaya dayanan
bureveilik anlayigiun (possessive individualism) wikalisim ve hiberal
kuram:n bu asamadan sonra kendisini nau! hakiilaguracagum tarugma-
s1 izerinden pek fazla geemeden, veni sad, kiasik liberai idzalleri ken-
di pepiilist séylemi icinde ailayip pullayip kitlelere maletrnevi basardi.
1970 sonrasindaki bu geligmelere, 1980 lerin sonunda iki bloklu diinya-
mn Ikinei Dinya Savag sonrasinda giic merkezlerinden biri olan Sov-
yetler Birliginin parcalanmas: da cklenince, pek ¢ok kigi igin sonug 1i-
beralizmin zaferine doniisti. Ancak, ussal birey énlayisinin kuramsal
dnciilteri ciddi bigimde sarstlmisti. Siyasal sdvlem icinde hala ¢okga
kabul gbrse de. akademik yaklasinlar icinde gercegin bilgisine ulaga-
cak "dznc”, herkesin lizerinde uzlagacagi ek bir "dofms" arama gaba-
lan modasi gecrnig, modemist diisiincenin tiim zayifliklanns icinde ba-
nndiran anlayislar olarak goriillmeve baglandi ’

Giddens, - "postimedzmist doneme girmek verine, modernliin so-
ruglariun eskisinden daha gok radikallestidy bir déneme giriyoruz.”
{1994, 11} dericen, gindunuzde oraya ¢ikan veni yaklagimlarin bltlinty-
le yeni bir paradigma olugturmaktan ¢ok. eskinin bir devamr oldugunu
vurgulamakta, Yazara girc bu glin vapimas: gereken gey, klasik top-
lumbilimsel bakag acifarinun giindmiizde olugturdufu sirlandinmalar-
dan kurtuima geregidir. Clinkd, toplumbilimmsel bilgi. toplumsal vasa-
mun kenannda bir yerde durmaz;

"...1oplumsal yagam evrenine sarmal bir bicimde girer

ve cikar; bu sirecin tamalavier bir parcast olarak hem

kendini hem de s8: konusu evreni yeniden yvapulanduiir”

{20 '

"...gercekie, toplumsal bilimler modernlik icine dofa bi-
limierinden cok daha derin bigimde girerler; clinkii top-

. dumsal wygulamalarin, yine bu uygulamalarla ilgili
bilgiler igt§inda stiregen hicimde gdzden gecirilmesi mao-
dern Rurumiarin ana dokusunun bir parcasint ofugiu-
rur.” (Giddens, 1994, 42) '

Yukarida da beliruigimiz gibi, cafimizda bilimsel biritkimin, ontaya
getirdi@i ve toplumsal yagama soktugn en ciddi sorgulama "Hzneye” i-
liskin sorgulamadir. Bu sorgulama bir yvandan, toplumsal ve insani bi-
limlerle ugragan kisilenin. artik daha fazla, biitiinse! toplumsal projelers
dayanmaksizin toplumsal "gercekligi” sorgulamalar ile sonuglamrken,
diger vandan, kendi bilgibilimsel konumlanni da ters yiiz etmelenni be-
raberinde getirdl. Yem 6zne anlavigt, kendi iginde radikal bir déniigiim
isc de, radikal devrimci kuramlann da sonunu getirdi. Bu anlayigin te-
mel dayanaklarini Hall'un agagidaki ifadesinde gérmek miimkiin:
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"Avin camanda, "dzneye” iliskin modellerimiz degish.
Atk "bireyi” bidintiild, duragan ve bitmis bir benlik
fego} veva, Ozerk. ussal v "Rigilih” ¢self) olarak rasarh-
yamyoruz. Kisgiik' parcaly ve ramamlanmannyg. bir tarihi
elan. siireg i¢inde “@renlen”, iggal ertigimiz farkl rop-
tumsal dilnyalaria tishill olarak farklt Limlik ve kigilik-
lerden olugan bir kavram olavak ele altryor. "Ozne”, de-
gigtk sévieniler ve pravikler tarafindan, farkh bicimierde
konuridandiriliyor.” (Hall, 1990, 120)

Oznenin farkl sovlemler ve pratikler icinde konumland: gt diigtince-
si, kitle iletisimi ile ugragan kurameilann ortaya attiklan bir gdris de-
gildi. Farkl: disiplinlerden, farkl: kuramsal birikimlerden gelen aragtir-
macilann galigmalanndan, daha da agik olarak séylersek, dilbilim, psi-
kanaliz ve Marksist kuramdan kaynalkianan hu gorits, iletisgim olgusu-
nu toplumsal ve insani bilimlerin teme] sorununa dénistiirdi. Bu calig-
marun birinci bolimiinde, Saussure, Barthes, Bakhtin, Volosinov, At-
husser, Lacan, Gramsci, Foucault, Laclau ve Mouffenin, dil, ideoloji
ve sbylem kavrarmlanna iliskin gorislerine yver verdik ve bu diigiiniirie-
rin, kitle ilenigim sorunsaly i¢inde kiiltiirel paradigmanmn ortaya gikma-
sincta pasil bir itici 1ol ovnadiklanna degindik. Bunu yaparken temel a-
. macimz, kitle iletisim kuramfannm ve aragtirmalannin i1k ve en uzun
zamandir Gzednde tartiglan konularmdan bird olan "habercilik" igini,
cafdas vaklaszmlar 1518indan derinlemesine sorguiamaya agmakt. Ha-
beri bir séylem olarak kavramak. habercilik konusunda bu giine dek
vaygn kabul géren liberal profesvonel ideolojivi de elestirel bir bicim-
de masaya yatirmay zomniu kild). Caligmanin ging biliimiinde, pro-
fesyonel ideolojinin temel kabulleri ve tarihsel kokenlert tizerinde dur-
dulk.

Profesyonel habercilik ideolojisinin sorgulanmasimin, dzgiirlegimei
arayiglar icin bir ilk adim olusturmas: acisindan zorunlu cldugu gérd-
slindeyiz. Bu sorgulama, pragmatist Amerikan gelenefinden kikenlen-
sc de, radikal bir elestiriye doniismesi nee Marksist kuramailann di-
slinceleri ils olugmustur. Dogrudan "habercilik” konusuna deginmese-
ler de, Althusser, Gramsci gibi Marksist ideoloji kuramcilarimin yazila-
1, kitle iletigim sorunsalini farkli bir yaklagimia ele almamn kapilarint
agmustr. Ideolojinin maddi bir pratik olduguna iliskin vurgusu ile Alt-
husser, hegemonyann kiilsiire! pratiklerin dolayim lfe kuruldouguna i-
Hgkin vurgusu jle Grarusc, iletisim araglanimn toplumsal konumlar ve
rollerini ele alirken, bu araglann sunduklan iceriklerin dzgiin aragtir-
ma sesuntan olusturdugupu, kitds deusim karamcilarmm dikkatine
sanmuglardir. Ezit diizeyde Onemli bir diger gelisme de, ideoloji soru-
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nunun bazi difbilimcilerin caligmalaninda temel odagy olugturmasader,
Yapsalcr dilvilim ile post yapisalcilik arasmnda bir kopri olugturan
Barthes, yazilarinda, dil ginde ideolojinin nas:l kurulduguna iligkin
goriisleri jle 1deoloji sorunsalimi dnce yapisalal dithilime tagimis, daha
soura, burjuva gercekeilifinin Uist séyleminin medva metinlerini nasi
bicimiendirdigine iligskin saptamalar: ile, kiilriirel caligmalara tzini bi-
rakmustir,

Bu giin, belki de iletisim kuramlarinm, ve habercilik konusunda ya-
pilan caligmalarn en gok etkileyen kurameilar, Bakhtin cevresi diyve ad-
landinlan ve daha cok Bakhtin ve Volosinov'un yazilan ile anifan ¢gi-
limdir. Metinlerarasihk sorunu. isaretin ¢cok vorgululugu ve dilin ko-
nugmasal {dialogic} dzelliklenmn Gzerinde duran bu kuramcilar, bu
giin, kaber metinierini ele airken, haberin anlan yapisinimn nasy bir ko-
nusma bicimi Szellikleri tagicdh Z101 ortaya grkartmakia Koneliug, Kress,
Fairclough gibi ¢agdas kurametlara vol ghstenct olmugtor. Bu ¢alig-
manin ikinci blimiinde, haben bir sovlem olarak kavramanin Snemi-
ne degindik,/ﬁaberi bir séylem olarak kavramak, bazi okuyuculara
sosyal bilimierin sprunianindan biitiiniiyle bir kopus ve dilbilimsel ba-
Kis agmsina teslimn olug gibi gelebilir. Ancak, Fowler, Hodge, Kress,
Fairclough ve van Dijk gibi elestitel dilbilim ve elestirel séylem anali-
zi kurametlan, dilbilim, dilin gramer yapisin ortava ¢ilkarmaya yone-
lik bir bilirm dah clarak gdmmsk yerine, dil iginde gug/iktidar ifigkileri-
nin nasil kuruldufunu incelemeye yonelmislerdir. Diilbilim kokenli bu
kuramcilar, dilbilimin geleneksel sorunsalim neredeyse hitiiniiyle ter-
kederek, bir sosyal bilimei yaklagimi ile, dili, topluomsal glic/ikndar i-
liskilerinin koruldugu "yer” olarak gémmiigler, ve ideolojik analiclerde
yenl analitik diizeyleri iletisimn arastirrnalanna tagiuslardir,

Dilbilimsel bukis agisi, haber metin ¢Sziimlemelerine nitel yontem-
bilirnsel yaklagim: tasimigtr. 1940 ardan bu yana, metin analizi denin-
ce ilk akla gelen niceliksel igerik ¢Oziimlemelerinin verine, Bnce nite-
liksel igerik ¢ozimlemeler gegmis, ve bunu stylem apalizleri izlemis-
tir. Yorumsamaya dayanan ydatembilim, sosval bilim aragtirmalan 1-
cin gok yeni degilse de, yoramun, dilbilimsel kuramlara dayanmast vi-
ne posl yaptsalel aniayisin bir sonucudir. Haber metin analizlerinde,
sistematik nite] ¢ozitmiemelerin yerlesmesinde van Dik'in gabalan
opzard! edilemez. Ancak, 1990')arda, van Dijk'in analitik hakig acisim.
dilbilim iginde "igaret” (sign) sorununun ele ahmsgt konusu dzerinde
duran, elegtire! dilbilim ve elestire! séylem analizeilerinin cahsmalan
tamamlamgir. Bu yaklasimlar icinde, igareti (sign/gdsterge) olugturan
gosteren ve gdsterilen ikiligi, vaprsala dilbilim iginde Onerildigi bigi-
mi ile tesadifl bir iliski olarak ele alinmanms, ve isaretin gldiilenmis
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karakieri iizerinde duralmustur. Kristeva, Ellis ve Coward gibi post
vapisalcy dil kuramcitan da. tesadiifiligin gisteren ve gosterilen arasin-
da olmayp, 1yaret e ginderge arasinda olugan bir sorun olarak ele a-
linmas: gerektigini vargulamuglardr.

Isaretin glidilenmis karakteri, ve génderge soranu Gzerine odaklan-
ma, materyalist bir dii keramuon da kapilann: agrmistr. Kullammdan
soyutlanmis dil dizgesinin analizi yerine, ginkiik kullamm icinde olu-
san zel durumliar, aragtirmacilarn, bir yandan, dil i¢inde déniigen ta-
mamlanmarg ve farkii sdylemsel belwlenimler icinde anlam trcten
"ozne” anlayissna ghtliriideen diger yandan, dili ideolojik bir savagim
alam olarak sle almaya yineltmigtir. Yukanda helisttifimiz gibt, bu
yaklagimin oneiiieri Bakhiin ve Volosinov'un yazlannda yeralmakta-
dur. Aynca Barthes'in yazlabilir avant-garde metinlerin dilsel Gzeliik-
lerini ele alig bigimi ve 50z edimi kurameilannin dilsel kullammiar: bic
edim olarak ncelemeleri, gramer yvapisina dayali dil ¢alismalannm ye-
rine, giig/iktidar iligkilerinin dil i¢inde nasil kuruiduoou sorgulayan
yaklasim getirmigtir. Isaretin giidiilenmis karakterini vurguiayan eles-
tirel dilbilim, bireyi toplumsal cevresinden valitan psikolojist bir efi-
lim olmayip, bu giidiniin bireyin dncelikle simfsal, cinsiyet, etnik ko-
numandan, vastndan vh. ozelliklerinden kaynaklandifi fizerinde durur.
Ayrnica, Saussure'dan Pierce’e kayan bir anlayisla, nesnenin dzelliklen-
nin de isaret icinde yansidig belirtilmistir, '

Saussure'un malervalist bir dil kuramm ig¢in yeniden okunmasinda,
Bakhtin, Volosinov, Barthes, Plerce gibt dilbilimetierin yazdanmn et-
kisi olmustur. Bu caligmada, medya kurarnlarin: ve haber analizlerini
daha cok etkileven kurameilar tizerinde durdugumuzdan, Kristeva ve
Derrida gibi post yapisales didgiintirlere fazla yer vermedik. Ancak ge-
rek bu ki Fransiz didgiintirin, gerekse, Austin ve Searle gibi soz edimi
kurameilannm, dili biltiintivle farkh bir paradigma icinde ele almaya
yinelik cagdas yaklasimlann dnciileri ofduguno belinmecliviz.

Caligmann kanei béliiminde haben bir sdylem olarak ele almamn,
giig/iktidar iliskilerinin haberin dili iginde nasil kuruldugunu agiga ¢t
karmaya yonelik analitik bir bakis ag1s1 olugturdugurn beiirterek. glin-
lik gazete yvazlanndan bu konuoya iliskin 6mekler verdik. Birinci bd-
liimde diigiincelerine yer verdigimiz dilbilimciler ve ideoloji kuramci-
lan, haber stivlemini ele alirken, Dk, Fowler, Fiske, Kunelius, Kress
gibi arastirmacilann ghriislerine temel olugturmuglardir. Bu aragtirma-
cilann kuramsal yaklagimian, difbilim ile ideotoji kuram: arasinda bir
kopri olustururken, analilik dizevde, nitel analizlerin haber séylemini
gdclimiemskie dnemini ortaya cikarmigtir, Yalmzea, "manifest” (acik)
anlam tizerinde durarak haber metinlerindeki vanhilik sorururu sergi-
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lemeye cahgan nical icerik cdelimlemeleri, hem, gavetecilik ofgusana
kuramsal yaklagimian agisindan. hem de analitik diizevde sumrls kal-
nirglardir. '

Bu igerik ¢tztimlemest gahsmalanimn, gazetecilik olgusuna kuram-
sal bakyg, liberal pazetecilik anlayisint elestirmek yerine, bu anlavisin
onciiller: dizerine kurvludur. Gazeteciyi gercegin nesnel bilgisine vla-
sabilecek, ve dengeli haber yazdi§inda "siyasal yanhlikian” kortulacak
profesyoncller olarak girmek, aracer dil anlayis iizerine kuruludur,
dilin sentaks) ve sbzclik {lexical) segimler icinde ideolosinin nasi ku-
rulduguna iliskan analizlerde bu yakiagum biitiiniiyle yetersiz bir gerce-
ve olugturmustur. Ancak nitel icerik gozimlemelerinin fnemi yadsina-
mayacag: gibi -bunlann pek cogunda yommiayicr bir bakig agisim
ghrmek miimkitndiir-. nicel igerik ¢hziimlemelerinin soyiem analizie-
rins tamantlayici verilerin toplanmas) acisindan Snemint yine teshim
etemek gerekir. Herxhangi bir konuva iliskin haberlerin gazetelorde ve
televizyon kanallarinda hangi sikhkia, ve ne uvzunlukta yayinlandigl,
hangi {ormaila yeraldid: konusunda vapilacak nicel analizler, stylem-
sel vapuiasma iginde migAkudar iliskilerinin nastl kuruldufuna iliskin
analizlen tamarnlayicr bileileri olugturur,

Liberal gazetecilik anfayisimin ve gazetecilerin profesyone! idealoji-
lerinin davandiklan "nesnellik”, "taralsizhik”, "dengelidlik” ve "yansiz-
hk” itkeleri, bastmin tcarilesmest ile birhikie gefigen normlardir ve bii-
yiik dlciide pozitivist bilgikurammn 8nciillerine dayanur. Elestirel dil-
bilim ve eiestirel sévlem ananiziai benimseyen elegtirel haber ¢hziim-
lemeleri, bu pozitivist anlavigin sorgulanmas: uzerinde dururlar, ve bi-
revl deger vargiflanndan annarak toplumsal olgulan inceleyebilme ve-
lisine sahip kigiler olarak goren anlayigin yerne, séylemler icinde bi-
¢imlenzn ve doniisen "dzne” anlayisim henimserler. Deger yargiiann-
dan arinmig, sovut bir "gazetecl” kavramsaflagtirmas: verine, haberin
dili iginde glig/iktidar Hliskilerinin kurulduguna yonelik bir yakizsin-
benimsemiglerdir, Bu yaklagima gore, gazeteci tarafsiz bir konumndan,
haber kaynaklanimn akiancis: degil, bu kaynaklann sdylemlenmn ye-
niden iireticisidir. Haberin dili, akredite haber kaynaklarimin. difer bir
deyigle siyasal, askert. ckonomik ve sembolik seckinlerin sdviemlerini
halkin diline doniigtiiriir ve toplumsal yvaprya, statiikoyva yinelik uyla-
stmun olusmasinda dnemli bir role sahiptir. Gazeteciter de sembolik
segkinlerin arasinda gdyen bu yaklasim, fiberal gazetecilik anlaviginm
basina vitkledig: misyonu sorgutarken, bu giniin detisin ara¢lanrun,
komuoyunda katihmer demokratik dederleri yerlestirecek bir anlayas-
tan oldukga uzaklagtfmin altom ¢lzmigtir.

Giiniimiizde basin dzgilriiigi disiincest. bitiin 1opluma malolmus

19

LE]



bir ifade tHzgiirliFiniin savunusundan aynlarak, gazetecilerin, vaywct-
lann ve gazete patronlarimin Ozgirligiine donugmistin. Giintmiizde
Tiirk basininda, biiyiik paralarla gazete defistiren kgge yazarlapinmn
konumlan tartiphirken, "basin Szgirlugi” kavrarmmin ict bosaltilip,
gazete patronlarimin, gazetelerini biraz daha fazia satmaya yonelik ¢1-
karlan adina nas] tekrar tanimlandifiru gormek zor deil. Ancak, ba-
510, tim dényada oldugo gibi, Tiirkiye'de de elegtiriye en az tahammdl
gdsteren kesimlerden biridir, 1970 sonrasinda yapilan elestirel haber a-
nalizleri, baswun liberal misyonunu sorgularken, b sorgulamayt spe-
kiilatif yorumlardan ¢ok gorgiil verilere dayandimiglardir. Bu aragtir-
ma bulgulari, basin kuruluslannda duyarli bir bakis actsim iartismaya
acmak verine, gazetecileri zaman zaman 6fkelendiren slestiriler ol-
mustur. van Dijk, basimin bu tahammiilsiizligiing belirtirken gunian
verguluyor:

"Beklenebilecedl iizere, Batli medvalar ve siyaserciler
bu iddialar giddetie reddettikleri gibi. genellikie bu iddi-
alart destekleyen bilimsel arastirma sonuglarou da bil-
mezden gelirier. fktidar ve saylem incelemelerim agsin-
dan, béviesi reddediglerin tipik olarak "basin dzgiirtligi-
re saldirt” bazmnda cergevelendifine tantk olmak ilging-
tir. iktidar iizerine vaptifim analizler béylesi durumiarda
"dzgirlik” nosyonuramun sikitkle (bizim) "ikiidar” muza
ya da “denetim”imize terciime edilebilecefini Gnerir.”
tvan Difk, (994 306}

Liebling'in belirttigi gibi basin dzglritigid gazets sahibi olaniar igin
garantilidir. Biiviik paralarla yayin kunuluglanmu degigtiren gazeteciler,
" basin dzgiirliigiini ne oranda temsil cdebilicler. Muhabirlerin, vasifsiz
igcilere dontigtiriidiigs, ve kise vazarlannia egemenliklerini kurdugu
glinttmilz Tirkiye'sinde, bu ikinci grubun ekonomik ¢ikarlannin gaze-
te pavronlaninin cikarlar ile biitiintiyle causud séylenebilir mi? Cansi-
perane savunulan basin zgiirliigl digiincesi. yalnizca gazete patronla-
rnn degil ancak bu "yvidiz" gazetecilerin de cikarlanini icinde banndi-
rr hale eclmistic. Okullanni bivrdikien sonra ciddi bir igsizlik wehiike-
st 1le kargilagan muhabir adaylan ise, 13 bulabildiklert sansh dirumlar-
da gok diigtik ficrellerle calistimbrken, her an igten aulma nski ile mes-
leka nomalara sosyallesmekte, bu kenumda, canhi elestirel bakas acilan-
nt korayabilmekte ciddi bir stkimtz ile kargilagmaktadiriar.

Yatuy ve dikey tekellesme olgusu. basinin, demokratik, dzglrlesim-
ci ideallere agik, marjinal goriiglenin de sesinini duyurabtlecegt bir yer
olarak draiitlenmesini neredevse biitiindyle engellerken, gazete ve tels-
vizyonlar, tckbigimli, 1ekdize igerikierin veraldifi iletisim aracianna
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diintigtiirmiigtiic. Haber medyas:, ticarf kaygilarla, kamu hizmetine y8-
nelik bir yayincihik anlayising terketmekte, ve tekdiize icerikleri, "hatk
biyle istiyor” bigiminde bir agiklama ile pazar mekanizmasinn mant-
g kullanarak haklilastirmaktadir. Bu galigmada ortava koymava ga-
listi&miz, haber medyasimn soylemine duyarh bir bakis acisi, haber
nasil bir anfabichr ve nasit olmalidir konusunda, bu giiniin basin pratik-
ferimi elestirenlert yent acitimlar arama konusunda disiindfwiici ola-
cakur kanisindayiz.

Diger vandan. haber sévieminin, izlevici ve okuyucular tarafindan
ne diizevde "etkili” oldufu sorunu, metin analizlerinin aynmaz bir
parcastn olugturmaktadir. Calsgmarun girls bolamiinde 6ne siirdiigi-
miiz, ikinci ve iiciineit bolimlerde ise daba aynnnh bigimde tartstigi-
rmz haber metinlerinin “kapali” metin olma voninde tandi@i Szellik-
ler, okuyucu ve metin iliskisinde, popiiler kiiltiir incelemelerinin dtesi-
nz gecen bir anlayis: zorunlu klmaktadir, Haber metinlert sadece {iret-
tikler haz acisindan ele alinamazlar, diger popiiler kiiltiir irinlerinden
farkls olarak bilgi icenikleri agisindan degerlendiniimeleri gerekmeke-
dir ve bu somn, haberin alimlanmasina yénelik gorgil cahigmalarda
farkli kuramsal acikiamalar: da beraberinde getirmigtir. "Suskuniok
sarmnalt”, "bilgl gedifa”, "glindem belirleme” kavramlan, haber med-
yasimin bilgitendimme iglevini gozdniine alan kavramlardir. Geleneksel
medya kuramcilannin gelisticdikleri bu kavramiar yam sira, gerck ge-
lencksel gerekse elestire! kuramcilann tzerinde durdugu diger bir 6-
nemli konu, haber igeriklerinin, okuyucu ve izleyicilerin bilissel mo-
dellerinin olusmasinda, insaniann diinyayr haritalandimp anlamlandir-
malanndaki dnemidir. '

Haberin alumlanmas) konusunda ortaya ¢ikan farkls iki cagell yonse-
meden ilki, bilissel mekanizmalar tizeride vofunalgitken, ikincist,
metnin okunma ve izlenme anl ve anlamlaandirtimase iizerinde durur.
Bundardan ilki, bilgi igeriklerinin zihinsel kategorileri oJugmormast, a-
nmsanmast sorunlan tzerinde yogunlagmugtr. Hodjer, van Dijk ve
Graber'in yaklasimlar bilissel modellere dayanan bakig agisinmn giini-
miizde en 8ne gikmig Orneklenidir. Dijer yandan, kijltiirel galismalar
yaklagimimi benimseyen ve bu vaklaginu elegtirerek geligtirmeye gah-
san kurameilar, haber medyasinin izlendigi anda nastl anlamlandinldi-
g1 fizerinde durmuglar ve yukanda degindiSimiz yeni "dzne” Kavram-
saHastirmasi ile ele aldiklar alimlayicilarin, farkl 6zne konumlan do-
lavimm ile metni nasil aniamlandirdsds sorunune tartismaya agnuglar-
dir. Morley, Jensen. Dahlgren'in calismalan bu vaklasumn yine en &ne
¢ikan drneklendis.

Haber metin analizierini, alimlama analizleni ile biitGnlestirecek
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kavramlar, yine kiiltiire] caliymalar icinde yodunlagmistir ve yukarnda
isralerini belirtiegimz difbilimeierin yakdamimlanmin izlerini tagir,
Metin ve alimiama sorununu bitiinlaidi bir kuramsal yvaklagim iginde
birarada ele almak geregi acikur. Ancak bu konuda bosglugu doldura-
cak bir vaklagirmn heniiz olustugu sdylenemez. Bu ¢abigmarn:n dglinci
béliminde, ayndilillik, metinjeraras okuma, alimlayic topltoklar gi-
bi kokenlesn eskive uzunsa da iletisim kuramlan icinde yeni sayifabile-
cek kavramliara ve bu kavramlan kublanarak alimlama sorununu ele a-
lan aragtimnacilann digiincelerine yer verdik. Kitltre! caligmalar, ve e-
lestire! séviem kuramcdanmin sikga bagverdugu bu kavramlar -ki bun-
lann arasinda metinlearasahik- gerek metin analizleri gerek alimlama
sorunu iizerine vapilacak gahgmalarda butiinsel bir bakis acisinin ku-
rulmasinda énemli bir konuma sahiptir (Fairclongh, 1992).

Alrmlama sorunu, kitle iletigim kuramlart ginde en ¢ok ugragilan
konulardan biri olagelmigse de, biz Schramm'in gérislerini vieleyen
Gans'a (1993) katihivorug; izleyicl sorunu, tletigim kuramcilan ‘¢in ha-
la biiyiik oranda "kapal: bir kara kutudur”. Bu kuto agidmadi » drece,
medya kuramlar1 kutuplagsmalar arasinda siiriiklenzeek, ve alanaa iize-
rinde ortak bir tarngmanin olustogu yaklasimlar daha sonraki zamanlia-
ra kalacakur. Yumurta tavuk ihgkisine benzer bir iligkidir burada spz-
konusu olan, Clinkd medya kuramlanndaki kutuplagmalana pek gogu,
izleyicl sorunu ve medyanin etkileri konusuna yéneltk farkll agikla-
mardan kaynakianmaktadir. Ancak bu kutuplagmalar, géregiil ¢aligma-
tarm bulgulanmn dagimik kalmasi, ve farkl yaklasimlardan gelen aras-
urmacilann, difcr yaklasimiaria yapilan calismalann bulgulanm go-
zard1 etmesi ile sonuglanmaktadir.

Livingstone'un (1993) da belirttidi gmbi, gelencksel ve elegtirel ku-
ramnlar, nicel ve nitel yontembilimler, kuram ve gorgiil aragtuma ve
hatta, kuram ve pratik ikiliklerinin olusturdugu kuruplagmalar asilma-
dikea, medya kuramlan zit aciklamalann birbin ile capistig) ve kargi-
Ikl sagurlar divalefunun stirdit®( bir alan olmakian kurtulamaycakor,
Kanumizea farkl vaklagimlar arasindakl diyalogun kurulacag: plat-
form, katiiner demokratik dederlerin dnciiliifiini yapacak ve soynt
bir "basin Szgiifligi" anlayig ile kendi pratiklerini haklifagtirmaktan
vazgegecek bir haber medyasimin olusturulmasina yonelik cabalarla
miimkin clacaktir. Bu da gazetecilerin, Bourdieu'nun adlandirmas ile
“sembolik seckinferin”, vapuklan igin, yurttaglann ginlik yasamiarim
ligilendiren énemii sorunlar hakianda kamusal taritsmaw: olugturmak
acisindan dnemini kavramalar ile miimkiin olacakur.

Haberin neredeyse biitiintiyle kaliplagmis. ve profesyonel! idetoloji i-
cinde vapuagrmg anlall yapisuun kahiplanm zorlamak, medya kurulus-
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lannm eskonomi politif: sorgulandifinda gorillccegi gibi pek de kolay
bir 13 degtldir. Yukanda belirtifimiz gibi, muhabirlerin niteliksiz bir
tsct gibi goriildiigii durumlarda, bireysel arayislar, issiz kalma iehlikesi
ile kargliagan gengleri ikileme siriiklerken, elestirel yaklasimlarin kar-
stsinda Demokles'in kalicl gibi duran profesyonel ideolojinin zaferine
dantigmekicdir. Burada kitle iletigimi ve tzellikle gazetecilik efitimi
veren kuruluglara, burada ¢ahgan 6gretim elemanlanina diigen gtirev
katlanarak biliytimektedir. Garnham, 1983 yilinda Journal of Communi-
cation dergisinin "Ferment" sayisinda yer afan yazisinda, akademis-
venteri, "bilgi toplumu” g1fitkanlanmn i¢l bog iyimserliklerine kargi
uyarnirken, {iniversiteye diigen énemli gorevin altim gizmistir. Yeni tek-
nolojiler, varofan iiretim iliskilerine eklemienirken, bu iliskiler: domiis-
tiirecekleri yerde cogu kez, pekistirici bir rol oynamaktadirlas.

Gazewecilik egitimi veren kumluglar, yeni tcknolojilere kars: kuiak-
larim tikayamaziar, tkamamahdirlar da. Ancak bung yaparken, gaze-
tecilik egiimini, yeni teknolojik gelismelerin &frencilere aktanldig:
bir yaklagim ile clealarak, piyasaya pratik depammi olan iggiicii sir-
mek anlayigim 8ne gikarmak yerine, iniversite egitiminin amacins sor-
culamahdirlar. Shudson'un belirttigi gibi, finiversite egitiminde ahlaki
bayut asla gozard: edilmemelidir, ¢iinkii bu boyut sfititnde her zamau
vardi, vardir ve hep olacaktn

"Ben sonunda, tiniversitenin, belli bazr deferler ve me-
tinleri éne grkartan ahlaki bir editimei olmast gerekuifi
dilstincest ile, ahlaki efivmin temelinin tanmianmasi-
ma, tamamianmanig ve cogu kez farkedilmeyen bir iy ol-
dufuna teslim olug arasinda bir noktada kistrifmg due-
rumdayun. Elbetre, biliyorum ki, amaglamp amaglanma-
masina bakimaksizin dniversite bir ahlaki egiticidir.
Ogrenciler d§retmenlerinden, bizlerin neve defer verdi-
gimizi. hangi dejerlerle catisngmmz ve hangi digince
ve karakter bicimlerini onayladigimizi  Sgrenirler.”
 (Shudson, 1987 66)

Universitenin, 6zgiirlegimei bir kamusal tarhgmamn olugtugu bir or-
tam olmas1 gercktigini vurgulayar ve elestirel medya pedagojisini
paylasan cgitimciler, gazetecilik ve medya eitiminde kurallann otori-
ter bir egitim anlayig ile 6grencilere aktanlmasimn, 6grencileri yaban-
cilagtirdidi, ve kendi yagamlanndan uzaklagtirdifim vorgalammsglardiy.
Bu egitimcilerin arayiglan, toplumsal vapiy, daha katthmen, egitlikei
yonde ifniistiirecek gazetecilen yetigtirmenin, baskics klasik pedagoji
~ anlayisindan vacgecmekle miimkiin olduffu diisinces) iizerine temel-
lenmekiedir,
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Eu ¢aliginada giig/iknidar iligkilerinin haberin anlatz yap:si icinde na-
sil kurulduBunu ve alimlanma siirscinde bu yvapilasmanin ne gibi so-
nuglarn olacagin tartisitken, dil ve soyvleme duyarl: bir bakig agisin
benimsenmesi gerektigini defalarca vurguladik. Bu bakss agisin, 6g-
rencilere dikie ederek 8gretip, onlardan benzer bir duyarithigi icselles-
trmelenini beklemek akintiya kiirek cekmekten farksiz bir eZitim anla-
visidir. O zaman nasil bir eZitim anlayis! benimseyzsrek, gelecedin ile-
tigimeiierl ve gazeteciler! icin, kauhmer demokrauk dededere duyarh
bir anlayis) tartismaya agmak mimkiin ofacakur. Bu scrulara yanit a-
ramak ¢abasiyla bundan sonraki sayfalarda, farkdl bir gazetccilik cgid-
mi nasil olmahdir konusunda degigik goriislere yer vermek istiyoruz.

Bu calizmada iizerinde durdugumuz elestirel medya kuramlan, eles-
tirel haber analizleri, elestirel dilbilim ve elestirel sdvlem analizi vak-
lagmmtarimn bir uzantis: da efitmde benezer bir eleglirel pedagonk vak-
lagirny benimsemektir, Fairclough'un belirttigi gibi, elestirel stylem a-
nalizi, gerek metin ¢dzlimlemelerl gerekse abmlama analizlen acisin-
dan gnemli bir "sivasal kavnaknr” ve dgrencilerin “elestirel dil bilinci-
ni” gelistirmek acisindan medya egitiminin avrlmaz bir parcasidar
{1992, 212). Bu biling isc tepeden inmeci bir tavirla degil, tim dilsel
pratklere elestivel bir anlayigla bakabilmekic birlikte geligir.

Elestiri otoriter bir tavirla ddretilemez, éfrenciier ve dgretmen ara-
sinda canhy, iki yonl bir iletisimin kuruldegu simf ortamunda cantand-
rlir. Bu da efestirel kuramlann dikte edifmest ile degil, her 68rencinin
kendi deaeyimlierine, ¢evresine, medaya ve haberlere kendi sozciikder,
dili ide bakip elestirmesi ile mimkiindiir. Caligtnamiz: tamamlayacady,
ve ilertye yénelik dnerilerle biitlinlestirecedi diigiincesi ile agagida e-
legtirel medya pedago)isini savunan egitimcilerin goriglerine yer ver-
mek istiyvoruz. Daha sonra, Turkiye'deki gazetecilik egitimini bu gé-
rigler isiZinda degerlendirecegiz.

ELESTIREL MEDYA PEDAGOJISI

Bu caligmada Eom§icnnc ver verdifimiz diigliniirler ve ATaglIRac-
lar ilic ba.klgta fa:rla ‘karamsal” ggrilebilir. Bu bilgilerin Hsans &gren-
cilefi igin "aZir” ve gercksiz oldugunu dilsinenler de gikabilir. Gazete-
cilifi profesyonel bir mesieki egitim, stiylem céziimlemesi ve dilbilim
iginden gelen tartigmalan ise edebivatciann isl olarak diisiinenlere
stylevebileceBimiz fazla bir sey vok. Ancak, dill ve haberin dilini.
toplumsal giig/iktidanin kuruldugu, pekistinldigi bir yer clarak goren-
ler ve hu konuda endiseler tasiyanlar icin yazdikianmizin bir anlami o-
fabilir. Ve yire, medyarunin ekonomi politifini, sadece kurumsal ana-
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liz boyutunda ele alan arastimacilar tarafindan dil ve sdylem tartigma-
lars soyut, lacla anlam: olmayan tarismalar olarak goriilebilir. Ancak,
bu giin, Murdock, Curran, Schlesinger, Elliot gibi ekonemi politikgiler
de, medya metinleri ve alimlama sorunlarinin medya analizlerinin ay-
riimaz bir parcast oldugunu sadece kabul etmekle kalmayip, bu konu-
da girgiil aragtumalar da yapmakiadirlar.

Ve yine, iletisim egitimini, dilin kurallanna uyarak metin yazmay:
agreimek olarak anlayan cgitimeiler icin yazdiklanmiz fazla bir sey i-
fade etmeyebilir. Ogrencilerin diline duyarls, kendi diline duyarh, dil-
sel pratikler icinde otoritcnin nasil kurulduguna duyarly, farkl (bazen
gramer olarak hozuk) dit kullanimlan icinde anlamin nasil olusiuguna
bakan egitiraciler igin sbylediklerimizin bir antam; olabilir. Soziimiiz
hir yandan diisiines dzgiirligiini savunurken, diger vandan, diisiinee-
nin ifade oldugu dili otoriter bir 1avirla bicimlendirmek isteyeniere de-
gii. 6grencilerinin vasama bakigianm “ifade” bigimlerine de duyarh e-
gitimeilerc yonelikiir. Digerleri igin yazdiklarimiz bir "safsata” clarak
goriilebilir. Ne yazik ki bu riski goze almak zorunday:iz. Medva ve ga-
zetecilik egitimini dzgiirlesimei ideallere ybnelik olarak yeniden goz-
den gecirmek gerekmekiedir. Bu, Tirkiye'deld medya ve gazetecilik
efilimi veren korumlar icin daha acil ve Snemlidir. Bu kaygilar Batili
zkademisyenlerin en azindan bir kismim harekete gecirmigse de, Tir-
kive'ye yeterince yans:dviin séylemelk gilictiir.

Medya egitiminin iiniversitelerde ayn bir disiplin olarak ortaya ¢ik-
mas1 1950 ere kadar vzanmaktadir (Shomaker, 1993). Cok veni bir a-
lan gimasina karsin iletisim egitm hizla yay ginlasmaktachr. 1970-90
arasmnda, ABIY'de iletisim alamnda egitim géren lisans Ggrencilerinin
say1s1 (vilda 10,324 mezundan 50,063 mezuna cikarak) diger disiplin-
lerdeki artzgin iig kati oramnda artmugtir (Swanson, 1993). 1990 yilinda
UNESCO'nun da destegi ile Toulouse'da meva cgitimine iligkin genis
caph bir konferans ditzenlenmis ve burada gelismekie olan iilkelerde
medya egitiminin durumu tarisilmigtir. Aynea, International Associa-
tion of Mass Communication Research, medya efitim! konusunda bir
cahgma grubu olugturmustur (Green, 1991). Egitime yUnelik tasugmalar
yeni defilse de, son yillarda yogunlagu@im soylemek vanliy olmaya-
caktir. Journal of Communicaton dergisi, 1993 yilinda yayvinlanan
"Ferment” sayvilannda, efiume ayn bir baghk avimistir. Joural of
Communication Inquiry dergisi, 1994 yih yazinda, Elestirel Medya Pe-
dagojisi konusunda Ozel bir sayi yayiniamistir,

Hetisim egitimi, iletigim konusunda duyarh kuramcilar icta 8nemli
bir sorun alammt olugturmaaktadar, Bir yandan, ¢a@das "Gzne” kavrami-
m benimseyerck difer yandan geleneksel pedagojik anlavisi siirdtir-
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mek olanaksizdir. Stylemsel stirecler (discourse processes) iizerinde
duran Austin, Searle, van Dijk gibi iletisim kuramciarmmn, simif orta-
mifida olugan sdylemsel yapllanma ik 6zel clarak igilendiklerini gir-
mekieviz {Coulthard, 1977; Dijk, 1994). Sinaf anlamin clugtugu bir ile-
tigim ortarmudir, ve dgretmenin tek yonii aktanciifi dzenne kurulu bir
egiim anlavigl, 0Zrencilerin anlam olugiurma siireglerine kulaklanm
tikad:Zr ve onlann bilgilerini sinavlara voklamakla vetindigi séirece,
aktardi¥1 i¢enk elestirel balag acilan bile olsa, elegiriyi geysellegtir-
mekten (reification) dteye gidemez,

Journal of Communication dergisinde yer alan makaleler, daha ok
ABD'de iletisim egitiminin gelecegine iligkin kaygilan vansitmakta ve
bu kaygilanin ardinda, medya ve llstigim alamnm "kamiik sorunu” yat-
mektadir. Omegin Schomaker, dider disiplinlerle karsilagtinidiinda i-
letisim disiplinin sorunlan oldugunu belirtirken, bu alanda sistematik
kuram olugturma g¢abalanmn yetersiz okdugunu belirtiyor: "Bir entel-
lektiiel disiplin olarak gliciimiiz kuramlanmzin giicd ile iligkilidir,..”
{1993, 152). Swanson ise, iletisim konusundaki alt disiplinlerin tuzli ge-
lisimini bir sorun olarak gorirken, kiltiirel caligmalann tim bu alt di-
siplinleri biraraya getirecck bir merkezi giig olugturdugunu belintiyor.
Kiiltlire] caligmalatin anlamlandirrma ve giig/iktidar somnunu ele alig
bicimi, alt disiplinler: biraya getirscek ortak bir paydawv: olusturmakia
{Swanson, 1993). Yazara gire, ABD'de sosyal bilimlere aynlan payin
gittikce daralmasi, alandaki agirt uzmarnlagmayi kaldiramaz.

Gérileczgi gibl ABDVh iletisim bilimcilenin alana yonelik tartigma-
lanmn ardmda iletigim alanimin gelecekte Gniversitede nasil bannaca-
gma iigkin kavegilar var. Ancak bu kaygilara eglik eden dnemii bir vor-
gu da, endistrinin, medya egitimini bicimlendirmemesi gereki@i yo-
niinde (Rakow, 1993}, Shomaker da, alandaki sistematik kuram yoklu-
gunu, egitimin montaj hatiina insan yetigtirmesine baZliyor. Odrencile-
re teknolojik geligsmeleri 6gretmek yenne, yeni teknolojilere nasil ya-
nit verzcckderl, poroblem ¢ézme yetilerini gelistirmek iizerine yogun-
lagan bir egitim izlencesi ile aktanlmalt ve bu yolla, d8rencilenn yeni
gelismelere uyumlan saglanmali. Problem géziimiine odalkdanan bu -
gitim anlayist iginds, elestirel yaklagimlarin aktanldif) derslere de yer
verilmeli. O#rencileri pivasaya isglicl olarak yetistirmeyi durduracak
bir egitim programt, Shomaker'a gore, stfirdan baslamalr ve biitiiniyle
yeni bir anlayigla tekaar bicimlendinimeli (19933

Yukarida da belirttiimiz gibi dergide ver alan makalclerin temel
kavais alammn kimiigini tammlamak. Elestirel yaklasimlar, bu kimli-
8in bir parcasiu olugturuyor. Gazetecilik ve medya e8itiminden clegti-
rel kurarnlar cikartildifinda gerive kalan, daha cok pivasaya yénelik
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bir ¢gitim anlayiyi. Bu aniayg icinde, elestiri, medyarnm Konumunu
veniden bicimlendirmekien ¢ok iyieslimmeye yOnelik kavglarla bi-
gimlenmekie, bu kaygilar ise liberal basin anlayisimn tizerine kurulu.
Kokenler: pragmatist ABD gelencine dek wzanan bu vaklasimn, ba-
sina yinelik radikal bir sorgulamay: tapidify sBylenemez. Bu agidan
ele alindidinda, elestirel medya kuramlac ve kiiltiirel galigmalar, ileti-
sitn alanmin Kimligini tammlarnakta gnemli bir konuma sahip. Ancak,
bu ¢alismada da ortaya ¢iktugr gibi, kiltirel caligmalar, farkl; disiplin-
erden gelen kuramiann birlestikleri bir alani olusteruyor.

"Kitle iletigimi bir disiplin mi, yoksa bir aragtirrna alan: m?” sorusu
bizleri alanin kimlik arayisina yonelik rartismalara gbtiiriiyor., Burada,
iletisimin bir disiplin oldugunu ayagint vere vaurarak iddia eden ku-
ramecilann da acaba bir kimtik aravisinda olduklanng séylemek dogru
olmaz m:? "Bir disiplin elmak" iddiasi, iletisime ve medya kuramlari-
na fazla bir sey kazandirmaz aksine kaybettirir kanisindaviz. Baglarin
sokacak bir kovuk aramak yerine, iletisim kuramcitan, farkl: disiplin-
ler arasinda bir képrii elusturacak ve son derece canh bir aragtrma a-
lam olan iletigimin, bu yonii tizerinde durmahdirlar. Psikanalizden dil-
bilimine, ekonomiden sivaset bilimine uzanan genis bir disiplinlerara-
st alamin kopriilerint otusturacak olanlar kammizca gelecekie. iletisim
ve medya kuramaitarn olacaklardir. Alandaki asin uzmanlasma egilim-
ler: ise bu olusumu hzlandirmakian gok engellemektedir.

Bu ¢aligmada dilbilim kékenli bakig acisirin siyaset biliminin temetl
kavramlan olan gig/iktidar ve ideoloji sorunlart ile, "haber” metin a-
nalizleri ve alimlama caligmalannda nasil bulustufunu sergilemeye
palistik. Disiplinler arasina duvarlar dren, ve kirnligini belll kuramlan
one gikararak onlarla dvilniircesine kuran bir akademik anlayisin, ileti-
simin, farkl disiplinlerden gelen farkl: kuramlar birlestirici rollinii
kavramak ve bu kopriileri kurmak igin gaba sarfetmek gibi bir kaygis:
olamaz. Bu agidan bakildiginda, kimi zayif yonleri olsa da Fiske, Hali,
Morley, van Dijk, Kress, Fowler, Murdock, Golding gibi iletisim ku-
ramcifaninin alam canlandirmaya yonelik ¢ahgmalan son derece G-
nemlidir. Bu kuramcilarin gabalar, gazetecilik pratikierini, bir mesiek
olarak ele almarun ne kadar vamlticr oldugu, ve haberin bir séyjem o-
larak anlasiimasimin, habercilik siirecini toplumsal baglamina oturtan
bir yaldasimu olugturdugu difsiincesini de beraberinde getirmistir.

Dahigren, "basin profesyonelleri ve patronlanmn, editimeilerle bir-
likte, alamin sorunlan ve ¢ziim yollanna iliskin tammlan kontrol et-
tiklerini" belirtiyor (1992b, 2}. Bu agidan ele alindiginida profesyonel
gazetecilik ideolojist, eEitim kurumlarinca da pekigtirilivor. Yukarida
adim belirmigimiz kuramncilar ve gazetecilik egitiminde clegtirel peda-
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woji anlayisint savunanlar, bu statiikocu egilime karss cikarken, eitim
kurumlarinin temel iglevinin elestirel dilgiinceyi canladirmak oldugunu
vurgujuvorlar.

lletigtm ve gazetecilik egitiminde kurulmasim bekleyen kopriiler sa-
dece yalitilimg disiplin alanlarindan gelen kuramlar arasinda degil, an-
cak bununla yakendan iligkili olarak, kuramsal ve pratige yonelik egi-
tim, ve hepsinden daha tnemlisi, dfretmenler ve Ggrenciler arasinda-
dir. Iste bu noktada, yine, elestirel medya pedagejisinin énemi ve gere-
gini vargulayan medya kuramel ve editimcilerinin sesine kulak verme-
liyiz. Yukanda belintifiimiz git, Journal of Communication Inquiry
dergisi, gegtifimiz yilda bir sayisim bu konumun tartisilmasina ayir-
mugtie, Dergide, Sholle gibi dnde gelen medya kuramalarinin giriigle-
rine yer verilmis, ve Hochheimer, Henderson gibi egitimeilenin praiik-
ten gelen gérlsleri tamymaya acilmustir. Dergide yazan egitimcilerin
kullandiklar: dogrudan ve samimi dil, bir egitimei olarak kendi "gzne”
konumlartm agik olarak sorgulama bicimleri, akademik dilin resmi
s@yvlemine aliglk olan akademisyenler i¢in yabanct clunan bir bakiy a-
gis1 oiugtursa da, bu tarz bir tarbisma biciminin aluna geirecegi agithm-
fann tnemi vadsinamaz,.

McLaughlin, dergiye girls vazisinda "...demekrasinin kirizinin ogi-
tirn sisteminin yapis: ve dzelliklerinden kaynaklandigim” belirtiyor
(1994, 3). Yazara gore profesyonellige lliskin sdvlemler, toplumsal
kontrol ve sansiire hizmet ederken, teknolojik ve profesyonel pratikler,
kuramlar, ve popiler kittiire yoinelik dzne! yaurimlardan giin gegtikge
daha fazla soyutlanmakta. Bu agidan ele almdifinda gelencksel egitim,
dernokrasiden Cok statiikkoya hizmet etinekis.

Medyamn yeni bir alan olusu, disiplinleraras: karakieri, cndistn ile
iliskisi ve profesyone]l efitime yénelik hedefler:, alandaki elcstiret
yontemnlerin farkh disiplinlerden gelisi, medya egitiminin bu glinki
dorumunu tarierlayan temel Szellikler. Ayrica, giiniimiizde teknelojik
stylernin enformasyon devrimi aldatmacalan ve vemi sagm geleneksel
pedagojik modelleri benimsemesi, alanda yenilikei bir pedagoji anlay:-
sinin benimsenmesini engelieyen kosullar (Sholle, 1994). Bunlann so-
nucuy olarak, medya alamndaki profesyonellesme pedagojivi belichivor.
Egitim, medya endiistrisi iginde egemen olan temsil bigimlerini yeni-
den iiretiyor. Ogretmen ise de\rlmn ahlaki hir egik bekgisi konumun-
da” {Sholle, ‘994 7).

Elestirel medyy pedagoiisinin odaklandigi en temel sorunlardan birt
kuram ve pratigin efitim izlencesi icinde birbirinden avrimig olmas
{Shalle, 1994; Denski, [994: Lafky; 1994}, Denski've gore, kuram ve
pratifin bu sekilds avrilmg olmasi, dzellikle iiretime yonelik derslerin -
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gizofrenik karakterini olusturuyor:

“Uretime yonelik dersler hem gizofrenik hem de ironik-
tir: profesvonellegnenin, clegiirel diigiinceye acik olarak
kargt bir bicimde kavramsallagnriimas: sizofrenive yola-
car ve ironiktir, clinki, medyaya yomelik liretim pratifle-
rinin ggrenldigi derseler, medya kilrivii ve kifiiirel poli-
tikalara iliskin yaranc: warngmamn ideal orramlarm o-
lugturmakradir.” {Denski, 1994, 40}

Kuram ve pratik ikiliinin asiimas, ilk bakista, pratife yénelik ders-
lere kuramsal bilgilerin de 1asinmas: yolu ile olugacak sanilsa da, boy-
lesi bir gaba, bu ikiligin bir bigimde siirmesini de beraberinde getire-
cektir. Sholle'a gisre, kuram ve patidin higbir bicimde aynlmamas: ge-
rekir, Bunun icin de ayni Kigilerin bu derslen siirdiimmelen, piyasaya
hizmet eden ve montaj haitna igcl yetistiren bir eitim anlayisiun ter-
kedilmesi i¢in gerekli ve zorunludur.

"Pedagoji, elde ofan Bilgilerin aktarnimasi veva dgrenil-
mest gereken becertlerin listest ife haglamamalidir, fa-
kar, Ggrencilerin kendilerine ait problem ve gereksinim-
lerden yola cikmahidir.

Med}a pedugojisi endidstl He Qrtifakimn bedelini ode-
mekiedir, pedagofi bu giin kool digidir.” (Sholle, 1994;
23)

Elestirel medya pedagojisini paylasan kuramcilar, Freire'nin (1995)
gortiglerinden yola ¢ikarak, dgretmenin simftaki konumu ve roliini
tamsmaya acmaktalar, Freire' ye gore Szgitliiked bir egitim, 6gretmen
orenci celigkisini ¢Bzmekle ise ba§1ama11dzr Ogretmen ve dreaciyi
oyl{, uzlagurmahdu ki, her iki tarafia hem igretmen hem dgrenci ola-
biimelidir. Ogretmeni deer yargitarincdan arnnms bir bilgi akianciss
olarak gbren gelensksel pedagoji, Ggrencileri de G8retmen tarafindan
doldurulmast gereken “bidenlara”, "kaplara” doniisturir.

"Ogrermen kaplart ne kadar cok doldurursa, o kadar iy
bir dgretmendir. Kaplar ne kadar prsiriksa, doldurulma-
larma izin veriyorsa, o kadar jvi grencidir,

Bfﬁ\'!eh'!:fe egitim bir "tasarruf yetirian” edimi haline ge-

mem!ﬂ “vatrem nesuclerit. dgretmen ise "varti-
rimer”dir. Oowe‘men ietizim karmok verive ahviller ci-
karir ve 8grencilerin saburla aldift, ezberledigi ve rekvar-
ladigr vatrimilar yapar. Bu, dgrencilere tanan hareker
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alamnin, yatrdam kabul ve asnif edip yigmakian ibaret
ofdugi “bankac” editim modelidir ” (Freire, 1993 51)
Ozgiirtesimei bir editim modeli iginde ise H&reimen, §grencilere bil-

gileri aktaran degil, onlarta divaleg iginde olarak onlardan da birgevier
dgrenmeye calisan kigidir. Bu egitim modeli i¢indc 6gretmenin strufta-
ki otoriter konumunun yerini, karsihkl iletisim alir. Lafley de (1994),
GErencilenn, siuf ortarminda, kendi dilnya gorislerinde "ideolojinin®
roliing kegfetmeleri gerektigini vurgulayor. Ogrencilerin dzgiirlesimei
iletisimeiler olabilmeleri icin, kendt Gizerlerindeki ideolojik baskivi si-
nifta kurulan tartesma ortami icinde tamimalari gerekli, ayrica altematif
medya Griinleri ying smifta tartisilabilmelidir.

Hechheimer ve Hochheimer (1994), gazetecilik egitiminde, benzer
bir yaklasimuin yararlaons vurgularken, égrencilerin profesyonel gaze-
tecilik ideolojisini olusturan kavramlar: kendilerinin kegfedip elestir-
meleri gercktifini vurguluvorlar. Bunun igin, gazeteciiie giris derse-
iednde kendilerinin uyguladiklan yontemin yararh oldugunu belirti-
yorlar. Bu yontemde, tgrencilerden, herhangi bir vintendirme yapil-
maksizin bir haber medyasin takip etmeleri istenivor. Bu durum 68-
rencilerde Gnce bir gerginlik varatsa da ve hatta derse ve dZreimene
yonelik bir jagkmliga neden olsa da, izlenenlerin simfta tarugiimas:,
bir siire sonra Gzdiigiinlimsel bir siiteci baslativor. Ogrenciler, kendi
oznel konumlarindan, kendi dilleri ile medvay tartistyorlar. O giine
dek olusmug yarz: ve beklentilerini agi@a vuruyorlar, Yazarlara gore,
b yontem, sinifia elestirel bir bakisin canlandinlmast igin itici bir glig
olugturayor.

Elestire! medya pedagojisini paylagan egitimeiler, orencileri kendi
yasamlanndan koparmaksizin ve bilgiyl seysellestirmeksizin egitirnin
siirdiiriilrnesi konusu Uzerinde duruyoriar. EZitimin amac etken, kati-
limer yuritaglan vetistirmek. O8renciler kimliklerini sinifta kegfetmeli-
ter. Benlikierini olugturan farkl: belirlemimleri (smif, cinsiyet, etnik-
lik}, zdistintimsel bir stiregle agifa gikarmalilar. Ogrencileri bu konu-
da ytreklendirecek bir egitim anlayis:, Sgretmenled bilginin etontesi
olarak goren bir anlavig yerine, egitlerin birarada oldugu bir siuf orta-
mm yaratmaya dayaniyor.

Tabii bu anlayis icinde Girstmene disen rol kolay degil. Bilginin
aktasldi@ dedil, dretildigi bir siuf ortamum, herkesin tartigmalara ka-
tildi@r bir ders ortamin olusturmayl gercktiriyor. Bo tarz, klasik peda-
gojinin egemen oldugu orta 63relim kurumiarindan geien $@renciler i-
¢in, kolayca uyumlamlacak bir anfavis da degil. Kimi dgrencilerin dne
cikmast. digerlerinin kendilerini yabaner gibi hissetmesini de berabe-
rinde getirehilivor. Elestirel Medya Pedagojisi dzel sayisinda makale-
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leri yer alan kurama ve egitimeiler, kendi deneyimlerini ve Karsilag-
tiklart glicliklen. bu giiglitklen agarken vasadiklarin: aktarnyorlar.

Elestirel pedagoji, goriileced gibi egitime yaklagiminda, medya, ve
ilcugimin bir disiplin olup olmadiZ: sorusunu yamtiamaya caligmak
yerine, sinif ortaminda divaioga dayanan bir egitimi canlandirmay: a-
machyor. Bunu yaparken de, kuram ve pratik aynmina daval bir egi-
tirn antayigindan bir an dnge kurtulunmas) gerektigii dzerinde dureyor.
Bu ayrim, pratigi éne gikararak ve kuramdan ayirarak, cadiistriye is-
siicit iirctmeye yonelik bir anlayisin sonucu. Oysa medya egitiminin
temel amact katlmmer yurttaglar yetistimek, ve bu anlayista olan kisi-
lerin medya kurumlannda yer almasim saglamak. Densid'ye (1994) go-
re, lisans efitiminin disipliner vaps: taribsel nedenlere bagli, Bu vapi-
nn ardinda tammianmig bir pedagoj anlayis ver almiyor. Sholle ise
okullann demokratik kamusal alanlara dénigtiiriiriiimesi geretigini sa-
vunuyor. Bu da efiitim sistem! icinde ougﬁkﬂdar iligkilerinin nasil ku-
ruidugunu acia cikarmalkia miimbin:

"Acth olarak gériilmelidir ki, pedagofi basit anlamda bir
editim izlencesi, dgretim teknikleri ve deferlendirme
yéntemieri geligtirmek dedildir; pedageji aym zamanda
ve esasta, glig/iktidar iliskiler! icinde bilginin nasi yapr-
landifina. igler neden bovle gidivor ve nasil déniistiirii-
Hir sorularina iligkindir. Egirim de sadece, biligsel yetile-
ri geligtirmek, iyi calisanlar ddiillendivimek, cehaleti yok
etmek ve kigisel geligme icin vansiz bilgileri ezberlemek
degildir. Bu bakiy acisiyla, medya egitiminde elegtirel
pedagofi, herhangi bir efftim sisteminin icinde tazidif

giic/iktidar ve bilgi ile Birltkte sdvlemlerin olugturul-
mast ve elde tutulmasina yénelik politik bir tutum oldu-
gunun ayirdina varmakla fge baglamalidir.” {Sholle,
944, 13}

Elestirel medya pedagojisini savunan kuramcl ve efiitimeilerin g6-
riilerinin benimsenmesinin gazetecilik egitiminin gelecegine yonelik
nc gibi varartan olabilir? Yukarnida belirttiimiz gibi bu yaklasim egi-
tim sitemi icinde, derslikte ve izlencelerde. gigfiktidar sligkilerinin na-
sit kurulduguna duvarh bir yaklagim. Bu iligkiler iginde sosyallegen
ogrencilerin, kendi dzne konumlianmn kesfetmelerine yonelik zdisi-
ntimsel bir siireci simf ortaminda canlandirmayr amagivor. Elestirel
yaklasimlar BErencilere dayatmak verine kendilerinin kesfeimeleri u-
zerinde duruyor. Onlarin anlatlarina, dillerine, anlamlarina duyarh bir
anlayis: benimsiyor. Béyle bir vaklagim kurumsal vapr icinde vaygmn- -
lagitngs takiirde, &grenciler medya anlatlannin diline de benzer bir du-
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varhlikla bakabilecekler, bu anlatiar iginde ghig/iktidar sahibi kisi ve
kurumianin séylemlerinin nasil dretildiini daha kolay vakalayabile-
ceklerdir, Avrica, herbin birer medya izleyvicas: olan Ggrenciler kendi-
lennin medya meunlerini nasyt okuyup anlamlandirdiklarin anlamaya
calisacaklar, kuramsal bilgilerl giinlik pratikleri ve vasantlari ile bir-
lestireceklerdir.

Bu gahismanin ikinei biliimiinde Rakov ve Kraniich ile Fowler'in ca-
higmalannt dzetlerken, aragtirmaciiann habererin anlat yapisimin pek
kolay de@ismeyecedi yiniindeki gértslerine ver verdik. Elbetteki bu
dedisimi engelleyen en dnemli faktérlerden bid medyamn ekonomik
yapianmasidir. Ancak degigimde insan faktGriintin de onemi yadsina-
maz. Ozglrlegimal bir anlayigin ve katdiner degerlerin toplumda yay-
ginlagmasinda egitim kurumlarmn rolii bityiiktir, Hele iletigirn, medya
ve gazetecilik editimi veren kurumlarnin kamusal tartismay: canlandir-
maktaki irici rolll tartigslamaz. Buna inanan egitimcilerin sayilar astuk-
¢a, buna Inanan Ggrencilerin de sayilan artacaktir ve bir giio buna ina-
nan gazetecilerin sayvilan da...

TURKIYE'DE GAZETECILIK EGITIMI

_ Tiirkiye'de medya alaminda 1980 lerin sonunda bir canlanma yagand.
Ozcl radyo ve televizyon kanallarinin yayina baglamasi, vapisal bir do-
niiglimi beraberinde genrmedi, getiremezdi de. Ancak willardir TRT
kanallannda alisnfimz program tlirlerine ventlen ckicndi, habenn an-
laih yapis1 popiiler basimin diline kaydi, girse! medya yazili basindan a-
Lisik oidugumuz haber degerlertni akfiie]l programlara tasidi. Radyo ka-
nallan, TRT yaynlannda dinlemeye ahgik olmadigimiz miizik tidering
evimize getiritken, televizvon kanallann TRT haberciliinde yer alma-
van haber degerleri ile dikkatimizi ¢ekaneyr bagardl, "Yildiz" gazeteci-
jerin sayisinda bir patlama yagands. Sinema ve sahnenin "vildizlan" bi-
le, peliiler gérsel haber medyasinin vildizlanna dzendiler. Basin pat-
ronlan ise, izlevici savisim arttumak igin ellerinden geleni vaptilar.

Kitle ietigiml e@itimi veren kururmnlarda da bir dénisiim yagandi. Bu
da yapisal bir dontigim degildi elbetle. Icine kondugu kap degisti an-
cak hamur ayni kaldi. Basin Yaym Yiiksek Okullan Faldilteiere diniig-
tii. Radyo Teievizyon, Gazetecilik ve Hallkda [liskiler dallarnda diplo-
ma veren Basin Yayin Yitksek Okullari'mn bu béidmieri korundu an-
cak bolimlerin altina anabilim dallan yerlesurildi. Gazeteciik Boli-
mil; Genel Gazetecilik, Basin Ekonomisi ve Igletmeciligi, Basin Yaym
Teknigi ve Biligim olarak dért anabilim daling aynld:, ve egitim kadro-
su bu anabilim dallanna gore aynsunidi. Anabilim daliarina, lisans,
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yiiksek lisans ve dokiors programdan agma hakkl taninds. Sonug ola-
rak diinyada emsali olmavan bir uzmaniagma, tepeden inmeci bir anla-
yigla iletisim ve gazetecilik egitiminin igine yeslestinilmeye caligilds,

Diinyada aralarina kalim duvarlar gritien disiplinler arasma kopriiler
kurulmaya calisildig giiniimiizde. Tirkiye'deki gazesciiik bolimlen.
dedil gencl bir iletigim sonmsali, kitle iletigim sorunsaly ile de kpri-
lerini aup, uzmaniagmig bir alan olamk kendi kimliklerini tanimlamak
zorunda birakildr. Bu giine dek iig farkl: Universite'de ¢atigma firsatim
oldu. Bunlardan ikisi dogrudan kitle iletigimi egitimi veren kurumiar
olmasi agisindan en azindan Tiirkiye'de yer alan ali iletisim fakiiliesi-
nin ikisim daha yzkindan temma firsatim buldum. Ayrica gazetecilik
boliimlerinin ders izlencelerini tarayarak, egitimde agirlikl: olarak ver
alan kuramsal ve pratific yonelik derstenin dékiimiine de bu cahigma s1-
tasinda ulagma hrsatim oldu.

Fakiiltelesme olgusu ile birlikte, Tlrkive'ds medya ve gazetecilik c-
gittimi bir yol ayrminda bulunuyor. ABD'li medya kuramcilarinin
kaygilanmn tersine, Tirkiye'de, alana aynlan biitcede gozle goriiliir
bir kisatiama yok. Tersine fakiiltelesme, yeni kadrolanm acilmasmm ve
alana yeni eZitimeilerin kat!masinin kapilanim agrms goriilityor. Diger
yandarn, anabilim dallarina lisans, yiiksek lisans ve dokfora programla-
rn agma hakkimn taninmas: ile, fakiilere gelen dfrenci sayisinda da
hizll bir artis yasandidr sOylenebilir. Ve tiim bunlara ek olarak, diger
pek gok sosyal bilim egitimi veren bslim gibi, Istanbul ve Marmara
Universite'lerinin [letisim Fakiilteleri ikili editime gecmis durumda.
Konya Selguk {Unijversite'sinde isc bu konuda geleceBe yonelik bir
planlama var. Ankara ve Gazi Universiteled eski gretim bigimini
siirdiirdiiklerinden burada 68renci sayisinda benzer bir artig yok. An-
cak lisans usti programlar eskiden tek bir anabilim dahindan agthrken
{lletisim Anabilim Dali), simdi, her bolim bir anabilim dali olarak
program acmakta. Bu da lisans sonras efitimde dgrencilerin ikive lige
katlanmasim beraberinde getirmekie.

liging bir ayvgulama Marmara Universitesi Iletistm Fakiiltesi Gaze-
tecilik Bolimi'de yasanmakea. Bu boliim, fakiiltelesme ile getirilen ve
vukarrda belimtigimiz gért ana bilim dalindan #ciinde Jisans, yitksek
lisans ve dokiora program agmug. OSYM de Gazetecilik Bolimii igin
istek bildirivor, ve lisans egitimini "Genel Gazetecilik”, "Basin Eko-
nomisi” ve "Biligim" Anabilim daltarisda acilan farkl: i program br-
¢iminde siirditriiyor. Boyle bir vygulama diger Fakiihie'lere de sigrar
mu bilinmez ama gelecek igin bir olasihk clarak varligin stirdiirliyor,

Tum bunlara ek olarak, vent bir uvgulama da, lise dengi, Teknik
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Mesieki Egitim Programian biciminde alana uzman personel vetistir-
meye ybnelik. Radyo Televizyon dalinda bu egitim basglamig, diger
medya dallaninda da plan ajamasinda. Tam bu gelismeler, medya ve
gazetecilik alanlannda, piyasaya giin gectikee daha ¢ok sayida mesieki
egilim gdrmiig insan gliciiniin sunumunu da beraberinde getirmekte.
Tiirkiye'de yaganan bu gefisimin alanda olugan talepten mi yoksa oy
kaygisina yonelik miyop sivasal politikalardan mi kaynaklandig soru-
su vanit becklemekte. Kammizea bunlardan ikincist alinan kararlarda
daha belitleyici bir konuma sahip. Alanda yasanan bu plansiz, prog-
ramsiz patlama, belki bir siire genglen egitim sistemi i¢inde ovalamak
acisindan ise yarasa da, ve "Herkese egitim olanagl tamyoruz” diven
politikacilar icin bir oy potansiyell olustursa da, endiistn {iniversite ve
daha genis olarak egitim kururnlan arasindaki iligkiler acisindan de-
gerlendirildiginde ne vazik K oldukga vahim, ciddi sonuglart iginde
potansivel olarak banndumakta.

Yukarda, medya egrtimi ile ilgilenen karamer ve egitimetlerin go-
riislerine yer verirken bu kisilerin ortak bir kaygisindan stzettik. Ba
kayvg: medva egitiminin endiistrive isglicli yetistirmeye yinelik olarak
diizentenmest ile iliskiliydi. Gazetecilerin, montaj hattinda ¢aligan isgi-
lere ddniisraesini kolaylashiran bir efitim anlayig:, efitim kuramlarinin
statiikocu egitimlerini vansitivordu. Gerek ABIYde yaganan bitge ke-
sintilerinden kaygilanarak alamin kimligini tammlamaya yénelen ku-
ramcilar, gerekse, elegtirel pedagoji anlayisim bemimseyerek, egitim
kurumianim demokratik kamusal alankara doniistiitne geregi dizerinde
duran egitimeiler bu ortak kaygida birlegiyorlar. Tirkiye'de gazetecilik
ve medya egitiminin bu glinkd vapilagmasina baktifirmezda ise bu kay-
gilar katlanarak biiyliimekte.

Tekellegme olgusy, bu gin Tiirkive'de alternatif medyanin gelisme-
sine ayak baf elurken ve neredeyse biitliniiyle engellerken, birden ¢ok
gazete ve bir televizyon Kurulusunu elinde bulupduran vavin kerulug-
lan, izleyici sayilarim arttirmak igin daha nitelildi bir habercilik ve ka-
musal yavineilhk anlayrgim benimsemek yerine, bilytik paralarla trans-
fer edilen "yildiz" gazetecilerle ve promosyonlar aracihif ile yayinlan-
n strdiirmekteler. EZitirn kuromlarindan alana her yil daha biiyiik sa-
wida sunulan iggiicti, deretlerin disik tutulmasmi, her an igien cikan!-
ma tehdidint geng gazeteclilerin kaderi haline getinmekte. Lise dengi
teknik okullann efitiminin genigletilip yvaygnlasiinlmasina yoneiik
anlayls ise, asgari dcretle calsabilecek, biraz bilgili, biraz vzman an-
cak montaj hatrndaki akiga daha az kars: ¢ikacak gencler: endidstrinin
hizmetinc sunarken, tzgiirlesimci, demokratik idealleri neredevse bii-
tiiniivle gdzard: sty gortiliyor. Meslekie 2-8 wil arasinda caligmakia
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olan geng gazetecilerle yaphifimiz derinlernesine goriismelerde, farkh
vayin kuruluglannda caligmalanna karsin hepsinin birlestiklerd goris,
gazete patronlanimun kendilenin, her an isten cikartithip yenilert tle ika-
me edilecek siradan iggiict olarak gormeleti idi (Inal, 1992), Gazeteci-
lerin bununla iliskili olarak sikayetct clduklan difer bir sorunsa, ken-
dilerine meslekie "vzmanlagma” olanagi taminmamasiyds.

Egitime gecmis olan Rayo Televizon Teknik Yiksek Okulu'mun e-
gitim 1ziencesi, zorunlu lise dersleri vant sira yer alan kuramsal ve
pratik derslerden olusuvor. Bir donemlik “Anayasa” dersinin oneride
ver zlan igerigini incelediiimiz zaman ise Plato'dan Saint Augusti-
nus'a, demokrasi kuramindan, anavasa hikiimlerine kadar genig wnul-
mug, ve dedil lisc progranminda. yiksek lisans programiarinda bile yer
alamayacak kadar abarulmis bir kapsam gorivoraz. Bovlesi bir eBitim
anfayiginin gerek geleneksel, gerek elestirel, hichbir pedagoii anlayisi
ile uzlasmast miimkiin degil. Zorfamaci, 1epeden inmeci bu anlayrgm
vasama gecirilmesi clapaksiz. Kagu iistiinde kalan bu igeriklerin nasil
bir pratik iginde ve kimler tarafindan sunuldugunun, medya egitimi ile
iigifenen herkesin iizerinde ciddi olarak diiginmesi gereken bir konu
oldugu kamsindayiz.

Fakiilte biinvesinde yer alan gazetecilik bolimlennin ders izlencele-
ni ortak Ozellikler tagisa da, biiylik oranda, o bolum ve fakiilte i¢inde a-
g1rlikls olan yan disiplin alam ile bigimlenmis durumda. Ornegin Ege
Umiversites [. F. Gazetecilik Boltmii isletme agrhkls bir egitim verir-
ken, Ankara Universite'sinde siyaset biliminin agirltkl oldugu gérili-
vor. Yan disiplinler daha ¢ok genel kiiltiir derslerinde hangi konulann
agirhics clacagim belirlerken, bu derslerin efitim izlencesinde birinci
ve tkinci simfta yoZunlaghid goriilityor. Marmara, Istanbul ve Gazi U-
niversite'ferinin efitim izlencelerinde kismen daha homaojen bir dagi-
himn seneler arasinda gtzlense de, Ankara, Ege ve Konya'da bu dersle-
rin daha fazla ilk iki seneye yifilms clduklanm gérityoruz.

Genel kiiltiire vOnelik derslerin pek ¢ogu tiim fakiiltelerde oriak ola-
rak yer almakia, "sjyasel bilimine girs"”, "anayasa’, "hukukun temel
kavramian”, "Térkiye'nin vonetim yapist”, "sosyolofi”, "ekonomi", "u-
luslararas: politika”, "aragtima yontemleri" gibi derseler hemen biitiin
programlarda yer alirken, Ege Universitesi Gazetecilik Bokiimi ikinei
sinif dersleni arasinda yer alan, "pazarlama”, "sosval politika®. "muba-
sebe”, "yénelim organizasyon”, "personel yonctimi” gibi dersierde,

belli disiplinlere yonelik bir egilim goze carpryor,

Genel kishiire vonelik dersler siyaset bilimi. ekonomi, hukuk, sosyo-
loji, sosyal psikoloji, psikolojt gibi iletigimin aralaninda képra korma-
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ya voneldigt disiplinler ve kuramlarta ifgili de olsa, bu dersler daha
cok, bu disiplinierde uzmanlagmaya ybnelik eZitimin girig dersi niteli-
ginde olup, iletisim fakiittelent icin Ozel olarak isimlendiriimis deil.
Bu yaklasimi gozlemlerimiz de dogmafar nitelikiedir, Bunu sonucu ola-
rak genel kiiltlir derslen ide ikincl ve digiined grup dersleni olugturan,
"tletisim ve medyaya yonelik genel kiiitlr desleri” ile "mesieki uzman-
lagmaya vdnelik uygulama derslen” arasinda bir kopukiuk olduZunu
shylemek vanliy olmayacakur. Genel kiiltir derslerinden edinilen bii-
giler, &grencilerimiz igin bir kulak dolgunlugundan dteye gidemcmek-
te. ve tniversitenin son simflannda neredeyse biftiinityle unutuimakta-
dir. Bu derslenn bir kisrmim fakiilte disindan selen G8retim elemanian-
nin verdikleritii de gbzdnine aldifimizda, igaret ettifimiz sorun daha
da biiytimektedir. Ancak, iletisim fakiiltelerinin anabilim dallarr alun-
da bu giinkii uzmanlasma bicimi, bu fakiiiteleri, ileride de u dersleni
verecek elemanlan bagka fakiillelerden almak durvmunda birakacak-
ur. Ya da, varolan anabilim dallanimin altina, farkh bir anfayis (e bilim
dallan yerlestirilerck veya bu anabilim dallan biiténiiyle degy; irilerek
bu sorunjarin kismen de olsa ¢oziilebilecegi karusindayiz,

Alir Gazetecilik Bolumii'nde yer alan “iletisin ve medyaya yonelik
gencl kiilttir dersleri” arasinda benzesme, farkliliklardan daha gole. Bu
derslerden bir kismi dogrudan gazetecilik mesiegine iliskin olmasa da
medyada tiretime yonelik becerileri kazandirmayr amaglamakta. Fo-
tografcilik, ghizel konusma {(diksiyon} ve yarmava vonehlik dersler,
daktilo ve bilgisayar kullammina yonelik dersler, hemen bitiin prog-
ramlarda farkll isimlerle de olsa ver almakia. Bunun yani sira, iletigim
aragtimmalan, metin ¢@zfimlemeler, icerik coziimlemesi gibi medya
metinleri tizerinde gdrgiil caligmalara yonelik yontembilim dersler de
farkly programiarda farkli isimlerde ver aliyor. Tiirk dili ve Tirk ve
diinya edebivauna ynekik derslerin vani sira, dogrudan basina iligkin
dersler yine hernen tilm programlarda var. “Basin tarihl”, "etik”', "basin
huokuku”, "fikri haklar” bu dersler arasinda sayabilir. Aynca basin is-
fetmecilifine ve Orgittlenmesine yinelik dersler de var.

Kitle iletigim kuramlarmna yonelik dersler de yine bintin programlar-
da yer alsa da, bu dersler ¢ok genel isimlerle ve az sayida. Adinda "ku-
ram” s6zciifiniin yer almadigy giris derslerinin nasit bir icerikle oku-
tuldugunu tam olarak saptayamadifimuzdan, iletigim kuramiannn
programlar icindeki agmrligim agrk olarak aniayamasak da, bu konunun
kismen 1hmal gbrdliguni iddia etmel yanlis olrmayacaktir. “Medya ve
alimlama sorunu”, "Haher metinlerinin alimlanmast ve kamusal wars-
ma", "Medyada siyasal temsil sorunu”, "Haber medyasinda giig/
ikudar, ideclo)i ve temsil” gibi, igeriklerini net olarak adlandian ve
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biziere ca8das medya kuram!lanim cagnigtiracak dersler hichir gazeteci-
lik programinda yer almiyor. Aynca "dilbilim", “yapisales ve post ya-
pisales dit yaklasimlan™, "séylem kuram”, "anlamlandirma ve temsil”
gibi yine iletisimin cagcil sorunlanna vorelik bir egilim} de en azin-
dan ders isimlerinde gormek miimkiin degil. Gazelecilik bdliimlerinde
sivaset bilimi, hukuk, ekonomi, ve hatta psikoleji ve antropolos, ileti-
simin temel siirecini olusturan dil ve ca@dag dilbilimden daha fazla
tne ¢tkmig goriilliyor. Bu egilim sosyal bilim agirhil: bir egitim izlen-
cest bepimsendifinin agik bir kamti. Psikoloji ve sosyal psikoloji
derseleri programda yer aldiginda sayiian biri gegrmiyor. Tki program-
da ise aniropoloji dersi yeraliyor. Bu sayi, insani bilimlere yonelik bir
egilimi temsil etmekte ne yarnk ki oldukea yetersiz.

Gazetecilik mesleginde uzmanlasmaya yonelik derscler bir yandan
veni teknolojilerin kullanumlanna yénelirken, bitvik oranda, araghr-
maci gazelecilik, ajans habercilifl, magazin haberciligi, dergi haberci-
ligi, gazete haberciligi. radyo televizvon haberciligi gibi "wzmanlas-
mig" alanlarda. "Haber toplama, yazma ydntemn ve teknikleri”, "ropdr-
taj bicimleri”, "gazete yayiniama teknikleri”, "masatstii yayipcihk”,

"basinda bilgisavar kullanimm”, "foto muhabiflifi”, hepsinde olmasa
da birden ¢ok fakiillenin izlencesinde yer alan dersier.

By {i; grup dersin (genel kiiltiir derslen, itetisim ve medyaya yone-
itk genel kiiltiir desleri ve mesleki uzmanlagmaya yonelik uygulama
dersjerinin), alti fakiiltenin gazetecilik béldmlerinde birbirlesi ile oran-
lanini incelediimizde, uygulama derslerinin en diigik oranda yer ai-
dridarin gorliyoruz. Bu oran %17 {Marmara U.} il¢ %28 (Selguk U.} a-
rasinda degisirken, Istanbul Universite'si, %38.8 ile bu genel ¢ilimi
bozuyor. "Basin ve govie", "basin ve parlamento”, "basin ve saglik”,
"basin ve efitim”. "basin ve spor” gibi isimlerle ikinci sinifta yer alan
dersler ve bunlartn devamn bir anlayigla liginet sinifa yerlestirilen
dersler, bu fakiiliede sazetecilik pratiklerine yonelik sayiyr sigiriyvor.
Tiim ait faldillede. genel kiltiir dersleri ve iletisim ve medyaya yiine-
lik genel kiiltiir dersicri daha dengeli bigimde dagitmis. Ankara, Istan-
bul ve Ege Universite'lerinde, genel kiiltiir derslerinin oran, dierleri
ile karsilagtinldigimda biraz daha fazia olsa da bu fark oraes, Marmara
Universite'sinde digericrini katlamg gériitiiyor. Bu fakiille'de genel
kiiltiir deslerinin programdaki derslerin yansim elusturdugu ve med-
vaya yonehik gelenel kultiir deslerinin neredeyse iki kau olduga gori-
livor.

Iletisim ve medyaya vonelik genel kitlir dersleri hemen tium fakiil-
telerde dért sens i¢inde homujen sayslabilecck bir egilim gosteriyor.
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Pratige yonelik dersler ise bekicnece§i iizerc son senelerde yoBunlas-
mus. Bu derslens, "meslcki uzmanlagmayva yénelik uygulama derslerin-
den” aymrken, kuram pratik ikiligini -ki fakiiltelerde ne yazik ki ol-
duk¢a yavgin bir goriis bu- benimsemek durumonda kaldik. Tirka-
ye'de gazetecilik editiminde. uygulama derslerine kuramsal bilgtlerin
tasindigam, hele de pratiklerle, efestirel pedagoji anlayisini benimse-
venlerin olmasini gerektigini belirttiklen bicimde biidiniestigini dii-
siinmek neredeyse olanaksiz. lletisim fakiiltelerinin diger boliimlerin-
de oldufu gibi, gazetecilik bilimlerinde de, uygulamaya vinchk,
mesleki pratiklerin 6gretildigi derslert kimi zaman higbir akademik ka-
riveri olmayan "alayl”lar vermekieler. Bir son simf §rencisinin ders-
te, "Bir hocarmmz, kurama ne gerek var.” diyor demesi tizerine, mh sag-
It&imy ve kuruma saygim korumak adina bu "hoca” mn kim oldugunn
dgrenmek bile istemedim. Ancak yeterince rahatsizlik verici bu duru-
mu, "Blitiin hocalarmzin kendilerine gére 'dogru’ lan vardic Siz de
bunlan bilip kendi dofrunuzu bulacaksimz.” diverck gecistirdim.

Herhalde {izerinde hig tarhisma olmayacak bir konu, tiniversite egiti-
minin akademik bir egitim olusudur. Universite efitimi bir zanaat
{craft} d@retmez. ve tabil ki belli kuramlara endokirine de ctmez. An-
cak iiniversitede Ofretilecek her tirld pratik, kuramsai bakig agilarinin
siizgecinden gegmeli ve onlarla bitlinlesmelidir. Torkive'deki gazete-
cilik egitiminde bunun ne oranda gergeklestigini sdvieyebiliriz? Bu
konuda ciddi kaygilanimiz var. Bu caligmada, giris boliimiinden bagla-
yarak. profesvonel gazetecilik ideolojisinin haber metinlerini nassi ka-
pattiifiny, varolan glig/tktidar iliskilerin haberin anlat yapis: winde na-
sil yeniden kurduBunu tartestik. Gazetecilik pratikleri jcinde mesleki
sosyallesmesini gergeklestiren kisiler, bu dif ve anlai yapisina ne o-
randa duyarh olabilirler? Bu yapilagmay! nc oranda elestirel bir yakla-
simia ¢le alabilirler? "Nesnellik”, "tarafsizitk”, "dengelilik" gibi masie-
ki ilkeleri ne oranda sorgulayabifirler? Basin Gzgirliigii digtincesinin
t¢znde, azinlikla kalms diistineeleri bastitan bir anlaty yapisindan kar-
tularak, herkesin "0zne” konumunu acik olarak disavuraca@i bir dili
kurmaya yonelik farkl bir "tfade dzglirliigd" fikrini nasit yesertip yer-
lestirebilirlar? '

Iste kavgilanmizdan kaynaklanan fim bu soralara bir tek ciimle ile
yamt vermek istiyoruz: "Gazelecilik egitiminde korarn pratik ikilidi a-
stimal ve birbiri ile uzlagmavacak gibi algilanan bu ikilik ders izlence-
sinde bitiinlesmelidir", Bu biitinlesme bir anda saglanamaz, ders i-
simlerini degistimckle, izlencelere yeni bicimier vermekle de saglana-
maz. Ve hatta anabilim dallart isimicrini degistirmekle de saglanamaz.
Bu biitiinlesmevi engelleyen tim sorunfar zaman iginde giderilehilis,
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giderilmelidir de. Ancak hepsinden Gnemlisi, Turkive'de medya ve ga-
zetecilik cgitimi veren kisiler bu anlayist benimsemclidir. Bu da alan-
da kurulacak verimli bir diyalogu gerektirir. Hepsinden dnemlisi, tiim
kurum ve kuraltan ile katiluncr demokratik sisteme yinelik istek, gi-

ven, inang ve ¢aba gerektirir, '
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