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Gazetecilik meslegi uygulamada pek ¢ok etik sorunu giindeme ge-
tirir. Burada bir meslegin kuramsal tammlamasini yapmaktan cok,
uygulamada ortaya ¢ikan sorunlarin dogasi ve olasi ¢oziimleriyle
ilgilenecegiz. Hukuk ve tip gibi eski mesleklerin degismesi;
dfretmenlik, sosyal hizmet, hemgirelik, hatta gazetecilik gibi daha
yeni ugragilarin profesyonellik statiisiine ulagmaya caligmasi, pro-
fesyonellifin dofasinin hem belirsiz hem de esnek oldugunu
gostermektedir. Bu statiiyii talep edenleri birlestiren tek gey, pro-
fesyonellerin davramsglariyla ilgili etik standartlara duyduklan agik

ilgidir. Her geye kotii gozle bakanlar, etikle gazeteciligin bagda-

samayacafin sdyleyeceklerdir; ama bu, asd noktayr gbzden ka-
¢uwmak olur. Gazeteciler, ashinda herhangi bir meslek grubunun
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ityeleri gibi, davramislarinda her zaman, kendilerinden umulan stan- .

darch tutturamayabilirler; ama bu olgu etigin gazetecilik meslefiyle
ilgisizligini degil, ilgili oldugunu tamtlar. ' -

Gazetecilik igin bu gergekten- dojrudur. Gazetecilik uy-

gulamalarimin  biiyilk bir kism: ozgirlitk, yansizlik, dogruluk,
diiriistlik ve mahremiyet gibi kagimlmaz olarak etikle ilgili olan
kavramiarla tanimlantp incelenmelidir. Medya ile ilgili bu kadar
‘gok tartigmanin baglammm olugturan demokrasi bile, toplumsal ve

siyasal drgiitlenmenin en dogru ya da en iyi bigimiyle ilgili oldugu
- igin gercekte etik bir terimdir. Demek ki etik, gazetecilikten ay-

rilamaz ve-etikle ilgili tartigmalar, uygulamalar1 ve sorunlartyla bir-
likte gazeteciligi anlamanin bir pargas: olmalsdir. ‘
Bu kitabin sunuluguna esas olan anlayis da budur. Uygulamals

~ bir felsefe galismas: olarak bizim ¢aligmamz da, biitiin felsefi ve e- -

tik tartigmalarin olmasi gerektigi gibi hem elegtire] hem de -son

-s0zil sdylemek gibi bir iddiamiz olamayacagin: kabul etmekle bir-

likte- yapicidr. Kitapta, felsefe, hukuk ve medya aragtirmalan gibi

‘gok gegitli alanlardan yazarlara ait deisik- bakig acilar  su-.

nulmaktadi; bununla birlikte, birgok konuda genel bir konsensiis
saglandiff1 gériilebilecektir. '
Baglangigta yer alan kendi aragtirmamuz kalite konusuna o-

~ daklantyor. Ilk &nce, bityiik sorunlarla kargi kargiya kalan bir

diinyada herhangi bir sansiir veya tekelci miilkiyet yapisinin’ da-
yatmasryla garpitilmamug, kiiresel diizeyde Ozglir enformasyon a-
kig1 icin duyulan gereksinime egiliyoruz. Sonra da Birlesik Krallik
gibi ulusal bir baglamda medya kalitesini hukuk veya etikle
yilkseltmenin miimkiin olup olmadifim sorarak, bir davranig kodu
olusturma fikri etrafindaki baz: felsefi sorunlart inceliyoruz,
Sonraki ii¢ makale bu temalardan bazilarini daha ayrintili olarak
gelistiriyor. John O'Neill, serbest piyasa, gazetecilik ve de-
mokrasinin kargilikli olarak birbirine bagimh bir tiir kutsal iigld o-
lugturduklarim bildiren liberal ortodoksluga kargt ¢ikiyor. Ga-
zetecilifin demokratik bir kurum olabilmesinin temelinde, dogruyu
stylemek gibi bir degferin bulundugunu ileri siiren O'Neill, aslinda
piyasamin bu degerin gergeklestirilmesini engelledigini sdyliyor.
Bruce Hanlin, Robert Maxwell'in hiiziinlii hikayesine agihk ve-

rerek Ingiliz basimndaki miilkiyet yapilarini ve gazete sahiplerinin

10

gazetecilik- uygulamalan iizerindeki etkilerini inceliyor. Bri-

- tanya'da kigilik haklarini koruma altina alan yasalar nedeniyle bu

hikdye, Kastm 1991'de Maxwell'in &liimiine dek anlatilamamugty;
burada yazilma agamasina gelindifinde bile hikdyenin tiim
yonleriyle anlatilabildigi sdylenemez. David Burnet ise Ingiliz
medyas1 lizerindeki afir yasal kisitlamalara deginerek hukuk sis-
teminin, ifade Ozgiirligiinden ¢ok, devlet sirlarim korumaktan ya-
na bir egilim gstermeyi stirdiirdiigiini; gizlilik ve giivenlikle ilgili
yeni yasal diizenlemelerin Tesmi olarak ifade edildigi gibi

dzgiirlestirici yonde olmadigim sdylemekte, .

Nigel G.E. Harris, gazeteciler igin bir mesleki davranig Kodu o-
lugturma fikriyle ilgilenerek bayle bir kodun dogasi, igerigi ve a-
maglarim kapsayan sorulan éne gikartiyor, Sonraki dért ¢aligma
mesleki davramg kodu ile ilgili olan ya da ilgili olmas: gereken ko~
nulan ele altyor. Andrew Belsey 6zel yagama saygi hakkim des-
teklerken, kamusal yagamun dogasi ve demokrasinin tam olarak
iglememesi yiiziinden uygulamada basinin samldigindan daha fazla

. simirlandinldsgim ileri siirityor. Aragtirmac: gazetecilikte diiriisthii-

giin' siirlars olup olmadigim soran Jennifer Jackson, tip etigi mo-
delinden hareketle - gazetecilik meslek ilkelerinin esaslarimt in-
celemekte. Andrew Edgar gazetecilikte nesnelligin, haberin ol-
gulara birebir denk diigmesi. anlaminda gergegi yakalamaktan gok,
yanhliktan ve &nyargilardan kaginma anlamina gelecegini yo-
rumbilgisel bir yaklagimia tartigtyor. Teresa Stratford ise zellikle
Britanya'daki boyal: basinin kadinlan cinsiyetgi ve kliselesmis yar-
gilarla bezeli halde sunma ve yaklagma egilimini elestirirken, ba-
sin artik giinifmiiz toplumunda kadinlarin degisen roliinii ve ko-
numunu anfama agismdan kamuoyunun diizeyine ulagmas: gerek-

tigini sbyliiyor.

Son iki galigma terdrizm ve savag haberciligiyle ilgili. Paul Gil-

_bert, 1988'de Britanya Hiikiimeti'nin terorist oldugu iddia edilenler
~ve onlan destekleyenlerle ilgili getirdifi yayin -yasagim des-

teklemek iizere kullanilabilecek bazi savunular: sorguluyor. Kevin
Williams ise savag habercilifinde sansiir. ve otosansiire deginerek
gazetecilerin kendilerini kisitlamalarinin nedenlerini su baghklar
-altinda tartigtyor: Cephedeki askeri giiclerin giivenligini korumak;

askerlerin ve sivillerin moralini bozmaktan kacinmak; rahatsiz e-
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dici haber ve goriintillerden hoglanmayabilecek olan izleyicilerin
hassasiyetine saygi1.

Igerik bakimindan gesitlilik géstermekle birlikte bu kitabm, ga-
zetecilik ve medyadaki etik sorunlar baslig1 altinda tartigilabilecek
konularin hepsini kapsadii stylenemez. Kiiresel blcekte de-
mokrasinin amagclarina daha iyi hizmet vermek iizere, medyanin
kendi iginde daha demokratik yaplara kavugmas: igin pratik
onerilerle birlikte, ifade 6zgiirliigii ve genel olarak sansiir hakkinda
sbylenecek daha cok sey var. Daha ayrintih olarak incelerimesi ge-
reken konular arasinda cevap hakks, gizlilik, ¢ek defteri ga-
- zeteciligi,” escinsel fobisi, irkctlik ve AIDS'e karg: takimlan miithig
bilgisiz ve sansasyonel tavir sayilabilir.

Biltiin bunlann gosterdigi gibi bizce. gazetecilik ve medya so-
runlani konusunda yeni felsefi ve etik diigiincelere ihtiyag duyulan
genig bir alan vardir. Belki de bunlar igin ikinci bir kitap ha-
zirlamak gerekiyor. Bu arada elinizdeki kitabin gazetecilik ve med-
yadaki mesleki uygulamalarin etik agidan incelenmesine katkiian
olacagini umuyoruz. ’

Bu projede yer almalan igin yaptléxmli cagriya hizla ve so-

rumiulukla yanit vererek, basim diizenlemeleriyle ilgili ek is-
teklerimizi de anlayisla kargilayan yazarlarimiza tegekkiir ederiz.

Andrew Belsey ve Ruth Chadwick
 Cardiff, 27 Ocak 1992

* Maddi gikartara gére gazetecitk yapmak. {¢.n.)
12

. "tliketiciler" de sagmaly
dartlan1 kural kabul éderek gazetecilifin hizmet dig1 kalmas: igin

Medyada etik ve siyaset: Kalite arayis1
" Andrew Belsey ve Ruth Chadwick
wr “

- Gazetecilik, daha 6zenli olmalar gereken kigiler, hatta ¢ofu kez bu -
- meslegin igindekiler tarafindan adina leke siiriilse de; onurlu bir

meslektir: Ideolojik egilimleri ne olursa olsun hiikiimetlerin gogu,
basina agikga miidahale etmedikleri zamanlarda bile sansiir ve de- -
hetim uygulamaya galigir, bunu da genellikle basarirlar, Gazete sa-
hipleri, biiyiikliik hastaltklarini bir kenara birakalim, basini kendi
iktidar ve zenginlik arayislarimi tatmin edecek bir arag olarak kul-

* lamirlar. Gazetecilerin isc gakayla kanisik $Bylendigi gibi etik ‘dis1
. davranmak igin riigvet almaya bile ihtiyaglart yoktur. Hatta

ga ve bayafiliga prim verip, berbat stan-

ellerinden geleni yapmaktadirlar.
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Yine de gazetecilik onurlu bir meslektir; giinkii haber, yorum ve
gorligleri igeren bilginin dolagimim saglamak gibi onurlu bir amaci
vardir. Bu, onurlu bir amagtir; giinkii toplumun -ozellikle de-
mokratik olma iddialar1 bulunan bir toplumun- saglikl: olmasi buna
baghdir. Gazetcciliéin bilginin dolagimini saglama amacimin

oniine gegmemesi koguluyla, eglendirmek gibi bagka amaglari da

olabilir pekéla.
" Bu sorunlarin gogu k1taptak1 diger yazilarda ele almacak, biz de

~girig boliimiimiizde bunlardan bazilarmm degerlendlreccglz Ama

aynt zamanda gazetecilifin onuru kurtarilabilir mi sorusuna. ve
diinya bu bin yilin sonuna gelirken toplum, demokrasi ve medyayla
ilgili meseleler agisindan gdz ards edilemeyecek olan kiiresel
baglama da deginecegiz. Iki durumda da kalite konusu Gne g~
kacak. :

A. KI‘JRESEL BAGLAM

~ Diinya yirminci yuzylhn son on yllma girerken gerceklesen bek-
- lenmedik degisimler meédyamn karsisina biiyiik firsatlar ve sorunlar
gikarmugtir. Insanhk ‘tiir olarak yasamnt stirdiirme gansun de-
Berlendirirken ya da daha az kaderci bir diizeyde, gelecekte nasil

bir diinya olacaff:, bu diinyada yagayanlarin nasil bir hayat siirecegi

konusunda endigelenirken - bilgi aligverigine duyulan kiiresel ge-
reksinim, bu firsatlan ortaya ¢ikaran etken olmugtur. Kiiresel si-
yasette yildirici meydan okumalarla kars1 karsiya kalinsa da, o-
toriter yapilar artik siyasal amaclar igin gecerli bir arag sayilmiyor.
Ihtiyag duyulan alternatif demokratik katthm ve mitdahaleler, bilgi
aligverigi olmadan miimkiin degil. Diinya halklan siirdiiriilebilir bir
gelecekte, yasanmaya defer bir yagam tarzi igcin miicadele e-
diyorsa, medyanin da artik bu miicadelede bir rolii vardir. Ozellikle
bu medya hila basin olarak adlandiriliyorsa; ister yazili basinm, is-
ter radyo-televizyon yaymcihigimin bir pargast olsun, basimmn bilgi
ve haber salayan geleneksel roliinii izledigi siirece bu, boyledir.
Diinyamin bir koye doniigtiigii, temel sorunlanin herkesi il-
gilendirdigi, bu sorunlar onlenemez ve kagimlmaz oldugu igin de
- arka bahgemizi temiz tutmaya gabalamakla yetmmenm beyhude ol--
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dugu goriisting herkes, bir tiir klige gibi 'beh’éimsemektedir. Ustelik
hetkes radyo, televizyon ve yeni elektronik iletigim ‘ortamlar ile

'doia.sn'ndakl en yeni bilgiye aninda ulagma olanagina sahip oldugu
igin diinyanin elektronik bir kdy haline geldigi soyleniyor, Oysa a-
-$tl mesele tam da bu bilgi ve haberin kalitesidir. '

Insanhgm karsilagtify temel sorunlara, her iki’ tcnml de gen1§
anlamda ele alacak olursak, siyaset ve bilimin istikrarsiz ka-

rigimmin neden oldugunu sdyleyebiliriz. Her geyden Once kilresel

bir ¢evre sorunu var; kaynaklar, niifus ve sayilamayacak kadar gok

diger unsurlarin bir araya gelerek olugturdugu biitiinciil bir sorun,

Diinyadaki aglig1 giderme sorunu da bununla ilgili; éger var olan
besin kaynaklar: dofiru diiriist bir sekilde dagitilabilse bu sorun
halledilebilir (Sovyetler Birligi'nin ¢okiigiiniin diinya besin kay-
naklan #izerindeki etkisi hal tam olarak degerlendirilemedi). Yine

. de diinya niifusu bu §ek11de biiylimeyi siirdiirdiikge tim kaynaklar

tizerindeki basing gitgide artacaktir; aym zamanda cevre, sera et-

- “kisi denilen tehlike de dahil olmak iizere her turltl kislilikle bo-
. zulma tehdidi altinda. . =~

'Ek olarak uluslarin kaynaklardan yararlanma konusunda ortaya
glkan ama govenistik, ideolojik ve dinsel farkliliklarla beslenen re-
kabetleri, ulustararas: iligkilerde kalict bir istikrarsizlik tehdidi ya-
ratmaktadir. Gelismig silahlarin, belki Sovyetler Birligi'nin par-
¢alanmasiyla bagibog kalan niikleer silahlarin da kitlesel. dlgekte
elde edilebilir olmasina dayanan gercek bir savag tehdidi sdz ko-
nusu. Bir zamanlar oldukga kalict gibi gériinen bu yapinm bo-
zulmast biitiin diinyay ilgilendiren temel bir sorun. Onceki siyasal
kiimelenmenin iginde yer alanlarn. gelecefini belirsizletiren bu -
ortamda, en biiyilkk kita parcasinin 8nemli bir bolimii hi¢ is- .
temedikleri halde Tkinci Diinyaliliktan Uglincii Diinyaliliga transfer
olma sireciyle kargt karsrya gelirken, az gok kalici ve kismen

~ dogru diiriist bir gelecek olugturulmadifi takdirde diinyamin geri -

kalan ‘kismini, ne olacagl onccden kestlnlemeyen kogullar bek- -
liyor. :
Diger sorunlarin altinda yatan blllrmn kendisi ise bagh ba§1na
bir sorundur. Cok sey vaat etmekte, ama tehditleri vaatlerini de
agmaktadir, Bilim, gikar kaygis1 tagimayan bilginin takipgisi olarak
kuramsal gehgmelcn biitlin diinyay1 1lg1lend1ren pratik pro_;clere _

K 15‘



uygulayacagi yerde, meta haline gelmigtir. Niikleer enerji sant-
rallanindan, mikroskobik dinleme aletlerine, yapay yoldan iiretilmig
viriislere vanncaya dek tiim giiciiyle piyasaya yeni metalar
¢ikarmaktadir. Bilim, kapitalizmin buyrugunda, bazen elektronik
bir biiyiiciilik parcasi, bazen de genetik miikemmellife sahip bir
bebek isteyen ve arzularmin hemen aninda karsilanmasim bekleyen
tiiketimeiligin kélesi olmustur.

Diinyanin ve insanlarin kargt kargiya bulundugu temel so--

runlarla. ilgili bilgi ve haberin yayilmasi ve tartisiimast, demokratik

* hassasiyetin ve demokratik eylemlerin gelismesi i¢in zorunludur.
- Ciinkii biliyoruz ki, demokratik hassasiyet ve cylemler olmazsa so-

runlar ¢gozillemeyecegi gibi, daha da artacaktir. Bangin, refahin ve
iletlemenin gelismesine katkida bulunmak i¢in simdi medyanin e-
linde bilyiik bir firsat var. Acaba medya bu firsati iyi de-
gerlendirebilecek mi? Diinyanin icinde bulundugu zorluklara neden
olan pek ¢ok sorun medyay: da etkilediginden, bu soru yersiz de-

#ildir.

Uretim iligkileri meselesinin yerini artik haberlesme ve iletigim
iligkileri meselesinin almg oldugu savi da bir bagka klige olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Ama siyasal kligelerin pek gogunda oldugu

* gibi burada yine ideolojik bir belirsizlik s6z konusu. Diinya

niifusunun beste biri -bir milyar insan- fiziksel yardima muhtag bir
durumda oldugu siirece, diinyadaki maddi kaynaklarin iiretim, da-
fitim, tiiketim, miilkiyet ve denetimiyle ilgili sorular siyasal
giindemin ilgi ve 6nem merkezi olmay: sitrdiirecektir.

Bilgilenme, haberlesme ve iletigsimle ilgili meselelerin giderck

daha fazla Gnem kazandigmdan ve kazanmaya -da devam  e-

deceginden gliphemiz yok. Ama bunlar da yine birer iirctim, da-
gitim, tiiketim, miilkiyet ve denetim meselesidir. Ustelik diinyanin
bilgi, haber ve iletigim kaynaklari da en az besin ve maden kay-
naklan gibi somuttur; aksini ditgiinmek hata olur. - .

Bilgilenme ve haberlesmeyle ilgili biitiin sorularm kalite ko-
nusunda odaklandigim séyleyebiliriz. Diinyanin iginde bulundugu
sorunlart diigiinerek herhangi bir Amerikan televizyon kanalina ya
da Ingiliz boyali basinindan ortalama bir drnege baktigimizda, ya-
pilanlarin yalmzca ayip degil su¢ da oldugunu goriirliz. G-
niimiizde, diinyanin 6zgiir basin gelenegine sahip olmayan pek cok
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yerinde, yiikselen demokrasi dalgasina hizmet etmek, demokratik
egilimleri yansitmak isteyenler medyay: gelistirmeyve galisirken
Bat1 modelini kendilerine &mek ahyorlar. Ama hayal kinklifiyla
gozlerini agmalar uzun siirmeyecektir. Insanm bagimi déndiiren ba-
yagiliklardan derslerini alanlar, televizyon kanallarin1 en yiiksek fi- -
yat teklif edene sativeren hiikiimetlerle birlikte ulusagirt girketlerin
elindeki miilkiyet tekellerini kargilarmda bulacaklardr. '
Ozgiir haber akisi, sadece iletigime "piyasa" mantigryla bakan

- hiikiimetlerin degil, bagkalarimn da ctkarlarina ters diiger. Bu du-

rum karsimza ilging bir soru ¢ikariyor: acaba bugiin hiikiimetler
kendi toplumlanina yonelik bilgi ve haber akigini denetieyebilirler
mi? 1991 yih sonlarinda Cezayir segimlerinin ilk turunn kazanan
Islami Kurtulug Cephesi (bir yandan kadinlarin medeni ve siyasal
haklarimi ortadan kaldirmaya galigirken) "bagibos, kafa iitilleyen

basina meydan okumak” niyetindeydi.! Peki bu yapilabilir miydi? -
Kugkusuz gazeteler kapatilip gazeteciler sorgulanabilirdi; ama ya-
zil1 basin, fotokopi ve teksir makineleri, hatta daktilolar iizerinde

bile katr denetimi olan eski Sovyet blokunda bile yeralt1 basim sus-

turulamamusti.  Ustelik bunlar eski teknoloji igin  gegerliydi; -
giniimtizdeki otoriter yonetimlerin fakslar, bilgisayar aglarm,-
hatta ¢anak antenleri yasaklamak igin gimdiye dek benzeri

_ goriilmemis bir teknoloji sansiirii yasas: gikarmalan gerekir.2

Giiney Afrika'daki ikei rejim, halkin manevi birligini bozacag
gerekgesiyle -tabii ki bu ashinda gelecegi belirsiz olan azinlik re-
Jiminin varlifina ybnelik hareketlere gecit vermemek anlamima ge-
liyordu- yillarca bir televizyon kanalmn yayinina karsy ¢ikti, Hii-
kiimet sonunda televizyonu serbest biraktiinda halkin biiyiik bir
kism1 wkeihigin sona erdigini diisiindii. Aradaki nedensel baglantiy1
kurmak zor olsa da boyle diigiinmekte hakliydilar. ‘

Bu konular aragtinlirken, bugiinlerde pek hoslanilmayan; ama
kiiresel bilgi ve haber akigim ele alirken kaginilmaz olan bir ay-

1. Victoria Brittain, "lslamic Victory Erases Algeria's Model Image,"” Guardian, 2
Ocak 1892, Segimierin ikinci turu iptal edilerek, Cephe'nin nihai zafers erigmesi -
engeltendi, . :

2. Dinyadaki en siki sansirlerden birini uygulayan Suudi Arabistan'daki refim
bile' uydu-telsvizyonu ve her zaman hazir ve nazir bulunan faks makineleriyle

* baga cikamamigtir. Bkz. Sifent Kingdom: Freedom of Expression in Saudj Ara-

bia (Londra, Article 19, 1881), 6zellikle 5.18-19, 32,
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nima, bigim ve igerik ayrimina deginmek gerckiyor. Illich'in de-
yimiyle bazi medya bigimleri digerlerinden daha senlikli o-
lablhyor 3 Ornegin masa iisti yaymcilik ve yerel elektronik aglar,

efer igbirlik¢i ve katlimer yapilar halinde diizenlenirse, cemaatgi -

ve demokratik tavirlarin gelisme olasilifim arttirabilir, Ulusagin

sirketler tarafindan kontrol edilen kiiresel, tekelci medya kanallar1

ise daha cok pasif tiiketimciligi kériikleyerek, olumsuz psikolojik
-ve siyasal sonuglara yol agiyorlar. Her zaman mutlaka biyle oimast
gerckmez elbet. Yerel iletisim aglan bélgesel cemaatgilige,
diigmanca milliyetcilife yol agabilir. Kiiresel aglar ise telefonlann
ve faks makinclerinin halihazirda’ yaptiklar gibi kozmopolitanligt

ve enternasyonalizmi destekleyebﬂlr 'Enformasyon yapilan hangi-

bigime biiriiniirlerse biiriinstinler yine de igerik, ozellikle de kalite
sorunu varlifin slirdiirecektir.

insanlarm diinya vatandag: olarak yagayabilmek igin. kiiresel
diizeydeki bilgi ve haber aligvetigine duyduklar: gereksinim ne ka-
dar gergekse, medyanin elindeki olanaklar da o derece genig. Ama
bir yandan da, medya teknolojisi ve siyaseti hi¢ beklenmedik bir
hizla degistii igin ortaya yamtlar degil, yeni sorular ¢ikiyor. Bil-

giyi kim saBlayacak, iiretecek, derleyecek, denetleyecek ve. da-

gitacak? Bu igleri yerel aglar yapacaksa, uluslararas: alanla ilgili
haberleri nasil-saglayacaklar? Kiiresel tekeller yapacaksa, yalmzca
kir amaci giitmek yerine goniillii olarak biraz daha sorumlu dav-
ranmalari nasil saglanabilir? Medya ulusal, ideolojik ve bagka

diizlemlerde rekabeti azaltip, ortak sorunlarla kars1 karstya kalan:

insanlig1 bir biitiin olarak &n plana gikarmay bagarabilir mi? Eski
totaliter rejimler coktiigiine gore, dunyay1 ileride ortaya ¢ikabilecek

savag risklerinden uzak tutarak yem totaliter rejim tehdltlenyle ba-

$a ¢ikmak miimkiin mii?
Bu sorular, kir ya da iktidar amac giitmek ile medyada kalite
bagdagabilir mi tartigmasina yol agarak yeniden 6zgiirliik sorusunu

* glindeme getirir, "Ozgiir basin" ne demektir? Basin Gzgiirliigii, de-

mokrauk segimle (mitkemmel bir demokrasi olup olmadig1 bir ya-
na) i bagmna gelen hiikiimetlerin sundugu ya da diizenledigi bir

3. ivan lilich, Tools for Conviviality (Londra, Calder & Boyars, 1973). (Tﬁrkgem
?ggg;m Taplum, Cev. Ahmet Kog, Aynnt| Yaynlar, 1. Basim 1988, 2. Basim
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zgiirlifk miidiir? irketlerin ya da miilk sahiplerinin diinya med-
yasindan biiyiik pargalar satin alip bunlari kendi hayalleri uyarinca

veni kaliplara sokma ozgiirliigii miidiir? Editorlerin nelerin ya-

- -yinlanacag1 ya da basilacagina karar verme 6zgiirliigii miidiir? Ga--
zetecilerin, yaptinimlarla karstlasma ya da sorugturmaya uframa

korkusu olmadan olaylart ve gériigleri serbestce aktarma ézgiirliigii
miidiir? Ya da siradan insanlarin kendi yagamlarini ve gikarlarim

* etkileyebilecek biitiin konularda tam ve dogru. b11g1 alma ozgurlugu

miidiir?

B. KAL'rrE KONTROLU: HUKUK MU ETiK' Mi?

Kuresel duzcydcn ulusal duzeye gegtlglmlzdc kahte sorupunun -
hald pegimizi birakmadigim goriiyoruz. Ozgilr ve giiclil basin ile
kitle iletigiminin difer unsurlar, saghkli bir demokrasinin vaz-
gecilmez parcalar1 arasindadir. ("Giighi" sdzctigiinii ozetlikle ek-
liyornz; ¢iinkii sadece ozgiirliik yeterli degildir, basin 6zgiir oldugu
halde gekingen ya da uyusuk olabilir.) Medya Szgiirliigiiniin ge-
rekliligi insan haklaniyla ilgili gesitli imtiyaz ve anlagmalarda ta-
nmdlgl gibi, Amerika Birlesik Devletleri Anayasas1 mn iinli ‘Bi-
rinci Degigiklik Maddesi'nde de yer almaktadir. Ingiltere'de ise

“medya, diger demokratik iilkelerde oldugundan daha fazla ya-

salarla smirlandimlmigtir; hem ceza hukuku hem de medeni hukuk
tarafindan. Acaba hukuk bir ‘kalite kontrol mekanizmasi olarak-
igleyebilir mi, yoksa bu daha gok bir ahldk-etik konusu mu ol-

- mahdur? Ahlék ilkelert ya da etik davra'mg kodlan fikri soruna.igik -

tutabilir, ama hemen akla getlrccegi yeni sinirlamalarin onenlmes:
acaba dogru olur mu?
- Ingiltere'de medya, devlet sirlam, mustehcenhk kutsal §ey1ere

- saygisizlik, halk: isyana tegvik ve Irlanda terdrist gruplan ile bu

gruplan destekleyenler hakkinda haber verme konularinda ceza hu--

~ kukuyla smirlandirdmgtir. ' Medeni hukuk yayin yoluyla iftira ve .

giiveni kotiiye kullanmayi; mahkeme Kararlanyla olugturulan ya-
salar da mahkemeye itaatsizlik konularim denetler. Yasalarin yam
sira, Amerika Birlesik Devletleri'nde gerceklegmesi miimkiin.ol-
mayan bir uygulamaya yani Gnceden k1$1t1amayla ihtivati tedbn'
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("susturma") yoluyla yaymndan men etme kurallarmna igten ige bagl
olan, 6zgiir basm ve haberlesme ozgiirligii fikirlerine pek sempatik
bakmayan bir yarg: sistemi de sorun olarak durmaktadir.

Ingiliz ve Amerikan sistemleri arasinda belirgin farklar vardur.
Anayasalann farkh olmassnin Stesinde, siyasal ideolojide temel bir
ayrihik bulunur. Ingiltere bir vatandaghk cumhuriyeti degil, tebaa

“ monargisidir. Yiiriirliikte bulunan sistemde parlamento yasama yet- -

kisine sahiptir ve yargidan genig dlgiide bagimsizdir; ama yine de,
i baginda bulunan hiikiimet cliyle uygulanan kraliyet im-
tiyazlarimin kugatmas: altindadr. Tebaa, vatandaglann haklarina sa-
- hip degildir, olamaz da. Bu yiizden de Ingiliz anayasasi, Avrupa
Insan Haklani Antlagmasi’yla uyum saglama ya da Antlagmann ge-
reklerini ulusal yasama sistemiyle biitiinlestirme konusunda zor-
lanmaktadir. Anayasa haberlesme dzgiirliigiinii de tamyamaz. [n-
giliz kamusal yasam: bilinmesi gerekenler ("need-to-know")
konusunda son derece kendine ozgil yorumlarla simrlandinlmegtir,
hiikiimetin icraatlarina muhatap olanlarin, yani segmenlerin bil-
meye ihtiyag duymalarr séz konusu degildir. Bu durum, ‘de-
mokratik olmas1 gereken oy verme hakkinm uygulanmasim kos-
tekleyen bir sorun olsa da, Liberty, Charter 88 ve Haberlesme
Ozgiirliigi Kampanyas: gibi baski gruplan diginda neredeyse
kimse bu sorunun iistiine gitmemektedir. Sorunun ne kadar derin
oldufunu, parlamento iiyelerinin de bilgiye ulagsma konusunda
se¢menlerden daha sansli olmadiklari gergei kanitlamaktadur,
Ingiliz medyas tizerindeki yasal denetim yalmzca iilkenin génel
yasalart ve anayasanin 6zel hiikiimleriyle stmrh degildir. Ya-
yincilik birtakim yasal lisans ve diizenleme kurumiarina bagh o-
larak gergekiestirilir. Bunlar arasinda Independent Television Com-
mission (Bagimsiz Televizyon Komisyonu), Radio Authority
(Radyo Kurulu), Broadcasting Complaints Commission (Yayin
Jikayetleri Komisyonu) ve Broadcasting Standarts Council (Yayin
Standartlari. Konseyi) bulunmaktadir. By denetim sistemleri, s6z
konusu kurumlarin belirsiz ve birbiriyle ortiigen kararlar almalar:
dahil olmak iizere gesitli gerekgelerle elestirilmektedir, Omegin
Broadcasting Complaints Commission, gerceklere uygunsuzluk, o-
laylan saptirarak sunmak, ozel yagama miidahale gibi gikdyetlere
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bakar. Broadcasting Standarts Council ise zevksizlik, seks, siddet,
kétii dil kullanma ve felaket olaylan hakkinda bayagilasmaya va-

- 1an edepsizliklerle ilgilenir. Yaymncilara gére bu kurumlar hem -
sinirlanim  genigletmeye calisan hem de genel olarak medya -

ozgiirlifi tezlerine olumlu bakmayan dar gériiglii kurumlardir
Yazili basinla ilgili 6zel bir yasal diizenleme kurumu yoktur; a-
ma Press Complaints Commission (PCC= Basin Sikayetleri Ko- -
misyonu), statiisi ve gecmisi itibariyle bir anlamda bu gorevi
iistlenmig gibidir. 1990 yilinda Calcutt Komitesi'nin Ozel Yagam
ve Ilgili Konular Hakkinda Rapor'u, etkin olmadigi herkes ta-
rafindan kabul edilen énceki goniilli kurulusun, Basin Konseyi'nin
yerini PCC'nin almasin tnermigtir. PCC'nin devralacag) iglev, ba-
sin endistrisi tarafindan belirlenmig ilkelerin uygulanmasin
gozlemlemek olacaktir. Calcutt Komitesi her iki diizenlemenin 1
Ocak 1991'den baglayarak 18 ay iginde endiistriyi temizlemesini,
en 6nemlisi de, 6zel yagama.ydnelik miidahalelere son verilmesini,
aksi takdirde parlamentonun z¢l yasami korumak iizere ayn bir
diizenleme getirme hakkina sahip olabilecegini belirtir. -(Calcutt
Komitesi, medya tarafindan fiziksel tecaviiziin, haneye tecaviiziin
ve elektronik dinleme cihazlan kullamlmasimn yasadigi sa-
yilmasim Snermigti.) Basin hemen alarma gecti ve kendisinden

‘bekleneni yapmaya, yani - biraz daha terbiyeli olmaya 6zen

gostermeye bagladi. Ciinkii ne bu merhametsiz gbzdaginin ne de
bunun uygulamaya gegmesi halinde ortaya gikacak feci kosullarin
parlamentoyu harekete gegmekten alikoyamayacag ortadaydt. Bu
yazi hazirlandig: siralarda, basin hlé tecriibe donemindeydi.s
Ingiliz medyas: tizerinde gu anda var olan ve gelecekte ko-
nulmas: diigiinilen yasal engellere baktigimizda bunlarin iginde
kaliteyi artrmaya yonelik- olanlarn pek fazla olmadigm
4. Georgina Henry, "A Mania for All Seasons,” Guardian, 22 Temmuz'1'991,
{Broadcasting Standarts Council ifzerine); John Wilson, "The Victims of a Gai-
toping Lurgy,” Guardian, 22 Temmuz 1991, ve Ray Fitzwalter "Tales Wayg the
Watchdog,” Guardian, 14 Ekim 1991 (Broadcasting Complaints Commission
fizerine). )
-5. Home Office, Report of the Committee on Privacy and Related Matiers (Bag-

kan, David Galcutt) (Londra, HMSO, 1990}. PCC ve Code of Practice igin Bkz.
Press Complaints Commission, Briefing {Londra, PCC [1991]).

. 6. Maggie Brown, "Newspapers Pass First Test of Self-Regulation,” ve Michael

Leapman, "Now Showing: Muckbusters II," The Independent, 18 Eyldi 1991,
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- tek-tarafli bir engelleme. olacaktir. -

s

falarda olmas: gerekenlerle degil. Bu olumsuz yaklastnun yalnizea

bn— -al@gda-'rbﬁoyall basinda 5zel yasama yapilan igteng ve grotesk
. saldmilarin .azaI.m_asml_' saglamada- yararh oldugunu soyleyebiliriz. |
.Ama sonugta biyle bir nioktaya gelinmiigken biraz daha ileriye gi- - |

- dip .62l yasamun yasal bir koruma altma alinmasi sagl z' F o : .
' , ¥ saglanamaz’.. -manm, basindaki kalitenin kontroliiyle ilgili bir =baglangic -

-~ muydi? Béyle bir sey olsaydi, boyali basinin esasin: olugturan -

- sagmaliklara ve dedikodulara pek dokunulmazken, agir bagh de- - |

digimiz gazetecilik iizerinde son derece zararh etkileri olabilirdi.
Basin 6zgiirliigiiyle ilgili anayasal giivenceler, bilgilenme ve ha-
_ be;lagme.ﬁzgiirlﬁéiiyle ilgili yasal diizenlemeler olmadari, basina
. uygulanacak hethangi bir yasal sinirlandirma, genellikle basmn: de- -
“mokrasideki roliinii uygun bigimde yerine getirmekten altkoyan,

t.I'{’éil:l.i.tenin _kon;nmam ve yiiksél'tilrhe'si '.igin acaba . etiée“ ve
. PCCnin. saur aralarmndaki kendi kendini diizenleme ilkelerine

 bagvurmak daha iyi olmaz m1? Yasal simirlamalarm (gogu) kal- |

‘dinilsa bile gazetecilikte etige yine de ihtiyag duyulacaktir:- Ya-

salann daha az simirlayic: oldugu, kuramcilar ile uygulamadaki ga- - |

_‘-_ze;g;iile; arasinda ‘etikle ilgili goriigmelerin canh, tutuldugu ve
tartigmalarin genig bir alana yayilmasimn normal kabul edildigi
s Al.r'l_,erika- ile kargilagtirirsak bu ihtiyacin énemi daha da artacaktir,
-Etikle jlgili tartigmalardan’ kaginilamaz; iinkii medyada yasalarin
digma ¢ikmadan da yanlighk, yalan, carpitma, pesin hilkiim, -_'pro-

paganda, kayumacihik, sansasyonellik, bayagilagtirma, zevksizlik, '} -
adilik, hafiflik, cinsiyetcilik, wkqilik, escinsel fobisi, kigisel saldim, ~ |

-~ gamur atma, manevi sahsiyete saldn, cek defieri gazeteciligi, hile
yapma, giiveni kotiiye kullann_)a ve 6zel yagama miidahale gibi
_ Eﬁ;lctlh..yollarla'sug iglenebilir. Ustelik bu Esteyi uzatmak da miim-

il

g_"f’ff.‘iyf?m_ze‘ Bu durum bizi sagirtmamah; glinkil yapilanlar yalmizea'
inirlamalarla, olumsuzluklarla, yapilmamas: gerekenlerle, med- |
~ yamnyaymlamamasi gerekenlerle ilgilidir; ekranlarda ve say- |

-

> C.KOD VEETIK

- ‘Aragtrmalarn da gosterdigi gibi toplum yukarida siralanan yol-
1 . larla yaptg iglerden dolay: basina (Szellikle boyali basina) pek i-

tibar etmemektedir.? Toplumun bu yaklagimi, basmin etik kalitesi
hakkinda fazla bir sey anlatmiyorsa da, gazeteciligin hatali uy-
gulamalardan men edilip gazetecilerin yaptiklarindan sorumlu tu-
tulmalarim saglayacak bir- davramg kodu iizerinde &nemle dur-

olabilecegini ortaya koymaktadir. S -
‘Hekimlikte ve hastabakicilikta uygulanan bir yéntem ga-

- zetecilik igin de dnerilebilir; meslek ilkelerinin gereklerini ihlal e-

den gazeteci, “meslek kayitlar™ndan gikanlarak galigmaktan men
edilebilir. Saghk alaninda calisan birinin hatali davramginm yol a-
cacafit zaranin (6rn. sagliga zarar vermek) bir gazetecinin neden o-
labilecegi zarardan (6rn: 6zel yagama miidahaleden) ¢ok daha ciddi -, -

- olacag1 saylenerek bu Sneriye “karsi glkanldr- olabilir,  Ama |

dilnyanin bazi yerlerinde gazetécilerin, habere konu olan kisinin

" yasam diigiincesiz davranarak tehlikeye attiklar gorillebiliyorsa,

bu ‘konu diigiiniilmeye deger. Ayrica, verilen zararn derecesi yol

‘agufn sikintiya gore olgiiliirse, bazen ©zel yidgama. yapilan

miidahaleler, saghigin zarar gormesinden daha ¢ok sikint1 verebilir,
Yine de gazetecilerin ¢aligmak igin lisans -davranig kodunun ciddi
sekilde ihlal edilmesi durumunda geri alinabilecek bir lisans- al-

. malan fikri, medyadaki yanhs uygalamalarin yol agtig: sorunlara

karp kugkusuz fazla sert ve antidemokratik bir ¢éziimdiir,
Nasl bir disiplin mekanizmasryla yiiriitiiliirse yirtitiilsiin, dav-
ranig kodunun kaliteyi giivence altina alma konusunda temel bir

~ .. yeri olabilir. Burada ortaya ¢ikan sorunlardan birincisi, kodun i-

‘geriginin ne olacag ve genig bir alana yayilan ilkelerle mi yoksa
daha kapali, aynnuili tammlamalarla 'm1 belirlenecegidir. Hangi

- yaklagim secilirse segilsin, hemen ardindan, ahlik konularinin wy-

gulanmasi sz konusu olunca her zaman bag gosteren bir. tartigma .-
gelir:. sinir gizgisi nereden gegecek? Elinizdeki kitabin yazarlan bu
konuya degisik bigimlerde definiyorlar,. - L
- Diirtistligti ele alalm. Evet, gazeteciler hem aragtirma’ ya-
- 7. Peter Kellner, -"Nobddy- Trusts Us and That's Bad News," The Independent,
7 Agustos 19891, v o .
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parken hem de haberi aktarirken gergekten de diiriist olmalilar,
Ama diyelim ki, bir gazeteci, aleni bir giiriimeyi gizlice incelemek

~ bigimde etkileyecek bir seyler kesfedebilir. Ozel yasama sayg; il-
. kesine bakalim. Bir gazeteci, 6zel yagama gergekten gok sayg1 dy-
yuyor olabilir; ama bir siyasetci ile ilgili baz: bilgiler korunmay:

, ‘hak etmeyebilir. Ya da terérizmle ilgili yayin yasagiu diigiinelim. * var oldukga bu ilkelerin aragtirilmas: ve iyilegtirilmesine yonelik
wall s N N . ,“ ) [} . . . - d . ey .
~Onemi olan gercek arsiv malzemelerinin de yasak kapsamina gir-- | aragtirmalar ve tartigmalar siirecektir. Ama etik ilkeleri dogmatik

.. Bu yasak baz1 yonlerden hakli goriilebilse. bile, tarihsel ve siyasal

mesi dogru bir sey mi, demokrasiyi zedelemez mi? Terbrist oldugu
ileri siiriilen bir destekginin gdriintiisii. gdsterilirken ‘gergek ko-
. nugma_ sesinin yayinlanmayip, stzlerinin bir oyuncu tarafindan
- sdylenmesi mantikh m:?® Simir gizgisinin, her nerede cekilecekse,
herhialde burada bulunmamasi gerekir. Ama hem bu srneklerde
-hem de bagka olaylarda soran-genel olarak varligm stirdiiriiyor.
-Dahasi, bir davramg kodunun smrlan ne kadar acik cizilirse
¢izilsin, gazeteci son derece gii¢ etik geligkilerle tek bagma kar-
silagacak ve ahlaki bir secim yapmak zorunda kalacaktr. Kodlar,
_ yasganan her durumu kargilayamaz. R

. . Davramg koduyla ilgili -olarak ortaya cikan bir baska sorun, bu

kodun olumlu mu olumsuz mu, etik -olmayan bir davramg: -
~ cizilecegi gibi sorunilara. 1915k tutarak umulandan daha fazla yarar

onlemeye mi, yoksa etik davramgin geligtirilmesine mi yonelik o-
lacagryla ilgilidir.- Kuskusuz - bunlar madalyonun iki yiizii gibi
goriiniiyor, ama tam olarak degil; "Yalan- soyleme!" ile "Gergegi
sﬁy}e!" aym gey demek degildir. Herkesin giinliik yagamdan bildigi
gibi, sessiz kalarak, yorum yapmayarak, konuyu degistirerek yalan
sdylemekten kaginabiliriz, ama yalan soylemiyor- olmak hem
giinliik yagsamda hem de gazetecilikte- pek de- yeterli bir ilke sa-
yilmaz. Bir gazeteci destekledigi bir davayr sikintiya sokacak ger-
g¢ekler konusunda sessiz kalabilir. Ote yandan, yine herkesin bildigi
- gibi, soruniardan soz edilmeden. hakikat-tam’ olarak anlatilmig -ol-
maz. Hakikat dyle sonsuz, 8yle biitiinseldir ki, eldeki zamanm ve
kaynaklarin dayatmastyla, bu potansiyel sonsuzluk icerisinden bir
. segme yapmak gerekir, Segme islemi kugkusuz hakkaniyetli ve
dengeli bir bigimde yapilmalidir, Ama sinir ¢izgisi nerededir? -

-8.-:Bkz. K.D.Ewing ve.C.A. Gearty, Freédom Under Thatcher: Civil Liberties in -

) Mpdern Britain (Oxford, Oxford University Press, 19890), §.241-50.
% o

T ~guin, 1977), 8.27. -

: Bura/da' ele alinacak son konu, etik bir davramg kodunun hangi '

cdhd Giyclim i, bit gas 1 | temele dayanacagidir. Etik yalmzca davranig kodu sorunu degildir,
tizere, kendisi kirli bir iy yapmak isteyen biri kihgmna girebilir, Ya - | ' '

ore, XEndis Ki ] .| art1ya da eksi yaptirzmlar olabilir. Yalnizca izlenmesi gereken ku-
da-diyelim ki bir savagta gazeteci, savagin basarisim olumsuz bir

rallardan da ibaret degildir, Daha ok, insan davranigmin dogrular. . -

ve yanliglariyla ilgili ilkelerin, makul kuramlara dayanarak, nes-
nellik ve tarafsizhkla uygulanmasiyla ilgilidir, Bunlan sdylerken,
bu ilkelerin neler oldufunu bildigimizi iddia etmiyoruz, insanlik °

bildirilerden farkl: kilan sey, tam da bu tartigmalarin akla yatkin ve
demokratik dofasidir. Jonathan Glover'in. sdyledigi gibi, ctik il-
keler bir anlamda bilimsel kuramlara benzetilebilir® Belli bir o-

| - torite eliyle belirlenmez, belirlenemez zaten. Bilim ve etik alanla-

nindaki-ilkeler, bir yandan gok &nemli sonuglar elde edilirken bir.
‘yandan da bu ¢aligmalarin hem bir yanilma payinin oldugu hem de -
sonsuzlugunun kabul edildigi bir stiregte, insan aklimn ve insan de-
neyimlerinin birbirlerini etkileme becerileri yoluyla kesfedilme-
Hdir. . ' o : :
Bu siireg yagsamirken, bir davranig kodunun olugmas: igin etik

- kuram gergevesinde makul bir temele dayanmas: gerekir, Boyle bir

dayanagin kullamlmas: da, bazen yukanda siralanan, sinirin nereye

getirebilir. Haklar cercevesinde formiillendirilmis bir kod
diigiinelim. Haklarin sadece kullamlmasinin bile siyasi énémi ¢ok

.' “biiytik olabilir, ama talep edilen hakkin kuramsal gerekgeleri yoksa
- giivenirligi ve glicil eksik olacaktir. Eger bir gerekge varsa, bu ge-

rekge sinir gizme sorununa da. bir éneri getirebilir. Ornegin in-.
sanlarin aldatiimamak gibi bir haklari varsa, halkin genel yaranna -
sonuglanabilecek durumlar igin bile, arastirmaci gazetecilikte al-
datmaya izin verilmeyecektir. Peki boyle bir ¢6ziim acaba ne kadar

' tatmin edici olabilir? Ciinkii insanlarin pek4ls dolandirilmama hak-

ki da vardir ve bir dolandiricilik olay1 sadece gazetecinin do-
landirzcty: aldatmasiyla ortaya cikarilabiliyorsa burada kimin hakka
gecerli kabul edilecektir? Dolandirict, aldatildigy icin yasal olarak
sikdyet etme hakkina sahip midir? Haklara dayanan kuramlarla il-

9. -Jonathan Glover, Causing Death and ‘Saving_ Lives (Harmondswo’rth.: Pen-
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thez; ¢iinkii davranig kodu i¢in makul bir ter_nél saglamanin a-
biitiiniiyle genel ahldk gergevesiyle baglanti kurmaktir. Ikin--
arak, genel erdem kavraminin gercekten bir temel dayapak.o-
- olmadigr . sorulabilir. Ciinkii erdemli karakter pekéld
kalaninin haklarina saygy gdsteren kisi olarak agiklanabilecegi
-genel yaran geligtirmek iizere ¢aba gosteren kisi olarak da ta-
anabilir. _ e
gikgast, etik kuram gergevesinde davranig kodu i¢in makul bir
bulma konusu ne basit ne. de iizerinde kolaylikla uzlagma
El‘aﬁabilecek bir konudur. Bu bbliimde ortaya ¢ikan diger so-.
nlar gibi bu sorun iizeérinde de arayiglar stirecek. Onemli olan‘tar-
“nanin devamini saglamaktir zaten. Lo

gili bu tiir sorular herhalde yine haklara dayanan kuramlarla ya-:
mtlanamaz. ' - .
Davramg kodu icin makul bir temel aranirken alternatif bir ya.
* lagim olarak, kullanigh bir tema iizerinde baz1 gesitlemeler Vi«
pilabilir. Ornegin bir davramgin, yoneldigi kisilerin gikarin ‘en.
yiiksek derecede kargilamasi gerektigi fikri iizerinde durulursa, ga-’
zetecilikte bu fikir, belirli bir hikéyenin elde edilmesi ve ya:
yinlanmasindan muhtemelen etkilenecek olan genel kamunup ve
kigilerin ¢ikarimi gozetmek bigimini alacaktir. Bu tarz bir yaklagim.
gazetecilik degerlerini, demokrasi, adalet ve kamu yaran gibi dahg-
onceden var olan genis caph toplumsal ve siyasi degerlere
baglayacaktir. Ama gazetecilik etifini bu genig capl degerlere
baglama fikri kulafa hos gelse de, gazetecilik kavramin bir mesiek .
olarak zor duruma sokar. Geleneksel olarak meslekler, en agik’
orneklerini hukuk ve tip alanlarinda gordiigiimtiz gibi, bireysel uy-
gulayic ile bireysel miigteri arasindaki giiven iligkisiyle tarumlany,”
Burada kamu yaran, birebir iligkinin bir yan iiriinii olarak séz ke-.
nusudur, Gazetecinin belirli bireylere karg1, haber kaynaginin giz-
- liligini korumak ya da haberlerde adr gegen kisilerin dzel ya-:
samlarina sayg1 duymak gibi gorevleri boyle bir iligkiyle kesintik
¢ok yakindan ilgili olsa da, gazeteciligin bu anlamda birebir
ligkiye dayanan bir meslek. olmadig agiktir. Gergi demokrasinin’
geligmesi, gazetecilik etiginin bir pargas1 olarak kabul ediliyorsa
da, gazetecilik belirli bireylere borglu olunan bir gorev degildir.’
Bununla beraber, kodun genig anlamdaki ahlgki ve toplumsal de
gerlerle yalmzca bagdagmas: degil, ayn1 zamanda uyum iginde o
mas1 gerekir. S S
Yine bir davramg kodu igin makul bir temel ararken, gbyle bir -
ligiincii ~ yaklastm - da - onerilebilir; gazetecilerin hakkaniye
dofruluk, giivenilirlik ve iyi niyetlilik gibi ozel meziyetleri
gosterebilecekleri davramglan, erdemli bir karaktere uygun' o
malidir.”® Bu yaklagim da giizel goriindiigi halde kargimiza iki yo
rum ¢ikaracaktir. Birincisi, efer mesleki meziyetler varsa bunlar
- her ne olursa olsun genel meziyetlerden bagims:z degildir. Taman
ama, bu yorum yukaridaki yaklagim igin bir elegtiri olarak kabul e
10, Stephen Kiaidman ve Tom L. Beauchamp, The Virtuous Joumnalist (Ne
York, Oxford University Press, 1987), 5.19. o : -
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" D: KALITE VE GAZETECILIK
ONURUNUN KURTARILMASI

azeteciligin birebir uygulayici-miisteri temeline dayanmadig igin
meslek olarak sayilip sayilamayacag: sorusu iizerinde kasa bir -
rumda bulunmustuk. Aslinda bu sorun o kadar da énemli degil.
ikuk ve tip gibi geleneksel meslekler bile bu iliskiyi eskisi kadar
iti yiiriitmiiyorlar. Egitim ve sosyal hizmet gibi meslekler ise uy-
ici-miigteri iligkisini - gok gesitli - bigimlerde sergiliyorlar.
mli olan, bugiinlerde meslek grubu olmak igin megru iddialar
an- baz: gruplara uygulanmak iizere fazlaca dar sinirlarla, kesin .
meslek tanimlamas: yapmak degil; tipta ya da gazetecilikte, ya-
Five zarar getirme potansiyeli oldugu siirece, bu gruplarin
elerinin kalitesini sorgulamaktir. Onemli olan, meslek olarak ad- -

higa sahip olmasi ve uygulayicilarinin eylemlerinden .sorum'lu
tolabilmeleridir. -~ . _ Lo
'-,-Oyleysé, orijinal mesleklerin bir etik témele dayanmalan fik-

ikarlarint korumak amaciyla geleneksel olarak gerekli goriilen bir
tik temelin, bugiin igin gegerli olan daha gevsek tammlanmis bir -
eslek fikrine uyarlanmak iizere genellegtirilmemesi igin highir = .
eden yok. Ashinda meslekler esas olarak hizmet standartlanyla il- -
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ndinlmak isteyen bir faaliyetin, etik temellere dayanan bir dav-

n, yani potansiyel -olarak zarar gorebilecek miigterilerin. .



gilenmeye, degerlerini taicip etmeye devam etmeli ve bu ilgilerini
etik bir davrams koduyla igbirligi altinda siirdiirmelidirler.

Gazetecilikie boyle bir kodun genig anlamda iki yonii oldugu

diiglinillebilir: girdi ve gikti. Cikti, gazetecilifin sonunda ortaya
gikardify -tirindiir; haberler, makaleler, programiar, yani aslinda
halka ulagan bilgi ve haberdir. Bu son iiriindeki temel degerin, ger-
. gegl anlaimak oldugunu diigiinmek kulaga hos gelebilir; ama
dnceden degindifimiz gibi, anlatilan hakikat, ashnda hakikatin ta-
mami olamayacagi igin, basit gibi goriinen bu fikir, uygulamada
karmagik hale gelir. Bu karmagay: diizenlemek tizere hakkaniyet,
adalet, pesin hikiimden ve zarar vermekten kacinmanin de-

mokratik &nemi gibi kendileri yeni degerler olan segme ilkeleri ge--

rekmektedir.

Gazetecilifin girdisi, yani gazetecilerin giinliik yagamlarinda
uyguladiklart meslek diistiniildiigiinde, temel degerin diiriistliik ol-
dugu stylenebilir, Ama yine bu degerin de uygulamada ger-
geklesmesi kolay olmadifi igin diger degerlerden yardim alin-
mahdur. ‘

Etik davramigin dayandifi temel degerler itiraz edilmeden kabul
edilse bile, ne bir kod olugturabilir ne de davramsla ilgili tiim so-
rulart kargilayabilirler. Bu durumun nedeni, bir yandan degerlerin
bir kod iginde karsthkli olarak birbirlerini etkilemeleri, diger yan-
dan da genel etik tartigmalan siirerken her zaman kodlarin gelisme
. firsaty s6z konusu oldugu igin higbir davranig kodunun sabit ve o-
labilecek en son halinde olmamasidir. Clinkii gazeteciler icin o-
lugturulacak bir kod kismen demokratik amaglar1 hedefleyecekse,
kodun kendisi demokratik araglara, etik ve siyasal  yaganmn te-
mellerinin tartiilmasina, mantikh iddialarin hékimiyetine tabi o-
lacaktir. Boylece, difer meslek gruplarinda oldugu gibi pro-
fesyonellerin tasari halindeki iglemlere digaridan  miidahale
edilmesine izin vermeden kendi kodlarim: tasarlamalartmn uygun
olup olmadi§1 sorusu ortaya gikar, - . : :

Bir davranig koduna sahip olmamin nihai gerekgesi, kaliteyi
giivence ‘altina almaktrr, Yine konunun bagina, gazetecilifin yi-
tirilen onurunu kurtarma konusuna dénityoruz. Hem girdilerde hem
¢iktilarda gazetecilifin yitirilen onuru ancak kalite arayiginin a-

mansiz bir bigimde siirdiiriilmesiyle kurtarlacaktr. Kalite a- -
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raytginin takibinde bagaris olmak igin bir yigin engelin agilmasi
gerekir; bilgi ve haberin demokratik iglevlerini yerine getirmesi - -
sart oldugu icin, ozellikle ortaya cikan iiriinler, gazetecilik o-
nurunun kurtartimasmin 6niinde en ciddi engeli olugturmaktadar.
Britanya'da giinlimitzde, haberlesme o6zgiirliiii i¢in yasal ve. a-
nayasal bir giivencenin bulunmamasi temel bir engeldir. Bu ek-
siklik hakikat, adalet, denge ve demokrasinin onemi gibi degerlerle
dogrudan geligmekiedir. Ustelik maalesef bu eksiklik, yalnizca
yonetim ve yasal engellerle ilgili bir sorun degil; daha derinde,
medya 6zgirligiiniin gergek anlamda demokratik ve hakkaniyetli
bir toplumun bagarisinin araglarindan, pargalarindan biri olma
sneminin giderck azalmasi sorunudur, Bilgi ve enformasyon bir:
giictiir ve bu giiciin son derece egitsiz olarak daBitilmasi, iddia e-
dilen demokratik ideallere hi¢ uymaz. O nedenle, gereken sey hii-

kilmet, siyasal partiler, hukuk sistemi, ig diinyasi, medya sahipleri

ve denetgileri, editorler, gazeteciler ve genel kamunun, haberlegsme
ozgiirliigiine eksiksiz bicimde bagh olmalanidir, Bu baglilik ol-
madan vatandaghk haklarindan sz etmek anlamsizdr. '

Ulusal diizeyde gegerli olanlar uluslararasi diizeyde dé ge-
gerlidir. Sorunlu bir diinyada harekete gegmek icin duyulan acil ge-
reksinimi kargilamak iizere kiiresel diizeyde bilgi ve haber kalitesi
ve akigi igin igbirlifi gerekmektcdir. Haberlegme ozgiirliigiiniin
kiiresel diizeyde giivence altina alinmasi igcin hem kiiresel ha--
berlesme gebekelerinin hem de buntara demokratik olarak ulagma
hakkinin bulunmas) zorunludur. Bu alandaki 6zgiirliigiin diigman-
larina kargt koymak belki de her zamankinden daha zor. Bununla
birlikte, hoggdriisiiz ve totaliter hiikiimetlerle uluslaragin kapitalist
kuruluslar dogal miittefikler olmadiklan igin, ¢ikarlar bir noktada
catigabilir, Ama ideolojik, dinsel ya da tecimsel sansiiriin kiiresel
medyadaki kalite gereksinimine karsi ayakta durup duramayaca-
gim bugiinden bilemeyiz. :
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- Piyasada gazetecilik yapmak
. John ONeill
2

Serbest piyasay1 savunanlar, demokrasinin iglemesi igin iktisadi pi-
yasanmn mutlaka 8zgiir olmast gerektigini ileri siirerler. Piyasa ve
demokrasi afasmda baBlant saglayan gazetecilik ve basin, bp id-
dianin merkezinde yer alir! Serbest piyasa, vatandaglarin de-
mokratik olmalar ve sorumluluk duyarak hareket etmeleri i¢in ge-
rekli olan griiy farkhhim ve enformasyona ulagma olanafint
safflayan Ozgiir basiu da beraberinde getirir. Agik bir toplumda
serbest piyasa, gazetecilik ve demokrasi, kargthkl olarak birbirine
1. Bkz.-M. Friedman, Capitalism and Freedom (Chicégo, University of Chicago
Press, 1662), 5,16 vd. Bu durumun bagka bir agiklamasi igin bkz. D. Kelly ve R.

Donway, "Liberalism and Free Speech,” J. Lichtenbery (der.), Democracy and
the Mass Med/a (Cambridge, Cambridge University Press, 1990), s. 66-101.
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* bagimli kurumlar olarak adeta kutsal bir tigli olugtururlar, Bu .~1i- .

beral iktisadi durum yakin dénemde Amerika Birlegik Dev-
letleri'ndeki (Anayasanmn) Birinci Degisiklik Maddesi’yle ilgili-tar-
tigmalarda ve Avrupa'daki medyamn yeni deregiilasyonunda’

* tnem kazanmugtir?2 Bu yazimda ben bu kurumlar birbirinden a-

yimaya cahgacafim. Gazetecilik demokratik toplumlarda’ cok

- dnemli bir rol oynadif1 halde piyasanin gazetecilik ve demokrasi a-

rasindaki iligkiyi baltaladifina inaniyorum. Demokratik bir top-
lumun gerektirdigi bilgi ve haberin yayilmasim ve farkly goriigleri
engelleyen piyasa ile bu piyasa iginde yer alan gazeteciligin kendi

hedefleri arasinda belli bir gerginlik vardir. Bu durumu ortaya ko- .
_ yarken goriiglerimi gogunlukla per se** serbest piyasadaki: ga-
- zetecilikle simrlandiracafim. Deginecegim nokralarld baglantih ol-

masina kargin basinda tekelcilikle ilgili konulara burada girme- -
yecegim,3 L . ' : '
A PIYASA, MULKIYET VE OZGUR {FADE -

Gazetecilik éiamnda ‘'serbest piyasayla ilgili iddialar, serbest pi- .
yasamin Ozgiir ifadeyi garanti altma aldifi tezine dayamr. Ozgir -

_ basmn igin serbest piyasa zorunludur, $zgiir basin da 6zgiir ifadenin

temelini olugturur. Ozgiir basin, daha genel diizeyde bir ifade

- Szgiirliigiiniin merkezinde yer aldifi konusunda herkes hem-
. fikirdir. Bu goriige gbre, Segin ABD Anayasasi’min Birinci De-

gigiklik Maddesi'nde "Kongre.....ifade dzgiirliigiinii ya da basmn
bzgiirligini kisitlama altina alacak highir yasa gikaramaz" de-
nirken "basin Szgiirliigi" "ifade 6zgiirliigi"niin merkezi bir unsuru
olarak anlagiimalidir. Degigiklik maddesi iki ayn 6zgirlige degil,
bir tek 8zgiirliige atifta bulunur. Ancak "szgiir basm" ile eger mal

2. Bkz. Ornegin Lichtenberg, Demuocracy and the Mass Mediz'da darlenen son
makaleler. Avrupa'daki geligmaler igin bkz. D. McQuail ve K. Siune (der.), New-
Media Politics {Londra, Sage, 1986). . B o

* Medya alaninda devietin koydugu kurallann iptal edilmesi, rekabetgl bir or-
tama gegis, serbestlesme. (y.h.n.) C o : :

** Sadece, bagh bagina, bizatini. (g.n.) . o i Co

3. Bu meseleler tizerinde yapilan tartismalar igin bkz. J. Curran ve J. Seaton,
Power Without Responsibifity: The Press and Broadcasting in Britain, 4. Baski,
{(Lendra, Routledge, 1991). T e
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sahibinin ya da editoriin kendi istediklerini yayimlama &zgiirliigii
kastediliyorsa eger, 6zgiir basim ozgiir ifadenin en dnemli un-
surlarindan biri olarak diigiinmek hatali olacaktir. 1974 yahindaki
Miami Herald Yaymncilik Sirketi ile Tornillo davasinda basin

ozgiirliigii, Yiiksek Mahkeme tarafindan editoriin 6zgiirligi an-

laminda ele ahnmgti. Tornillo'nun, gahsiyetini ve eyalet yasama
meclisindeki adaylifim taciz eden Miami Herald's gazetesinde ce-
vap hakk kullanma talebini reddeden mahkeme,

" Gazetede kullamlacak-malzemenm secimi, yazinimn igerigi ve boyutu i-
le ilgili smurlari belirleme karan, kamusal konular ve resmi ma-
kamlarla ilgili degerlendirme -dogru ya da yanhs-, editoryal denetim
ve karariarin kapsamina girer.?

hiikkmiini vermistir.

Bu kararda dikkat ¢ekilecek nokta, anfta bulunulan giiciin,
ozglir ifade giicli olmadifidir. Sozit edilen gii¢ daha ¢ok, ifade a-
raclarim kimin kullanacagina karar veren giictiir. Bu giiclerin ku1~_
lamimi, 6zgiir ifadé hakkimn kullanilmas: degil; ozgiir ifade hak-
kinin igletilmesinde araglart kimin kullanacagina karar verecek
giiciin uygulamalanidir. Tornillo davasinda ortaya ¢ikan hiikiim, bir
sendika liderine boyle bir kullamm izni verilmeyccegine karar ver-
migtir. Basin zgiirliigti bu karara gore, aslinda &zgiir ifadenin bir
parcast degil, bagkalarimin konugmalarini denetleyen. giiclere at-
fedilen bir ozgiirliiktiir. Editoryal giigler anlaminda tanimlanan bu
tiir 6zgiir basmn tezlerine yonelik olarak, bu giiclerin mesruluk
larimin dayanagini sormamiz gerekir, ‘

Burada bir an igin, akademik 6zgiirlitk ve akademik dergilerin.

-giigleri olayiyla paralellik kurmak aydinlatic1 olabilir. Akademik
dergiler, akademisyenlerin sayfalarinda yer almalarma izin verm
ya da vermeme giiciine sahiptir. Boyle bir giicii megru kilan gey,

" meslektag tarafindan yaprlan degerlendirme islemidir. Dergiye su-

nulan yazilar, yapilan ¢alismay: degerlendirmeye yetkili olan diger
akademisyenler tarafindan elegtirel bir incelemeye alindiktan sonra
yayimlanmak iizere segilirler. Bu sistem ml‘ikemmel olmayabilir,

4. W. van Alstyne, Interprotations of the First Amendment (Durham NC, Duke
University Press, 1984), 8.74'ten aktanimigtir.
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‘ornegiin bazi yazilara kars1 sistematik pegin hiikiimler olabilir; ama
 iglemin genel olarak bir megrulugu vardur. Ciinkii ortak degerleri o~

lan ve yetkili uyelerm bu onaylanan degerlere gore eserin degerine.
karar vermesini genel olarak kabul eden bir akademﬂc topluluga

‘seslenmektedir,’

Basindaki editoryal gug, megrulugunu nereden alu? Bu soruya,
verilecek yamitlardan biri, dogrudan miilkiyet haklarina bagvu- -
rulmas: olacaktir, Piyasada bulunan basin iiriinleri baski halindeki-.
6zel miilklerdir. Editoriin de tipkn topraktaki ozel miilkiin
igletmecisi gibi miilke girmeye izin verme ya da vermeme gibi
haklar1 vardir. Ancak, miilk sahibi olmayanlann zgiirliifiine
yonelik bir kisitlamay1 da igerdiginden, miilkiyet haklar, ifade a-
raglanina ulagmaya karar veren giiciin megrulugu konusunda zayif
bir temel olugturur.s Editoryal giiclerin belli bir kisitlama yap-
'malan anlagilir olsa da, belirli i¢c standartlan karsilayamayan e-

- serlerin sahiplerinin akademik dergilerin disinda birakilmasindan -

farkh olarak burada, miilk sahibi olmayanlarin diglanmasi s6z ko-
nusudur. Boyle bir diglama, araglan kullanma izni olanlar, izni ol- .
mayanlardan ayirmak icin bagvurulabilecek herhangi bir etik da-
yanafa sahip degildir’ Oysa miilk sahibi olmayanlarin &zgiir-
liklerini giivenceye almak iizere toprak mulk1yet1 hakkm1 dc--

5. Bu konulan daha—ayrmtlil olarak J. O'Neill, "Property in Science and the Mar-
ket," The Monist, 73 (1990), 5.601-20'de tarigiyorum. Bu agidan bakildiginda a-
kademik kitaplarn yayimlanmasi ilging bir bigimde ikisinin ortasidir. Onlann da
benzer bir akraniann dederlendirmelerini igletme mekanizmalart vardir, ama bu-

- nun yaninda pazarlarnaclilk gibi digsal amagiar da Igln Iglne girer. Hedeﬂenen o

kuyucu kitlenin boyute 6nem kazarir. )
6. Bkz. G. A. Cohen, "Capitalism, Freedom and the Proletariat," A Ryan {der.),
The Ildea of Freedom {Oxford, Oxford University Press, 1979), .9-26 ve "Il-
lusions. about Private Property and Freedom,” J. Mepham ve D. Ruben (der.), _
Issues in Marxist Philosophy, 4. Cilt: Social and Paltrfca! Philosophy (Hassocks e
‘Sussex, Harvester Press, 1981}, 5.223-42,

. 7. Biitin millkiyet sistemierinin, erigim konusunda, géniilii olarak uyguiananlar

da dahil olmak Gzere, bazi kisitlamalar igerdigini sbyleyen Cohen'e karg ¢ikan

Gray hakh ama, $zel millkiyetls lig]li baz: sorunlan gremiyor. (J. Gray, *Against -

Cohen on Proletarian Unfreedom,” Social and Political Philosophy, € (1989),
$.77-112). Erigim imk&nina sahip ofanlarla olmayanlar arasindaki simir normal o~ .
larak etk agidan keyli bir simrdir, Bu ylizden, zel millkiyet sahiplerinin. ken-. **.
dilerini belirli degerlerin koruyuculan olarak gsterme e§ifiminde olduklarina.dik-

. kati gekmek ilgingtir. Omegin toprak sahipleri genellikle tutucplugu savunurlar ’

Bu tiir sunumlarin pek de saglam olmadifin sﬁylemellylz
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gistiren saglam dayanaklar vardir. Ozel bir miilk alaninn, yaya ge-
gidine izin verilmesi yoluyla kullanim hakkina agilmas: ya da u-
lusal giivenlik alanlarimin ve parklann olusturulmasi gibi amaglarla
miilkiin toplumsallagtirilma bigimlerinde bu tiir  uygulamalan
gorebiliriz. Editdrlerin giiciinii 6zel miilk yoneticilerinin giiciine
benzetirsek, basindaki 6zel miilkiyetin kapsami altindaki haklarin
kullanint konusunda, ornegin cevap hakki ya da bu tiir tzel
miilklerin toplumsallagtirnlma siireci iginde kamusal miilkiyete
donigtiirilmesiyle ilgili olarak benzer tahsisatlarn yapila-

bilecegine dair saglam dayanaklar vardw. Ifade zgiirligiine ge- |

lince, ‘basin miilklerinin toplumsallagmas:, vatandaslarin ken-
dilerini ifade etmek igin kamusal araglari kullanma haklari ko-
nusunda, piyasa sistemi iginde bulunan &zel basin miilklerinden
gok daha biiyiik olanaklar sunacaknr. Kisaca, editoryal giiclerin
igleyigini savunmak igin dogrudan miilkiyet haklarina bagvurmak
yeterli degildir.# : _
Editoryanin diglama hakkini kullanmasi konusunda daha ikna e-
dici bagka tezler de vardir. Editir ile 6zel miilk igletmecisi a-
rasindaki benzetmenin uygun olmadif, editdriin konumunun a-
kademik dergideki hakemin (peer-reviewer) konumuna daha yakin
oldugu iddia edilebilir, Gazeteciligin de kendine ozgii degerleri ve
topluluk yapis1 vardir. Editoryal denetim sistemleri, bu toplulugun
icindeki iiyelerin yine toplulugun deferlerine gore olugan yar-
gilanni yansitabilir. Yani gazeteler, kendilerine sahip olanlar: ozel
zeametine doniigebilir, ama bu her zaman mutlaka boyle olmak)zo-
runda degildir. Aksi takdirde gazeteciligin telif ve terciime haklan
tehlikeye girer. "Editoryal bagimsizlik” diye bir hak taninmamisgtir.
Editoryal bafimsizlii giivence altina almak iizere gazeté pat-

8. Burada geligtirilen iddiaya verilecek bazi yamtlar olabilir. Ornegin, basindaki
diglama gigleri, milkiyet haklarina gnderme yapilarak savunulabilir ve
diglananlann piyasa ekonomisi iginde kendi basinlanm kurup galigrma hak-
larimin oldufu séylensbilir. Bu iddia, ampirlk gerekgeler géisterilerek hemen ¢l-
ritiebilir. Piyasa ekonomisi iginde herkesin kendi basinin kurma kapasitesinin
oldujunu sdylemek agikga yanhistir. (Ornedin Basinla ilgili Third Royal Com-
mission'in [Ugiincii Kraliyet Komisyonu] ortaya koydudu gibi, 1977'de yeni bir
mahalli aksam gazetesi gikarmanin maliyeti 2 milyon ile 3 milyon pound a-
rasindadir, (Royal Commission on the Press, Final Report, Cmnd 8810 [Londra,
HMSO, 1977].) Medyada &zel millkiyetin savunulmasiyta ilgili diger iddialar a-
sagida dederlendirilecektir, . ,
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ronlartyla ilgili 6zel diizenlemeler ve garantiler saglanmasi dabun-

“dan kaynaklamr;® patronlar editoryal bagimsizlifa prim vermek

lizere bazen ozel beyanlarda (cofu zaman kendileri de tam olarak -
inanmadan, miistehzi bir gekilde) bulunsalar da aslinda boyle. bir

.~ sey pek yoktur.i? Bu tiir diizenlemeler giiven verici degildir!! ama,

diizentemelerin oldugu yerde editoryal giiclerin me§n_11u§u, salt
miilkiyet haklarindan daha bagka seylere dayamr. Editoryal ba-

. gimsizlikla ilgili diizenlemeler aslinda, gazetecilifin kendi igsel de-

gerlerini ve hedeflerini onaylayan editdriin yargi_larlm yansitir. Bu
yilzden de, editoryal bagimsizhifin yer aldi§i bir Szgiir basin ta-

mmlamas miilkiyet haklarna degil, gazeteciligin igsel gereklgrine )

sesleniyor demektir. ‘ _

Bu tez, medyada ozel miilkiyeti ve serbest piyasay: des-
teklemek igin yeterli degildir. Biraz dnce belirttiéimi; gibi,‘ e
ditoryal bagimsizlik (cogunlukla) miilkiyet haklariyla ga11§k1.ye dii-
gebilir. Dahasi, boyle bir bagimsizhik igin mutlaka 6zel mﬁ}iqyct de
gerekmez. Yine de, editoryal giiglerin megrulugu ile miilkiyet hak-.'
larinin megrulufu arasmdaki farklari ortaya koyunca, yu_ka1:1dak1
tez, basinda serbest piyasanm varlifim savunan gelencksel liberal
tezle birlegtirilebilir. Geleneksel liberal yaklapma gore, b.asm an-
cak toplumsallagtiriimamis, ama merkezi olmayan g_)iyasa sistemi i-
ginde galigarak demokratik ¢ikarlara hizmet edebilir. Burada ge-
nellikle iki noktaya igaret edilir. Birincisi, piyasada yapilan
diizenlemeler farkli fikirlerin olugmasim yﬁreklendirerek,’_ va- -
tandaslarin Kargilagtiklar: temel meseleler tizerinde deé?rlcnc?lrme
yapabilmek igin bilgi sahibi olmas: ve haberdar edilmesi -}cp-’
nusunda demokratik gercksinime en iyi sekilde hizmet edebilir.
Buna bagh olarak savunulan ikinci goriiste piyasanin, diﬁe_r iig
kuvveti denetleyen "dérdiincii kuvvet" olarak basinm hitkiimeti de- -

netlemesini giivence altina alan en iyi kurumsal diizenleme oldugu’

9. Bkz., trnedin, H. Evans, Good Times, Bad Times {Londra, Weidenfeld &
Nicholson, 1983), 8-8. Boliimler. :

. 10. Bunun tipik &drhedi, Maxwellin Mirror grubunu satin alirken yaptpﬁfé-

giklamadir: *Benim yonetimim altinda editdrler kendi qaZetecilIk hi.lpgrlerina-ve
yargilanna digandan bir midahale olmaksizin kendi gazetelerini iiretmekte
&zgir kalacaklardir {aktarlkdigi yer; J. Pilger, Heroes (Londra, Jonathan Capc_e,
1988), s. 516). : N . S
11. Bkz., drnedin, Evans, a.g.e., 5.400-5 ve kitabin diger yerierinde; Murldoch_ ,
ve Maxwellin gazetecilerin bagimsizlifina saygl gbsterme konusundaki va:
atlerini yerine getirmemeleri hakkinda bkz. Pilger, a.g.e. 44. bdldm. -
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savunulur. Yazimm bundan sonraki kisminda bu tezlere degine-
cegim. Oniimiizdeki boliimcede gazetecilifin gerekleri iizerine kisa
bir degerlendirme yaparak, basinm hizmet etmesi beklenen de-
mokratik amaglara ne kadar uygun oldugunu tartigacagim. Bir son-
raki bélimcede ise, gazetecilifin gerekleriyle piyasamin bek-

 Ientileri arasinda bir gerilimin oldugunu ve piyasanin, demokra-

‘sinin  gereksinimlerine hizmet eden kurumsal diizenlemeleri

saglamadif gibi, iistelik bunlarla gatigma iginde oldugunu ortaya
koyacafim. Gazetecilik ile demokrasinin’ ihtiyaglan birbirine gayet

giizel uydugu halde, piyasa her ikisinin de dostu degildir. Son o-
larak da bu gerilimin gazeteci iizerinde olugturdugu basinglarr in-
- celeyerek yazimi bitireceZim. AR :

~ B. GAZETECILIK YAPMAK

sarisiz olmalarimin belli bigimlerde gergeklesecegidir. Hastalarinm. .
saglifin uygun bir bigimde koruyamadikiar igin bir doktoru yada
bir saglik kurulugunu elegtirmek, igsel bir elegtiridir. Stz konusu. -

kisi ya da kuruluglarn, tibbin hizmet etmeyi amagladif1 hedefleri . -

gergeklestirmekte basarisiz olduklar: yolunda bir elestiridir. Ayni
gekilde, bir gazeteciyi, gazeteyi, radyoyu ya da televizyon ku.

rulugunu belli olaylan gercege uygun bigimde aktarmadigr yolund_éi.u AR

elestirmek, onlan bu- faaliyetin temel bir dgesi olan iglevi yerine
getiremediklerinden dolay1 suglamaktir, Bazi doktorlar kotii doktor
olsalar da, bazi saglik kuruluglan saglik sorunlarini ¢dziimlemekte
siirekli. olarak bagarisiz olsalar, hatta yeni sorunlar yaratsalar da
bunlar, bir amag olarak saghfn tbbi olugturdugu gercegini de-
gistirmez.! Bunun gibi, baz1 gazeteciler gergegin aktanlmasini
sekteye: ugratabilir, bazi gazeteler gercegi -sistematik olarak
carpitabilir, hatta geleneksel gazetecilik becerilerini kullananlarin

firettigi eglencenin tamamen arac1 olabilirler.1. Ama yine de ger- o

gegi anlatmak gazeteciligin kurucu 6zelligi olmaya devam eder.”

~Insanlarin hayata gecirdigi bazt uygulamalar (6n. tip ve egitim gi- , vt .
f ‘ ‘ Aym konuya bir bagka agidan da bakmak miimkiin. Miistehzi*

;" bi) ne gesit bir uygulama olduklarini kismen gosteren, amact kendi .

t  icinde olan faaliyetlerdir.?? Gazetecilik de bu tiir uygulamalardan

biridir. Tibbin igsel ve temel amacimin saghik olmas: gibi, dnemki
giincel olaylar hakkinda gergeBi anlatmak da gazetecilifin icse] ve
temel amacidir.® Bu amag, gazeteciliji kendisine benzeyen; ama
. - ashnda bu. amagtan uzak olan -6rn. salt cglence gibi- diger hy-
gulamalardan farkh kilar. Tibbin saglig: her zaman olmas ge-
% rektigi sekilde yerine getirdii sdylenemeyecegi gibi gazetetiligin
‘de her zaman gerceji sagladi: soylenemez. Ancak burada
sdylenen gey, bu uygulamalarin bu tiir yararlart- saglamakta ba-

12, Bu konu Arista tarafindan geligtiriimigtir. Bkz. Nicomachean Ethics, cev, T.
lrwin, {Indianapolis, IN, Hackett, 1885), 10975 25-7 ve 1098a 8-15. Ayrica bkz.
Platon, The Republic, gev. D. Lee, {(Harmondsworth, Penguin, 1974), 342d 2-7,
Kargilagtirma igin bkz. A, Macintyra, After Virtue, 2. baski (Londra, Duckworth,
1985) 14. Bslim. Piyasarin bu tiir faaliyetlerin temel Szelliklerini nasi) hal-
taladig kanusunda daha genel bir tartigma igin bkz. R. Keat, "Consumer So-

vereignty and the Integrity of Practices,” R. Keat ve N. Abercrombie {der.) En- -

terprise Cufture (Londra, Routledge, 1991), 5.216-30: ’ .
13, Hem kurgusal hem de gergekgi boyutta oldukga genet anlamda gergedi an-
latmantn medyanin kendi igsel amaci olmasi gerekiidine dair bir iddia igin bkz.

J. Mepham, "Television Fictions: Quality and Truth Telling," Radical Philasophy,
57 (1891), 5.20-7. o L
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bir meslek iiyesini diigiinelim. Miistehzi bir gazeteci, gazetecilikte

gergegi anlatmanin sahtecilik olduguna ve gazeteciligin diinyanin

~ her yerinde béncil ¢ikarlarla siirdtiriildiigiine inanir. Boyle biri, ga-

zetecilifin gereklerinin hicbir yerde gerceklesmedigine inansa da,

kendi igindeki veya bagkalarinin yapuiklan iglerdeki tavm, ga- =

14, Aristo’nun belirttigi gibi, tibbin hastéhk tiretme potansiyell, birincil iglevi olan

_saghda kavugturma iglevinden dogmustur (Aristotie, Metaphysics, der. J. Bar-

nes, The Complete Works of Aristotle, C.2 (Princeton, NJ, Princaton-University
Press, 1984), 1046b 4-15). Ayni nokta; gergegi anlaimak lle yanliglar yapmak a-
rasindaki iligki diigln0ldGglinde gazetecilije de uygulanabilir. )

15. Bkz., 8megin, Hitlerin giinligiindeki hileyl kullanan Murdoch'un yorumu: -
"Biz edlence dinyasinda galigiyaruz” {Evans, a.g.e., 5.404). Bazi gazeteler arik -
gazetecilik faaliyetinin araglan olarak gériiimezler ve zaten bdyle olmaktan

* gikmiglardir. Omegin Sun gazetesi okuyuculari, okuduklanmn gergek olup ol-

madid: konusunda kugku duyarlarken, Sunday Sport gibi gazeteler "ak-

. tardiklan” seylerin gergeklik degeri konusuyla hig ligilenme geregi duymazlar.

Gazete iretiminde gergekleri aktarma deferleriyle tamamen eglenceye

dénlisme. fzellidi arasindaki uzaldik, Murdoch'un 1989'da Edinburgh'da yaptigi - -

kenugmada sergilediji basit gérecelife yo! agmaktadir, Burada Murdoch, "ka-
lite"yi "piyasanin tercihlerinin tatmin edilmesi® olarak tanmlar. Btiin bu
zetecilijin tamamen eflence olarak gérillmesi teziyle miicadele etmek.. -
* eynic: kinlk, mistehzi, dalgac, kétiimser, alayct. {¢.n.)

stylediklerimizle edlencenin nemini inkar ediyor dediliz. Yaptfimiz sey, ga- .
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zeteciligin kurucu Szelliklerinin neler olmas: gerektigi konusunda
bir fikir vermektedir. Miistehzilik, gazeteciligin hedefinin gergegi
anlatmak oldugu yolundaki ortak goriisten beslenir. (Bu miistehzj
gazeteci imajim daha sonra son béliimcede tartigacagim.)

Gazeteciligin kurucu amaglary, bir gazetecinin gazeteci sifatiyla

- sahip olmas1 gereken Ozel meziyetleri ve iistiinliikleri belirterek,
- meslegin iyi uygulanmas: igin gerekli nitelikleri de tammlamig o-
lur. Gazetecilik mesleginin Szelliklerinden olan, bir hikdyeyi o-
lusturup iyi anlatabilme yetenegi gibi teknik beceriler, bu ni-
teliklerin arasinda yer alir. Teknik becerilerin yam sira, gergegi
anlatmakla baglantili olan 6nemli gergekleri tamimak, ortaya
¢ikarmak ve bunlar: aktarmaya istekli olmak gibi daha genis etik
- meziyetler de vardir. Bunlar, gazetecilerin kendi arkadaglarini ta-
mmlamak igin kullandiklari "diiriist", "hassas", "dogru stzli" gibi
tipik meziyetlerdir. Diiriistliik ve dogru sozliiliik meziyetleriyle ya-.
kindan baglantih olan bir bagka kavram tutarlilik kavranmdir. Sayfa

editdriiniin  sistematik yanliift bertaraf etmek igin bas sayfa

hik8yesinin yeniden yazilmasinda 1srar etmesini buna &rnek olarak
verebiliriz. Bu konuya yazimin son béliimcesinde defiinecegim,

Burada sik sik sézii edilen "nesnellik” de tartigmah olan bir .

baska konudur. Nesnellik giiniimiiziin en iyi gazetecileri tarafindan
reddedilmektedir, James Cameron bunlardan biridir:

Etik agidan catigmali bir boyut igeren bir durumu tanimlamaya girigen
bir muhabirin, bunu, keyfi bir “nesnellik” kavramimi) kargilayan, ye-
terince tamtlanabilir bir yansizlikla yapabilecegi fikri bana hi¢ ikna
edici gelmiyor. Béyle bir durumda ben agik soyleyeyim, olabildigimce

Gznel olmamn diginda bir seye bagvurmam. Her zaman ok dengeli
davrandifimt belki iddia edemiem, ama her zaman gergeklifin nes-
nellikten daha nemli oldugunu ve higbir gériisiin donatmadi bir tek-

nikle i§ géren bir muhabirin ¢ok ciddi bir boyuttan yoksun kaldigim -
savunuyorum,16 : ,

16. J.Cameron, Point of Departure {londra, Grafton Bodks, 169) s. 74. J. Pil-

ger, "A Question of Balance,” Heroes icinde, s.475-507, henzer bir konum ge- -

ligtiriyor. Cameran'dan farkl olarak nesnelligin gergagin aktanimasia daha ya-
kin oldugunu ileri siiren bagka bir bakig agisi igin bkz. J.B. Abramson, "Four
- Criticism of Press Ethics," Lichtenberg, a.g.e. 5.229-88,
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~ Finch {New York, Free Press, 1949},

Nespellik sorununu burada aynintih olarak tartigmayacagim. Yine:

Hx as s s P . _
‘de ele alinmas1 gereken iki goriis var. Birincisi, Cameron'un nes-

nelligi reddetmesi, gazetecilik degerlerinin cercevesi iginde yer
aliyor. Nesnellik, gerceklifin ziddt an}am1nda el_e almarak -_rf‘pd-_
dediliyor ve sonra "incelenip elegtirilmeye” deger bir gey sunma'lh-l

* tiyaciyla;

aklin otomatik olarak meydan okuyup elestiride bulunma giiciinii ge-
ligtirecek ve bbylece biitiin propaganda ve Szel bahane bulma a-
vantajlanni, hatta gazetecilerin kendi savunmalarim da ortadan kal-
diracaktir,!” : : ‘

i5i irisi gergegi ' glantih bir dizi me=.
Nesnelligin elestirisi gergegin anlat11mas1y13 baglantl‘ : LT
ziyetle birlikte bulunur. Ikinci ve buna bagh olara!c:-gazetccﬂakte
nesnellifin reddedilmesi, sosyal bilimlerde nesnelhg:q ge!encksel
savunuculan tarafindan -Weber bunlarin baginda gelir-- Kabul e¢-

~ dilen bir iddiaya yaklagmaktadir, Eger ampirik gerceklerin ak-

tartlmasinda igin i¢ine degerler girecekse ‘t.u}riun' .gizli. dqgfl, agtkea.
yapilmasi daha iyidir.!® Bu durum gazetecilikte ézellikle Gnem ka-
zanmaktadir. Haberlerin secgilmesinin ve sunulm‘:as;mrf degerlerle
yiiklii oldugu bir diizeyden soz ediyorsglf, bu degerlfn aglkgf‘i or-
taya koymakla izleyici-okuyucu kitlesinin daha dggru elestiriler
geligtirmesine yardimci olunacaktir, 'Aktarmak _soz -konu.sq ol-
dugunda en iyi “nesnellik”, durumun karmaglkhgu_n daha iyi an-
layabilmesi icin halka, olaylarin nesnel clmayan yanlarini spn—
maktrr. . . . /
Oyleyse gazetecilik, kendine 6zgli amaglarla .kunlﬂan ve mes- -
lektekilerin bu amaglan gere§ince gerqeklegtfreblln:lelex:l -igin
iistlenmeleri gereken bir dizi meziyetien olugan bir faaliyettir. Bu-
radan yola gikarak, gazetecilerin ySnelmesi ge_rckf:r-l. bir dizi ortak-
degerden s6z etmek anlamh olacaktir. Onceki b.olumce:de ele al-
digimiz konuya donersek boyle bir yakla:§1m belki de, eqltoTyal_baf :
gumsizlify savunmak iizere kullanilabilir. Burada belk:. diyorum,
glinkii bu degerleri gergeklegtirmenin tek yolunun edxtoryall_iba;

.-Cameron, a.g.e., 5.74-5. L S
lg Biz Weber,g The Methodology of the Social Sciences, gev. E.Shl|§ va ‘H-
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- gimsizhk olup olmadifindan pek emin degilim. Daha cazip

goriinen hakemlik gibi demokratik yollar da var; ama biitiin bunlar
arasinda, basinin daha demokratik bir igsel yaptya sahip olmasi, iz-
lenebilecek yollar arasinda en giiclii olani, Yine de, gazeteciligin
icsel degerlerinin editor tarafindan uygulamaya gecirilecegi bir e-

ditoryal denetim, her tiirlii millkiyet hakkindan daha fazla bir
- megruluga sahip olacakuir, o _

Gazetecilerin kendi- galiguklar1 gazetenin igerigini denetleme
Ozgiirliifii anlaminda ele alinan bir zgiir basin tezi, medyada ser-
best piyasa ilkelerinin gecerli olmasim isteyen ya da b&yle bir pi-
yasanm Ongordiigii basinda 6zel miilkiyeti savunan gériiglere da-
yanak saglamaz. $imdi de piyasanmn ‘gazetecilifin degerleriyle
sistematik olarak uyugmadifina deginecegim. '

C. FORUMDA VE PIYASADA GAZETECILIK ‘
Demokrasilerde gazeteciligin gelencksel olarak &zel bir ycri vardir,

Ugtincii Basm Komisyonu, basin &zgiirliigiini demokratik so-
rumluluk gergevesinde tantmlamigtir:

Basin Ozgiirligiinii kisitlamatardan  zgiir olmak anlaminda ta-
mmliyoruz. Ancak bu kogulla gazete sahipleri, editdrler ve g eteciler,
demokratik segmenin sorumluluk iistlenerek yargia bulunmalarina
yardimc: olacak gergekleri ve goriigleri yayimlayarak kamu yararim
saflayacaknr.!9 . C

Ozgiir gazeteciligin demokrasi igin gerekli bir kosul ‘oldugu
goriigtiniin iki bilegeni var. Birincisi, medyamn hiikiimet iizerinde

© bir gdzlemci gibi caligmasidir, Basin ne derece biiyiik bir bagimsiz

giice sahip olursa olsun, hiikiimetin diger unsurlarma goz kulak o-
lan, onlant denetleyen bir "dérdiincii ziimre" olarak cahgir.* Ikin-

19. Royal Commission on the Press, Cmnd 6810, a.g.e. 2.b5lim, 3, paragraf,

- Aktaran Cameron, a.g.e. 5.72.

* Ortagag Avrupa'sinda lordiar, ruhban s ve halk, milieti olugturan (g ziimre
(estate) olarak kabu! adiiirdi. Bugln basin da drdiinci ziimre olarak kabul e-
diliyor. Anayasal sistemi farkli olan diger Batth Oikelerde ve bizde bu ayrim, ya:

sama, ydriitme ve yargi olarak yapiiyor ve giinlik diide de sikga kullanifdid gibi
basin dérdiinci kuvvet olarak adlandiniiyor. (¢.n.) -
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cisi, bilgi sahibi ve elegtirel olabilen vatandaslar icin basimin. zo-

“runlu bir kogul olmasidir. Basin, halkin akliselim yargilarda bu- . -

lunabilmesi igin gerekli temel meseleler hakkinda bilgi ve haber

saglar. Aym zamanda farkli . fikirlerden haberdar olunmasini

giivence altna alarak, bu konular iizerinde halkin fikir a-
hgverisinde bulunabilecegi bir forum iglevini gbriir. o
Onceki béliimde genel hatlarim verdigimiz gazetecilifin kurucu -

| amaglartyla gazetecilifin uygulamaya gegirmesi beklenen iglevieri -

arasinda agikca zorunlu bir iligki vardir. Onemli giincel ol_e.a,ylm_'
hakkinda. gergekleri aktarmak gazetecelik pratiginin kurucu dgesi

oldufuna gore, mikemmel bir gazeteciligin oldugu yerde ga-

zetecilik, bilgili ve elegtirel siyasal vatandaglarin olugmasina yar-

- dumc olacaktir. Liberallere gire, gazetecilik ve demokrasinin mut-

lu beraberligini en iyi serbest piyasa saglayabilir. Ef.u anlayisa gore,
siyasal giigler tarafindan simrlandmimayan - bir _pllyz-lsa,'halkm ih-
tiyaglarini kargilamasi icin basina gerckli olan en iyi kurumsal or-

- tam saglar. Oysa gimdi gostermeye galigacagim gi_bi piyas?, ga-
- zeteciliin bilgili ve elestirel vatandaghf saglama kapasue_sml‘__

desteklemeyip, tam tersine baltalamaktadir. _ o
Gazetecilik ve demokrasi iligkisi arasinda piyasanin neden ol-

‘dugu kesinti genel anlamda g6yle ele ahnabilir; basin piyasada ya-

sayabilmek igin tiiketicilerinin 'beklenti_lerihi kar§11ar-nak zo-
rundadir. A. de Tocqueville'in ortaya koydugu gibi, “B.mrgazete
ancak yaymncihk anlayisinin ve ilkelerinin ¢ok sayida insan ta-
rafindan paylagilmas: -durumunda yasayabilir" 20 Gelgelelim, pi-
yasanin getirdigi bu zorunluluk ne gazeteciligin icsel gerekleriyle

‘ne de yerine getirmesi beklenen demokratik iglevle uyusur, On-
- celikle, piyasadan beklenen cegitliliklerin arttiriimasi ﬁkrf ga-
- zetecilife uyarlanamaz. Piyasa, degil gorilg farkliliklarim tegvik et-
- mek, gazeteyi kitlesinin halihazirda var olan deger ve inanglanyla

uygun bir sekilde haber sunmaya tegvik eder. Seslenilen kitlenin e-

‘gemen kiiltiirel gercevesinin diginda olan haber sunumlarina pmm :
vermez. Bu yiizden de, biiyiik kitlelere hitap eden gazetecilik,

iginde yer aldit egemen kiiltiirin kapsaminda galisma e

20.. A. de Tocqueville, Democracy in America, C. Il (Ney\_r‘Yoﬂfc, Knopt, 1845},
5.113. Krg. Balzac: "Her gazete...halka hangi fikir gblgesini istiyorsa onu satan
bir dikkandir" (H.de Balzac, Lost lifusions, gev. H. Hunt, {Harmondsworth, Peq-
_guin, 1971) 5,314). ‘
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gilimindedir. Buna bagh olarak, gergegi aktarma degerinin haber
sunumundaki yeri en iyi haliyle tali bir yer olacaktir. Tiiketici
tnemli olaylarla ilgili gergekleri igitmeyi her zaman tercih et-
meyebilir. Aslinda elegtirel gériigmelere dayanan demokratik tar-

igitmekten hoglanmayabilecekleri goriiglerden haberdar olmalarina
bagldir. Basinda neyin, nasil ve ne kadar betimlenecegi karars, pi-
yasada tiiketici tercihiyle bigimlenir. Demokratik tarigma amaglari
igin neyin, nasil, ne kadar betimlenmesi gerektigi konusu bu ter-
cihlerle tamamen uyusmaz olabilir. Gergegin aktariimasi, ga-
zeteciliin bir meslek olarak kuricu ozellifi olsa da, serbest piyasa
~bunun uygulamada son derece tali bir rol almasina neden olur. Bir

gerinin bir iglevidir. Haber degeri daha gok, hikdyenin hedefledigi
Gngoriilen piyasaya yonelik bir iglevdir.!
;~ Piyasa, bir haberin hikdyesinde neyin aktanl

i

1 sistematik

- ./ olarak belirler. Bu durum medyada her zaman yalan haber aktarma

! bigimini almasa da (gerci bu bazen oluyor?2), asil nemli‘olanin ne

j oldugunu tam olarak anlatmama ve olaylari basitlegtirerek sunma -

| sonucunu dofurur.3 Demokratik- ortamda medya tarafindan’ bil-
| gilendirilmesi beklenen vatandaglara bu olanak her zamah tam o-
larak saglanmaz. Yanlig haber aktarilmasi bazen de gergeklerin
kismi olarak sunulmastyla sonuglanir ki, bu durumda haberin ken-
disi yanlig olmadigt halde okuyucuya yanls oldugu izlenimini ve-
rebilir, Grice'nin ilgili biitiin bilgilerin verildigi standart konugma i-

¢in 8ne siirdiigii nicelik prensibi* gibi bir sey, kismi gercekleri

21, Aktaran R. Entman, Democracy Without Citizens {Oxiord, Oxford University
Press, 1989) ve W.L. Bennet, News:The Politics of flusion, 2. Baski (New York,

Longman, 1988), 1. Bdlim. Haber degerlerinin gercekiik defjerlerinden u- |

zaklagmasiyla ilgiii bkz. S. Cohen ve J. Young (der.) The Manufacture of News,
2. Basim (Londra, Constable, 1981),

22, Bkz. drnefin Goldsmiths' Media Research Group, Media Coverage of Lon-
don Councils: Interim Report (Londra, Goldsmiths' College, University of Lon-
don, 1987). . ‘

23. Modern gazetecilikle ilgiti standart gik&yetler de buradan doduyor. Olaylarn
icerigini degistiriyor, standart anlati yapilarina uyan hikdyeleri tercih ediyor ve o-
faylan buna gére antatiyor, i¢ ve dig slyaseti kigilegtirlyor, Avrupa ve Amerika'yla
ilgili konularda sistematik olarak taraf tutuyor gibi sikdyetlerdir buniar.

24. H. Grice, "Lagic and Conversation,” P, Cole va J.L. Morgan (der.) Syntax
and Semantics 3: Speech Acts (New York, Academic Pres, 1975), s.41-58, ~

2

tigmalar, vatandaglarmn olaylar hakkinda bilgi sahibi olmalarina ve -

hikiyenin "haber deferi" pek ender olarak onun gergeklik de-

© yanliga dﬁnﬁgtﬁrébilir. Omegin bir séva§1 yaliuzca belli bir tiranla

catigmaymig gibi aktarmak, bu kismen doBru olsa da, bu savasin
yalnizca bundan ibaret oldugu izlenimini yaratabilir ki bu da nor-
mal olarak yanligtir. Basinin serbest piyasa ilkeleri uyarinca ig gor-
mesi, bilgili ve elestirel vatandaglik idealine karsit olarak galisma .
efiliminde olacaktir. Béyle bir basin, tiiketicilerinin 6nceden var o-
lan tercihlerine uymayan haber, inang ve bilgileri pek sunmaz.

' Biyle bir seyi gdze alamaz giinkii. :

Piyasanin bu bagarisizhg1, enformasyon arzi iizerindeki bun
benzer ekonomik basinglar yiizinden daha da siddetlenme egi-
limine girer. Bilgi ve haberlerin toplanmasmn yiikli bir bedeli

‘vardir, Bu yiizden de, gazeteler mecburen haberleri potansiyel o-

larak ellerinde hazir haber hikéyeleri bulunduranlardan almak zo-
runda kalabilmektedirler. Belirli bir sunum bigimini benimse-
yenler, haber toplama bedeli konusunda medyaya kiiclimsenme-
yecek yardimlarda bulunmaktadirlar. Haber ajanslanmin ve halkla
iligkiler ajanslarinin biiyiimesinin baghca nedeni de budur, 86z ko-
nusu haber kaynaklar: bu gekilde galigarak basini, piyasada belirli

bir tezghhta satabilecekleri olay gesitlemelerini sunmak zorunda

birakmaktadirlar. Bu durum demokratik tartigma ortamna da si-
rayet etmektedir. Yesil Bang (Greenpeace) eylemleriyle ilgili o-
larak -Yegil hareketinin igindeki farkliiklari diiglinelim2 Yesil
Bang medyada yer alma konusunda hayli etkili olmaktadr. Btkili.
olusunun neden, klasik olarak iyi haber hikéyesi olan dramatik ey-
lem bigimlerini kullanmasidir. Kelimenin tam anlamyla hep iyi
"haber" olurlar. Yesil Bang'cilar eyleme giderken medyaya
goriintii gegmek igin yanlarinda mutlaka kamera ve difer gerekli
malzemelerini tagirlar. Cevreyi tehdit eden dev-tanketlerin yamnda
kendi ufacik teknelerinin, beyaz viicutlan kanla- lekelenmig koca
g6zl sevimli ayibaliklanimin dramatik gériintiilerini gekerler, ken-
di olaylann: kullanan gazetecileri mahkemeye verirler. Ancak baz:
meseleler fizerinde tam anlamiyla demokratik bir tartigma ortami

25. Greenpeace'in bu agidan ale;tiﬁlhesine iyi bir ornek icin bz, E. Draper, .
"The Gresnpeace Media Machine,” New Infernationalist, no,171 (Mayis 1957),

* 8.8-0. Buna bafl endigeler Greenpeace'in ilan yéneticisi tarafindan da dile ge-

tiritmigti. Bkz. J. Poritt ve D. Winner, The Coming of the Greens (Londra, "Fon-
tana, 1988), 5.94. - : ‘ :
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isteyenler igin bu yaklagimin getirdigi bazt sorunlar vardir. Bir me- 1

selenin dramatik degeri ile ¢evresel 6nemi arasinda pek dogrudan

“bir baglant1 yoktur aslinda. Cevre konusundaki tartigmalarin, gevre

agismdan Snemli olan meseleler etrafinda degil de iyi reklam olup

halkin ilgisini geken bir giindem etrafinda olusturulmas: tehlikesi .

sz konusudur. Yearly'nin belirttigi gibi piyasa, ¢evrecileri,

en popiler oldugu diisiiniilen kampanya femalarina yonelmeye tegvik
etmekte, bunun sonucunda da goreceli popiiler olinayan meselelerin
marjinallegtiriimesine katkida bulunmaktadw. Diganda birakilan me-
seleler, bazi kuruluglarin 6zel bakis1 agisindan dnemli olsa da hig kim-
senin kampanya yapmak istemeyecegi konulardir26 '

. Kanada ayibaliklar1 bu olaya iyi bir drnektir. Bu hayvanlarin gad-

darca muamelelere ya da tehlikeye maruz kaldiklan birgok olay
fark edilmemektedir. DR

‘Haber toplamadaki ekonomik kisitlamalar sorunu, ba
mokratik iglevieéri ¥onusunda bir bagka sonucu daha dogurmak-
tadir. Haberler haber olabilecek bilgileri saglayan bag?ma kay-
naklar, basinin gézlemci olarak hareket ctmesi gereken hiikiimet-
lerdir. Birlegik Krallik'taki lobicilik sistemi ve Amerika Birlegik
Devletleri'ndeki basin konferans: sistemi yoluyla hiikiimetler, si-

yasi kazanglarim en iist diizeyde tutarak sunduklan bilgiyle ga-

zetelere ucuz haber saglarlar?” Medya biylece, gbzlemci olarak
denetlemesi gerektifi kurumlara bagimli hale gelir., Ustélik trpka
gevreci gruplar gibi siyasetciler de, bilgileri verirken haber degerini
yiiksek tutmaya 6zen gosterirler. Haberin olugmasinda etkin olan
piyasa, bilgilerin sunumunu da belirler. Bunun sonucu hem de-
mokratik sorumlulugun hem de demokratik tarigma ortaminin gii-
riimesidir. '

Piyasanin demokrasi ve gazetecilik arés_mdéki iligkiyi ¢ar-

pittigini belirten iddialara, bunlarn tiiketicilerin tercihleri agisindan

tarhgmaya agik bazi varsayimlara dayandify sylenerek kargr

26. S. Yearly, The Green Case (Londra, Harper Coliins, 1991}, 5.75.

. 27. Westminster lobi sistemi igin bikz. J. Tunstall, The Wesiminster Lobby Cor-

respondents {Londra, Routledge & Kegan Paul, 1870) ve J. Margach, The
Abuse of Power (Londra, W.H. Allen, 1878). Amerika baglarmi igin bkz. L. Sigal,
Reporters and Officials (Lexington, MA, Heath & Co., 1973).
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© lumsal bir

gikilabilir. Buraya kadar yaptifim tartigmada, tercihlerin ‘homojen
oldupunu ve' piyasamn gbrilg farklihgim desteklemedigini var-

© saymugtim. Dahasi bu tercihlere belli bir igerik yiiklemigtim; ba-

sittestirilmig haberlerin daha gok tercih edildigini, kiginin var olan

.‘,tercihinin yerine onerilebilecek pek az ikinci tercihin- oldugu gibi

varsaymmlanim da olmustu. Bunlara bir yere kadar kargt gikilabilir.
Gazetecilik ve haber piyasas: daha genig kiiltiirel, siyasal ve top-
baglam icinde yer almaktadwr. Tarhin belli
donemlerinde, belirli toplumsal gruplar iginde, gergekleri sunan ve -
genel kabul gormiis varsayimiari sorgulayan haberler genig dlgiide
tercih edilebilir. Boyle ozelestirel tercihlerin var olmamas: du-

rumunda bile homojenlik varsayiminin zayif oldugu ileri sii-

riilebilir. De Tocqueville'in sdyledigi gibi "bir gazete- ancak ya-

- ymcthk anlayigmin. ve ilkelerinin ¢ok sayida insan tarafindan
. paylagiimas1 durumunda yagayabilir” fikri dojru olabilirse de, bu

yaymcihik anlayginm #iém insanlar tarafindan paylasilmas1 ge-
rekmez. Her gazete okuyucularina hog olmayan' gergekler sunmasa
da, neyin hos olup olmadig1 konusu, toplumdaki gruplar tarafmdan -
farkli yorumianacaktir. Serbest piyasa ile bilgili ve elegtirel va-
tandaslik ortarmnin yaratilmasim saglama iglevi gbrecek basin a- '

- rasinda bir catisma olabilirse de, ‘piyasa ve gesitlilik arasinda yu-

karida soz edilenler nedeniyle ¢atigma yoktur. Ashinda de .

. Tocqueville'in goriigii kismen, gogulcu bir kiiltiirde farkli bir-
" liklerin (cemiyetlerin) farkh goriigleri tesvik edecegine, ho-

mojenlegmis bir kiiltiirde ise farkliliklanm azalacaZina igaret et-
mektedir. Bu' ifade ‘bir &lgiide yazarin Amerika'da Demokrasi
kitabindaki homojenligin ve bayagiigin artmasiyla ilgili genel
kétiimser mesajinin uzantisidir. Yine de, de Tocqueville'in tasvir

" ettigi kitlesel homojen toplumun gergeklestigine inanmak igin ge-

gerli bir nedenimiz yok. Bu gergeklegmedigine gore, medyada ser-
best piyasanin gesitlilikle uyusmaz olmadifim da soyleyebiliriz.
‘Biitiin bunlara verilecek yanit, piyasa, tercihler ve kiiltiir a-

" rasindaki iligkiler hakkinda bu yazinin boyutuna sifamayacak ka- .
. dar aynntili bir tarhismay1 gercktirmektedir. Burada kendimi yal-
- nizea iki Snemli noktayla sinirlayacagim. '

‘Oncelikle tercihlerin igerikleriyle ilgili varsajdmlan ele alirsak,

elegtirel tercihlerin de pekald var olabilecegini sdyleyebiliriz: Bu-
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rada kitle toplumu kuramcilarimin goriiglerine katilip, siradan in-
samn elegtirel tercihler yapmasinin miimkiin ‘olmadigini ileri
siirmek istemiyorum. Ancak, gazetecilik ve demokrasinin sorunu,
nerede bulunuyorsak oradan baglamak gereginden ileri gelir. Su an-

da iginde bulundugumuz piyasa tarafindan yonlendirilen medya, bu i
tiir elestirel tercihlere yanit vermekten uzak goriinmektedir. Bu ko- |

nuda medya, tamamen pasif birer fail olarak da kabul edilemez.
Medya kendisinin yamt verecegi tercihleri yeniden iiretir. Ga-
zetecilifin amaglartyla uyumlu elegtirel bir medya olugturmanin
giigliigi, boyle bir medyanin iiriinlerini tercih edebilecek elegtirel
bir siyasal vatandaghin gelistirilmesi sorununa baghdir.

Ikinci olarak, homojenlikle ilgili varsayimiara gelince, cesitlili-
gin de siurlar: vardir. Modern toplumlar homojen olamasalar bile,
¢ogunlukla medyanin da iginde yer aldig kiiltire] ve siyasal
simrlar vardir. Cesitlilik cercevelenmis durumdadar. Cesitlilik ay-
rica, iginde medyanm yer aldiga piyasanm dogastyla da sinirlidir.
Tecimsel medyamn yer aldid: iki piyasa vardir. Uriinlerinj bir kit-
leye, kitleyi de reklamcilara satarlar, Reklameilarin goziinde kitleyi
olugturan insanlarin tiimii aymi degildir. Kitlenin yalnizca ken-

* dilerine yapilan ¢agriya yamit verecek olan kismi potansiyel pi-
yasay1 olugturur. Kitlelerin diigiik alim giictine sahip olan béliimii
reklameilar igin cazip degildir. Béyle bir kitleye seslenen bir gazete
de bu yiizden, ikinci piyasada bagarisiz olacaktir. Bu nedenle ba-
sindaki cesitlilik her zaman toplam niifus igindeki gesitliligi yan-

sitmaz. Ornegin Birlegik Krallik'taki radikal basin, okuyuculan a- -
zald1g1 igin degil, reklam gelirleri azaldi igin gokmektedir. Yoksa :
¢Okits dénemlerinde okuyucu sayisinda artig da olmustur.28 Aym [

sekilde, kayda deger bir alim giicti olmayan azmlik gruplari da bu
nedenle, kendilerini temsil edecek basindan yoksundur. :
Belirtilen kisitlamalarla birlikte, serbest piyasamin sirli bir

cesitlilige yol agmas1 beklenebilir. Boyle bir cesitlilik bazen de- .

28. Bkz. Curran ve Seaton, a.g.e., 36-41, 95-9 ve R. Williams, The Long Re-
volution (Londra, Chatto & Windus, 1961) s.187 vd. ve "The Growth and the
Role of the Media," C. Gardner (der.) Media Politics and Cullure {Londra, Mac-
millan, 1979), s..14-24. Aktaran F. Hirsh ve D. Cordon, Newspaper Monay
(Londra, Hutchinson, 1975) ve J. Keane, The Media and Democracy (Camb-
ridge, Polity Press, 1991), 5.81-8. (Keane'in bu Kitabinin Tiirkgesi; Madya ve De-
mokrasi, Gev. Haluk $ahin, Ayrintt Yaysnlar, 1992). '
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mokratik ¢ikarlara da hizmet edebilir. Bir hiikiimetin, basinda .tem-_; e

sil edilen baz: gikarlara kars: oldugu goriiliirse, medya yoluyla e~ -

lestirilmesi beklenebilir. Devletin giiciinii ucuz haber kayna§1 o-
larak kullansa da basmin elestirel islevleri kugkusuz varliginr
siirdiirmektedir. Basinin iyi hizmet edemedigi konu, gorevini ye-
rine getirmeyen hiikiimetlere karsi gelistirilen goriiglere yer ver- _
memek degil, kolektif olarak kargilagtiklari temel meseleler hak-
kinda bilgi sahibi olmalari gereken bilgili ve elestirel vatam_ig§la§m
olugturulmas: sorunudur. ST T
Medya sektdriindeki serbest piyasa demokrasiye hizmet eder; a-
ma bu, belli bir tarzdaki demokrasidir. Demokrasiye ancak. si-

“

'yasetin. piyasas: olarak hareket ediyorsa hizmet edilir. Demokrasi

temel olarak, gikarlarin bir araya getirilmesine aracilik ediyorsa,.
bunu yaparken de, paranin temsil etme gliciine denk dijglcr} ‘oylara
karsi, tercihleri tatmin etmeye caligan temsil piyasas: gibi galigt-
yorsa; serbest piyasadaki medya, belirli gruplarin algilanan gxl;car
ve goriiglerinin ifade edildigi bir arag olarak hizmet verecektir*
Yine de alim giicli yiiksek olanlar daha etkili olacaklardir. Oysa
demokrasi bir piyasa degil de, bilgili vatandaglara karsilagtikian
meseleler hakkinda akilc: bir tartigma ortamu saglayan bir forum i-

~ se, serbest piyasa medyasi demokrasiye yardimci olmuyor de-

mektir. Uygun bir bigimde olusturulursa medya bu iglevi pckﬁlﬁi
yerine getirebilir, ama medyanin iginde yer aldifa _kurumsal bir
gerceve olan piyasa bu iglevin yerine getirilmesini saptirma. e-

- gilimindedir. Piyasa tarafindan y&nlendirilen medya, bir forum ola:
rak demokrasinin giicten diigmesine neden olmaktadir.??

Bu béliimcedeki goriislerin hepsini kapsamak tizere sGyle bir
yamt verilebilir: Piyasa tarafindan yonlendirilen medyamn. de-
mokrasiye beklenildigi gibi hizmet edemeyecegi dogrudur, ama
medyanin alternatifi olarak merkezi devletin 6ne siirecegi hf:r‘ han-
gi bir arag da, demokrasinin gerektirdifi hicbir iglevi yerine ge-
tiremeyecektir. Farkli patronlar eliyle giiciin merkezi olr_nak__tau

* Burada; para=oy, tiketici=segmen, mal=siyasal parti, piyasa#demukrasi ben-
zetmesi yapihyor. (g.n.} i o

" 29. Demokrasinin piyasa olmasiyla forum olmasi arasindaki zithk igin bgz 4

Elster, "Tha Market and the Forum,” J. Elster ve A. Hyllandl (der.}, F‘ounﬁatipns

of Social Choice Theory {Cambridge, Cambridge University Press, 1986), s

103-32. _ -
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' cikarilan bir piyasa, demokrasiyi koruyabilecek yetenekte bir ba-

sinin var olabilecegi yegine ortam olacaktir.3® Yine de bu goriigiin

sorgulanmas1 gerekiyor. Piyasayla ilgili tarigmalarda 6ne siiriilen
genel bir varsayim yansitan bu iddiaya gére, bilgi ve haberlerin

dagitilmasinda miimkiin olan yalmzca iki sistem vardir: Merkezi:

devletin egemen oldugu sistem ve piyasaya dayanan ademi mer-
keziyet sistemi. Bagka bir yazimda bu ikili aynmin yanbg ol-
dugunu savunmugtum. $u anda var olan toplumiarin bazilarinda pi-

yasaya dayanmayan;, ama devletien de bagimsiz, Ademi merkezi-

yetgi. enformasyon kaynaklart . bulunmaktadir. Ornegin bilimle

~ ugragan insanlann olugturdugu topluluk, gerci simdi pivasa baskis -

altinda olsa da, gelencksel olarak demi merkeziyetci ve.piyasa dig1

kurumsal bir temele dayamr.3! Var olan piyasa toplumiarinda bu -

tiir kurumiar medya alaninda da vardir. Burada yalmzca usal
yaymn kuruluslarmi kastetmiyorum. Panos Enstitiisii gibi, ga-
zetecilik faaliyetlerini gerceklestirmek tizere gazetecilerin by araya
"-gelip olugturduklar1 adaciklar var.32 Piyasa digt, toplumsaliag-
tinlmg, 4demi merkezilegtirilmig ve hem gazeteciliin hem de de-
mokrasinin forum olma yolundaki amaglanna hizmet eden bir
medya, siyasal olarak imkénsiz degildir,? '

D. PIYASADA GAZETECILIK YAPMAK

¢ Uzmanli;m1§ "virtiidz", nesnelesmi§ ve seylesmis yeteneklerini sat-
maya gahgan Kigi, toplumun sadece (pasif) gozlemcisi haline gelmekle

kalmaz, kendi nesnelesmis ve seylesmis yeteneklerinin igleyisleri kar- -

sisinda seyirci dururnuna diger....Bu olgunun en grotesk bigimine ga-
zetecilikte rastlamlir. Burada 6znelciligin kendisi, bilgi, mizag ve ifade

giicd, soyut bir mekanizmaya indirgenmistir. Biitiin bu 6zellikler kendi .

baglarina buyruk caligarak hem “sahibinin” kisiliginden hem de. elde

30. Bu konuda agiklama igin bkz. Friedman, a.g.e., B.1 ve W. Evers, "Liberty of
. the Press under Soclalism,” Sacial Philosophy and Policy, 6 (1988}, 5.211-34.
31. Bkz. O'Neill, a.g.e. ’

32. Panos Enstitlisii, kadrosunda gazetecileri de barindiran ktigiik dlgekli ba- -
§imsiz enformasyon toplama ve yayma ajanslarindan biridir, Ozellikle ‘cevre ve

Ugiincii Diinya meseleleriyle iigilenmektedir.

© 33 Bu konunun daha genig ele alinci§ yer olarak bkz. J. Keans, a.g.e, s.144 . '
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‘Gazetecileri anlatmak iizere gi'zilcn popiiler portrelerden bitine

bulunan konunun maddi ve somut dogasindan ayn kalmagtir, Ga-
zetecinin "kanaatten yoksunlugu”, deneyimlerinin ve inanglannm sa-
tilik olmasi ancak kapitalist seylesmenin zirvesi olarak anlagiabilir3

gore, gazeteci Sylesine katt ve inangsiz biridir ki, “iyi bir hikdyeyi :
gercek de dahil hicbir geye degismez. (Edebiyatta da bu popiiler ;

"bir gazeteci tipidir, Srnegin Henry James'in The Reverberator'un- |

daki Mr.Flacy, Lousteau ve Balzac'in Lost Hlusions'indaki soysuz | -

Lucien boyle tiplerdir.) Bu portrenin tam olarak dogru c1v1du§unu§_i
iddia etmek istemiyorum. Yalnizca Lukacs'in ¢izdigi satilnmg ga- |

" zeteci tipi budur. Lukacs, tipki Balzac gibi, gazetecileri soysuz
~ gairlere benzettifi igin gazeteciligin kendi igindeki amaglarini |

gdzden kagirir. Yine de bu gazeteci tiplemeleri, gazetecilerin kar-
silagtiklart gergek bir soruna dikkati gekmektedir. Gazeteci iki
farkli diinyada yagar. Oncelikle gerceklerin anlatilmasina bagh-

‘htyla tamimlanan bir faaliyete girer. Aym zamanda da belli bir
- maag igin caligan bir iicretlidir ve galistig1 gazete, dergi ya da te-

levizyon kurulusunun kendisinden istedigi bir hikfyeyi iiretmesi’

‘beklenmektedir. Bu hikyelerin dogasi, gazetecinin belki de hig

hoglanmad:g piyasa tarafindan belirlenmigtir, T

Gazetecinin yerine getirmesi beklenen bu iki talep pekéld
geligebilir. O zaman da gazeteci ticaretin ozelligine uygun olarak
glinahlart ve sevaplann ortaya koyar. Celigki, bir yandan ga-
zetecilifi olugturan degerlere olan inanglarnn yitirilmesine, Lu-

- kacs'in soziinti ettifi gazetecinin yazih sdzleri ile kendi inanglan

ve mizacinin ayri diigmesine yol agar. Gazetecinin kisiligi ve etik
anlayist, patrontinun emirleri altinda ezilir. Bir yandan da, baz1 ga-
zetecilerint yagam Gykiilerine baktifimizda tutarlilik meziyetine de-
ginildigini goriiriiz. Bu meziyet, bir meslegin yalmzca icra e-
dilmesinde degil, kendi ¢ikarlarimi zedelemeye kalkan dig baskilara
karg1 bir direnme bigimi olarak da 6nemlidir.35 Gazetecilik tarihi e-
ditorlerin ve gazetecilerin, ilkeleri gerefi istifa etme &rnekleriyle’

34. @G. Lukacs, History and Class Consciousngss (Londra, Merlin Press, 1971),
8.100. (Tirkgesi, Tarih ve Simif Bifinci, gev.: Y. Oner, Belge Yay., 1998)
35. Bkz. Maclntyre, a.g.e., B.14,
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doludur,%
Gazetecilik faaliyeti ve iginde yer aldi1 piyasa ¢atist arasindaki
gerilim demek ki kendine 6zgii giinahlar ve sevaplar tagir. Ga-

zetecilerin kotiller ve kahramanlar diye iki simfa aynldigin-

sdylemiyoruz. Samirim gogu, bir yandan gazeteciligin temeli olan
. degerlerle uzlagmaya zorlanmakta, bir yandan da bazi standartlarin
uygulanmasinda direnmektedir. Basim editorii, gazetecinin yeniden
yazdig1 hikyenin son bigimi hakkinda bazi gekinceler getirebilir;
ama yine de, yeniden yazma siirecinde taraf tutmalart, ba-
sitlegtirmeleri ve yanligliklari ortadan kaldirabilir. Gazetecilerin i-
nanglan1 ve yaptiklan arasinda belli bir gerilim olduguna dikkati
¢eken Lukacs hakh olabilir, ama bu gerilim her zaman mutlaka
"kanaatten yoksuniuk" ile "deneyimlerin ve inanglarm saglik ol-
mast” bigiminde ifade edilmeyebilir. Difer caliganlar gibi
- zeteciler de kendi yeteneklerini kullanmada biitiiniiyle pasif de-
gildirler. Piyasamn baskilarma direnme kapasiteleri vardir,
Gazetecilifiin kurucu degerleri, piyasanin karsit egilimlering’ rag-
men bu direnigler yoluyla bir giice sahip olabilir.3”

36. Yalmzca iki Gmek igin bkz. Gardnerin 1919da Daily News'in e-
ditdrlijinden ayriimas) (S. Koss, Flest Street Radical, Londra, Allen Lane,
1973, B.11) ve Cameron'un Daily Express ve Plcture Posttan aynima ne-
denleriyle ilgili agiklamalar {J. Cameron, a.g.a., 5 ve 9. Baliimler).

37. Roger Crisp, Russelt Keat, Luke Martell ve Yvette Solomon'a bu bélimiin
dnceki bigimiyle ilgili yorumlart; Kelly Haggart Glynn Roberts ve' William Quth-
- waite'e yararl konugmatar ve goriigleri gin tegekkir ederim.
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o
Gazete sah1pler1 editorler ve gazetecﬂer

Bruce Hanlln

A. ROBERT MAXWELL'IN HIKA YESI

6 Kasim 1991'de Daily Mirror, 88 yillk tarihinin en sira digi
basimlarindan birini yayimladi. Bir dnceki giin erken saatlerde
"Cap'n Bob",* gazetenin patronu Robert Maxwell, Kanarya Ada-
lar'ndaki Tenerife yakinlarinda, litks yatinm giivertesinden kay--
bolmustu. Ikindi vakti yaklagik 140 kilo afrhfindaki cesedi At-
lantik'ten ¢ikartiidi ve Mirrorin oliim. tellallari. fazla mesaiye
bagladilar. Cabalarimin sonucu, ¢arsamba sabahi 36 sayfabik ga-
zetenin 15 tam sayfasinda sergilendi. Mangetlere gore, rahatsiz e-
decek derccede tagkin bir hiirmet igeren bir vu_rgulamayla

* Captain (Kaptan) Robertin Kisaltiigi. (g.n.) _
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gorkemh §ahs1yet
dam1”, "iginde yer aldif butun olaylara hakim olan" Maxwell
"Mirror't kurtaran adam"du. _

- Britanya'daki ulusal gazetelerde Winston Churchill'in 1965 tekl
olimiinden: bu yana buna benzer bagka bir yaymn daha goriil-
memigti. Ashinda Maxwell, Churchill'i bile gegti. Ligde yer alan iki

" futbol kuliibiiniin sahibi oldugu igin Mirror'in hiirmet gosterileri
spor sayfasina da tagti. Ancak bu methiyelerde tuhaf bigimde ek-
siklifi hissedilen bir sey vardi. Maxwell'in 6liimiiyle ilgili olarak '
diger gazetelerde gikan yazilarin hepsinde, artan mali sikintilarinm
sonucu ticari imparatorfugunun ¢Skmekte olduguna deginiliyordu.
Bu konuda yalnizca Maxwell'in kench gazetem sessiz kaliyordu, a-
ma uzun siire boyle kalamazlard:.

Britanya'daki Mirror Gazeteciler Grubu'nun hlsselennd
yiizde 51 oramindaki paymn yam sima Maxwell ailesi diinya,
capindaki-igletmeleri arasinda Amerikan yaymcilik kurulugu Mac-
millan'm da bulundugu halka agik bir sirket olan Maxwell Com-

munications Corporation’in (MCC) denetimini de elde tutuyordu. /-
Kamu sirketlerinin yan1 sira ve ¢ogu zaman onlarla baglantili ka< -

nigik ig-iligkileri olan gok genis ve karmagik bir ézel Maxwell

girketler a1 vardi. Bunlarin arasinda bagka iki gazete daha vards; - \

Mayis 1990'da Londra'da yayimlanmaya baslayan European ve

Mayis 1991'de tipik Maxwell dalavereleriyle kapanmaktan kur- |

tulan New York Dazly News.

Daily News isine girisme ciireti Capn Bob'un kendi reklamim
- yapma yetenegine gok giizel uydu. Ancak diinyanin her yerindeki
bankalara olan ve ¢if gibi biiyiiyen kargiliksiz borglarryla ha-
lihazirda gok kétii durumda sikigmig olan ticari imparatorluguna ek
bir yiik getirdi. Bag hokkabaz hili is baginda olsaydi bile, bu
bilyiik yanilsama uzun siire varlifmi siirdiirtir miydii giiphelidir.
Maxwell'in dlimiiyle birlikte, yasal clmayan ve yan yasal kar-
makarigik nakit para transferi ag1, uzun siireli verilen "&diing ser-
mayeler”, gruplar aras1 avanslar ve ortak destek pIOJelen hizlt bir
sekilde ¢oziilmeye baglad. :

Londra'daki Mirror gazetecﬂen kendi cmekhhk fonlarimn,

Maxwell’in dzel sirketlerinin yiiksek bor¢lanmn ve MCC ortaklik

~ paylarinin Sdenmesi icin 350 milyon pound tutarinda yagmalanmus
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vayincilik devi ve duhya capinda devlet a- : -

oldugunu, bir ay iginde dehgetle fark ettiler. Amag, daha fazla a-

" vans igin teminat olarak gosterilen Maxwell aile hisselerinin kar
~ degerini korumakti. Bazilart aym anda birden fazla alacaklr igin te- -

minat olarak gdsterilmisti. MCC toplam olarak bankalara 1.4 mil-

B yar pound borgluydu, Maxwell imparatorlugunun toplam olarak 3
‘milyar pounddan fazla borcu' vardi, emekli fonundaki 700 mllyon

pound ise tamamen ortadan yok olmugtu.

6 Aralik Cuma giinii Mirror'un bag sayfasmm altmda kalm
cizgilerle .ayrilmig bir bolim, kagmllmaz kaderi duyuruyordu:
Maxwell ailésinin ana sermayesi satiga gikarimigti. Ana baslikta
3.5 inglik yaztyla agik¢a "Yalan" deniyordu. Yazida ozellikle Max- .
well'in kefalet verdigi mali igler yoneticisinin ach geciyordu. Bu a-

_damun ofisi giiya gizli mikrofonlarla dinleniyormus. Bu ba§hk
sembolik olarak, son patronun yammnda caliganlarla olan iligkisi ve .
" Temmuz 1984'teki sbzde kurtarigindan bu yana Daily Mirror ga-

zeteciligi tizerindeki agindirici etkisini 6zetliyordu. Bir ay onceki
bilyiik 6liim ilanlar1 gimdi bagka Maxwell subelerinin 1988-9 dev--
rimleri tarafindan ortadan kaldinlmadan 6nceki ¢esitli Dogu Bloku

‘diktatorleri -Cavugesku, Jivkov, Honecker- ile ilgili yay1m1ad1k—__j .

lan dalkavukga yagam dykiilerinden bagka bir gey degildi.
~ Haberlerin ilgi odagi "Maxwell'in Kayip Milyonlarma”, ken-
disine gilivenerek yiiksek tutarda borglar veren uluslararasi ban-

" kerlerin igine diistiikleri sagkinlifa, kendi ¢aliganlarim dolandir-

masma yol agan esnek diizentemelere dogru kaydikga, onun igin
caligmi§ olan editér ve gazeteciler artik emirlerden, ihtarlardan

" korkmadan kendi deneylmlen hakkinda konugmaya bagladilar. Ro-

‘bert Maxwell kendi ismini basili olarak gormekten hoglanan gazete
sahiplerinden herhangi biri deildi. Hemen heér zaman, her ay-

" nintrya miithis bir sekilde miidahale ederdi. Karaborsa ahldkiyla a--;

lavere-dalavere yapip ortalifa kangtirir, editrlerle yoneticilerin i-

. tirazlarim ve mesleki yorumlarim mamlmaz bencﬂhglyle s1Icr -

siipiiriirdii.

Tasfiye memurlan1 European'a geldikleri zaman, gazetenin ay- _
nimakta olan haber editorii Simon Freeman, Cap'n Bob. igin
9al1§man1n nasil bir sey oldugunu hatirlatti.! European, Machll'm '

1. Guardian, 13 Aralik 1981,
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sahsi projesiydi. "Avrupa'nin Ik Ulusal Gazetesi' olarak ise

baglamig ve gelecek satig miktarina yatimm yapildi§ diigiiniilerek
actk ceklerle desteklenmigti. Gazete daha igin bagindan beri bir
kimlik yoklugundan ve sahibinin géze batmamasi imkénsiz Slgtide
vurdugu damgadan mustaripti. ‘ :

ilk sayida Sovyet giiglerinin Dogu Almanya'dan gekilmesiyle il-
gili bir sayfalik atlatma haber son dakikada sikict, haber degeri ol-
mayan ve Maxwell'in girkétlerinden biri tarafindan yiiriitiilen is-

tatistik acidan degersiz bir kamuoyu anketi tarafindan bir kenara -

atildi. Bir bagka olayda editér hayretler igerisinde Europeanin
Amerika Birlesik Devletlerinde kadrolu bir muhabirinin bu-
lunduggunu fark etti. Bu muhabir Maxwell'in bir kag ay énceki Is-
rail gezisinde kigisel olarak ige alinmagt1. _ .

" "European’in bu kadar uzun siire yasamasinin tek nedeni eleman--
lannum tistiin gayretleridir” diyen Freedman goyle devam eder:

Siirekli olarak ve gagrtica bigimde "yeniden agthyordu”. Birinde Ih-
gilizce konugan kuliip iiyesi Avrupal: isadamlan hedefleniyordu, di
gerinde Toulouse'da yasayan ve Ingilizce'yi zar zor anlayan ev k
dimna, bir bagka glin Britanya'daki Daily Mail okuyucusu
sesleniliyordu. Ama kadro sebatla ¢galigtyordu... Cap'n her zaman hazir
ve nazirdi. Bastm hazirhiklari tamamlanirken, editorya katina gikan dar
spiral merdivenleri zorla siZarak twmamr, bilgisayar terminaline e-
mirler verir ve bag sayfay: diizenlemeye ¢aligird:?

Durum Daily Mirror'da da pek farkl degildi. Hugo Young 1990'da
Guardian'da yapilan bir s6ylegide Maxwell'e, “Yapmaniz gerekse
bag sayfay1 yapabilir misiniz" diye sormugtu.’ "Yapabilirim degil,
yapiyorum zaten" cevabi bomba gibi patladi. "Gidip yeni editére
sorun. Benim en iyi oldugum alan bas sayfa diizenlemesidir."
"Ama miidahale etmek istemezsiniz herhalde" diye iisteler Young.
"Miidahale etmem gerekirse gekinmern. Buna ¢ok da merakh de-
* gilim, ama edit6riin yaptif1 igi yapabilirim.” Maxwell'in gazetecilik
yetenekleri sandigimn ceyregi kadar iyi olsayd: bu bébiirlenme bel-
ki ige yarardi. Mirror1 ve siirekli gahiganlarmy ihtilafli bir gekilde
1984'te satin aldif1 zaman &zellikle ve 1srarla editoryaya miidahale
2. agy.

a. Ggayrdian, 5 Mart 1990.
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etmek gibi bir 'niyetihin kesinlikle olmadifim séylemeseydi belki i- N

. nandwrici olabilirdi.

Maxwell 13 Temmuz giin{i yaptig1 basin konferansinda, "Be-
pim yonetimim altinda grupta bulunan editdrler, kendi gazetecilik
hiinerlerine ve yargilarma digandan bir miidahale olmaksizin kendi
gazetelerini gikarmakta Szgiir olacaklardir” demis ve ertesi giin’
teklifi kabul edilmisti.# Yalmzca iki kogulu vardu. Gazeteler igci ha-
reketine genig bir sempatiyle yaklagacaklar ve "Once Britanya" si-
yasas1 olugturacaklardi. : : B

Sonraki noktada Beaverbrook'un izleri hissediliyorsa da, as-
Jinda Maxwell'in on alt1 yildir iizerinde ugragtif1 ve sonunda elde
ettigi ctkili basin baronu imajina uygundu. O siralarda gercek bir .
“ig¢i hareketi taraftan” ya da editoryal bagimsizlik ideali baglantisi
olsa da, bir ay dolmadan bu siyasa terk edildi. -

26 Temmuz 1984'te Maxwell, Mirror'm endiistri iligkileri e-
ditorii Geoffrey Goodman tarafindan, o dSnemde devam ctmekte
olan maden isgileri grevi hakkinda yazilan imzal1 bir siitunu hiiyiik
slciide degistirdi. Ertesi sabah sinirli gazeteciyle kars: kargiya ge-
lince veni patron kibarlagti, bir daha kesinlikle miidahale et-.
meyecegine soz verdi, bir sekilde Goodman't istifa etmekten vaz-
gegirdi. Pazarhik geregi Goodman bundan sonra yazdifi yazilari
snceden Maxwell'e okutacakti. Goodman yenilgiye ugrayan tek
Mirror gazetecisi deildi, en azindan bir siire igin. - )

Maxwell maden iggileriyle ilgili anlagmazhkta kendisini a-
rabulucu gibi hissediyordu. Ama dnerileri madencilerin lideri Art-
hur Scargill tarafindan reddedilince hemen sabm tast ve olaylar1

| kendi bildigi gibi aktarmak iizere gazeteyi kullanmaya bagladi.

Mirror'da on ii¢ yildir ¢ahsan lider yazarlardan biri olan David
Seymour, Maxwell'in gazetenin editoryal islerine nasil zorla dahil
oldugunu, "Mirror “Yorumu" siitununun patronla siirekli bir tar- -
igma konusu oldugunu, Maxwell'in, borsacilar, kurlan -a-
yarlayanlar, emlakgilar ve futbol kuliibii yoneticileri hakianda bir
yazi yazilacaksa ard1 arkasi kesilmeyen telefonlarla yarigircasma

sekiz dilden birini kullanarak yonlendirmeye ¢aligtifini daha son-

ralam anlatrr. Biitiin bunlarn arasinda gegerlilik, dofruluk ve o-

: * 4. Aktaran Tom Bower, Maxwell: The qmsider, gbzden gegiriimig baski, {Lond-

ra, Mandarin Books, 1991}, s. 382.
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laylarm aslina bagh gergekiik g1b1 var olan gazetecilik degerlerine

bagh kalma gabalar, Maxwell'in midahale etmeme vaatlen ara-
sinda kaybolup gitti.s

Maxwell gercekten gazetenin difer sayfalarina da kanglyordu ‘
- Gazeteyi almasinin birinci yilinda, bir zamanlar Maxwell aile al-:

biimiine benzemek yerine siyasi ve toplumsal konular iizerine
. gilgin kampanyalar yapan Mirror, Cap'n. Bob'un fotograflariyla,

bes ¢ocugunun caligtii ‘Maxwell grubundaki diger sirketlerin- §
secereleriyle doldu. Gazeteciler dafilmaya baglads, okuyucular |

siirii halinde gazefeyi terk ettiler. Gazetenin devasa bir- satig ge-
lirine ulagti$y, hig rakip tammadigi, dillere destan 1960'larin sakin
ve mesut giinleri artik ok gerilerde kalmustz.
. Bukdtii gidigi dengeleyen tek gey belki de Maxwell'in iiretim a-
gamasindaki etkisiydi.” British Printing Corporation’in (Ingiliz

‘Basim Birligi) giiglii matbaa séndikalarnin sirtina yere getirmig ve -

yeni 1§1er1 yeni adam galigtrma anlagmalarim kabul ettirmigti.
Aym seyi Daily Mirror'da da yapmaya hazir oldugunu agik¢a, or-
taya koydu. Daily Mirror 1980lerin baglarinda Fleet Street'in geri
kalan kismu gibi, fazla sayida adam galigtirip israfa kacan "Eski fs-
panyol yéntemiyle" metal basks teknolojisinden bagka teknik ta-
nimiyordu. Mirror matbaacilariyla ilk kargilasmasida Maxwell 4-
cikea goyle ded1 "Bu ige 90 milyon pound yatirdim ve bunu yir
duasi almak i¢in yapmadim. Bu igin sahibi benim. Patron benim".6
Bunu sdylerken igci harcketine sirin goriinmeye karg1 bir meydan
okuma iginde defildi. Aslinda 6liim ddseginde can gekigen bir

girketin gelecegini kurtarmak igin atilmas: gereken bir adimdi. Ger-

. gekten de Maxwell, Mirror grubuna, agikgdz rakibi Rupert Mur-

doch'un News International'da yaptigindan daha aglk sekilde kan |

dokerek yeni tcknolo_uyl getirdi,

5. Bower, a.g.e. 13. BSlim Mirror Grubu gazeteleririn Maxwell tarafindan a-
himmasinr anlatiyor. Ayrica bkz. Mark Hollingsworth, The Press and Political Dis- .

sent (Londra, Pluto Press, 1985), 8. Bélﬂm ve John Pilger, Heroes (Londra, Jo- -

nathan Cape, 1986), 42. Balim.
6. Aktaran Bower, a.g.e., 5.381.
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B. GAZETE SAHIPLIGI VE ETIK

- Gazete satin alacak kadar zengin olan herkesin bunu yapmasina i-

zin verilmemesi gerektifi konusunda birgok elestirmen goriig bir-
ligi iginde olabilir. Ama var olan yasal simrlar iginde Mirror
Grubu'nun sahibi olmakla Maxwell'in girketi nasil yonetmek is-
tedigini matbaaya s6yleme hakkina sahip oldugu konusunda pek az

“insamn itirazi olacaktir. Etik agidan yine de, miilkiyet haklarinin e- -

ditoryal alana yay11mas1yla konu ¢ok daha s‘orimlu hale gclecektir.

......

‘ona de fac;o .bag edittr* olma hakkml verir mi? Gazete sa-
* hiplerinin rollerini editSrlerinin rollerinden ayiran hangi ge-

lenekleri Maxwell ihlal etmisti? Gazeteciler nasil itiraz e- -
deblhrlcrdﬂ Isletmecilik ve editoryal iglevler arasindaki -ayrim

yasalar ya da bagka bir yolla saglanabilir miydi ya da saglanmali
~ miydi1? Bu sorular tekelcilik, siyasal niifuz ve basmn ile diger med-
- yanin demokratik bir toplumdaki roliiyle ilgili daha genig me- -

selelerden herhangl bir bigimde ayrilabilir mi?

Robert Maxwell'in Daily Mirrorla uzun siiren efsanev1 bit--
likteligi, bagka Omegi goriilmeyen bir olay olsayds bu sorular-dip-
not olarak kalabilirdi. Oysa Britanya'da “basin ozgurlugu kav-

. ramumm dalgali bir gecmisi ve belirsiz bir gelecefi var. Basin
" gzgiirliigliniin témelinde bulunan yayimlama hakki, gazete sa-

hipligine baghdir ve editoryal bagimsizlikla ilgili bir hiikiim. yok-

- tur.” Ashnda yayina hi¢ miidahale etmeyen bir yaklasim be- -

nimseyen ve uygulayan pek az patron var, Robert Maxwell yagam

boyunca hem fiziksel hem de bigimsel olarak varhigin: dyle belli e- |

diyordu ki, sonradan ortaya gikan mali skandaliarla olumunden
sonra da adini duyurmaya devam edecek gibi goriiniiyor. Ama

" iglere bizzat karigan bir gazete patronu olarak diger patronlardan

fazlaca farkh oldugn stylenemez. P
Fleet Street basin baronu modeli Birinci Diinya Sava§1 ndan he-

“men sonraki yillarda ortaya gikmigtt. The Times ve Dq:ly Mail'de

*. Fiili oarak, (g.n.) ' ‘
** Aslinda metinde editor-in-chief olarak gegen lammlama bizde: gazetelenn ya
yin yénetmeni olarak kargilanmaktadir, ama kitabin biitliniinde sik sik gegen "a-
ditér sozcﬁgﬂ difimize yerlegmis oldugu |g.m "bas editor’ demeyl yeﬁledlm {gn.)
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Northcliffe, Daily Express'ie Beaverbrook amansiz bir siyasal giic
elde etme ¢abasindaydilar. Gazeteleri iizerindeki derin kigisel de-
netimleri genel icerige, haber degerlerine, basima ve giinlik
yonetime oldugu kadar siyasal goriis siitunlarina da yanstyordu.
Gazetedekiler telefonla yapilan israrl engéller, acil yonergeler ve
tersleyen notlarla gahigmaya alismiglardi.

1922'de Northeliffe'in oliimiinden sonra kardesi Lord Rot-

hermere, Muhafazakar hiikiimet igin bir siyaset giindemi olusturma

cabasinda Beaverbrook'a katildi. Bu durum Baldwin'in 1931'de on-
lar1 "sorumsuz gii¢" olmaya ¢aligmakla itham etmesine yol agt1?
Gazete patronlarinm bu tiir davramglari demokratik igleyige ya-
pilmig apagik bir miidahaleydi. Ancak on alt1 y1l sonra yiizsiiz Be-
averbrook ilk Kralivet Basin Komisyonu'na utanmadan, ga-
zetelerini "bagka bir sey igin degil, yalnizca propaganda yapmak
‘amactyla"® iglettigini soylerken bir gesit etik ihlalinden mi, yoksa
patron olarak haklarini kullanmaktan m1 suglanabilirdi?
Mayss 1968'de Northeliffe'in yegeni ve Daily Mirror
Bagkam Cecil Harmsworth King, Beaverbrook ve Rothe
rafindan 1931'de agilan yolun sadik bir takipgisi oldu. Isct Par-
tisi’nden olan Bagbakan Harold Wilson'in istifa etmesini ve yerine

"tarafsiz” birinin getirilmesini isteyen, "Artik Yeter” bagliklt imzalr |

bir editorya yazist yazip yayimladi.? Grubun difer gazetelerinin e-
ditérierine bu yazi ciktikian sonra gériigleri soruldu, onlar da gérev
geregi destek verdiler; ama pek yeterli olmadi. King'in aciklamasi
siyasi olarak hig etkili olmadif: gibi kigisel olarak da fiyaskoydu.

Ciinkii gelencksel bir patron degil, yalmzca ybnetim kuruluna karg: -

sorumlu bir sirketin bagkaniydi. Beklendigi gibi, igine son verildi.
Ama alisilagelen yaynci-editdr iligkisine pervasizca miidahale et-
tigi icin degil, sirketin hiikiimetle iligkisini tehlikeye soktugu icin.
1969'da, o siralarda taninmamig bir Avustralyall gazete patronu
olan Rupert Murdoch, zarar etmekte olan News of the Worlde ya-

7. Fleet Streetin tarhiyle ilgili aragtrma igin bkz. Orn. James Curran ve Jean
Seaton, Power Without Responsibility: The Press and Broadcasting in Britain, 4.
Basim (Londra, Routledge, 1981) veya Simon Jenkins, The Market For Glory
(Londra, Faber & Faber, 1886). . - -

8. Royal Commission on the Press 1947-49, Minutes. of Evidence, 26th Day,
B656. Par., Cmnd 7416, - .

9. Daily Mirror, 10 Mayis 1968.
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tirim yapmasi igin Carr ailesi tarafindan davet edildifinde ilk kez
ingiliz medya sahnesinde boy gosterdi. Aileyi Robert Maxwell'in

. yagmact avanslarmdan kurtarmak igin degil tabii. Murdoch hemen

gazeteyi yeniden diizenlemeye bagladi. Hayretler iginde kalan e-
ditor itiraz edince soziinii sakinmadan, "bunca yolu hig bir seye ka-
ngmamak igin gelmedim"1® dedi. . R
Murdoch alt1 ay i¢inde News of the World'iin pazar yayinlarinin
miilkiyetini tamamen alarak denetimi ele gegirdi. Dokuz ay iginde
zor durumdaki giinliik Sun gazetesini gok ucuza satin alarak, per-

vasiz, ucuz pazara seslenen bir boyal gazete haline getirdi. Gazete '

bu yeni haliyle kisa zamanda, Britanya'nin en popiller gazetesi .
Daily Mirror'dan daha gok satmaya bagladi. Boylece Murdoch'un
uluslararas: medya imparatorlufu baglamig oldu. Imparatoriuk
biiyiidiikee bblgesel ydneticilere ve giivenilir cditbrlere daha gok
denetim verildi. Ancak Murdoch'un igletmecilik yaklapiminda dik-
kati ceken ozelligi, diinyamn degisik yerlerindeki gazetelerinin,
dergilerinin ve televizyon sirketlerinin {islubuna, igeriine ve si-
yasasina her zaman miidahale etmeyi siirdiirmesi oldu. -
1977'de Beaverbrook'un &liimiinden on ii¢ yii sonra, durumu

N pek iyi olmayan Daily Express grubu, emlak ve ingaat sirketi Tra-

falgar House tarafindan satin alindi. Galisma yagamin: miiteah-
hitlikle gegirmis olan Victor (sonradan Lord oldu) Matthews

“bagkan oldu. Cok gegmeden basm baronu pozuna biiriindii. Oysa

daha dnceleri gazeteleri yarig sayfalan diginda pek okumadifani,
ciddi gazetelere ise hi¢ bakmadifini sikilmadan itiraf etmigti.!! Bir
roportaj sirasinda, gazetecilifin bafimsizhifs konusunda giivence
verici buldufu su meghur sozleri séylemigti: "Bundan sonra e-
ditérler benim siyasama uygun davrandiklar: siirece tam bir ser-:
besti icinde olacaklardir".12 ‘ ' o
Diger patronlar kadar ihtiyath olmayabilirdi, ama Matthews'in
yaptig1 yalmzca gordiigi kadariyla miilkiyet sahibinin geleneksel
haklarini kullanmaya caligmakti. Ancak editoryadan pek an-

7' lamadig icin aktif ve eksantrik miidahalelerde bulunamayisi, "ge-

10. Aktaran Curran ve Seaton, a.g.e., 5.81.

~11. Jenkins, a.g.e., 5.128.

12, Aktaran Jenkins, a.g.e., 5.129.
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gerli anlayigt" tam olarak uygulayamamasina yol agti. B1r ke- §
resinde Evening Standard'in editérii, komiinizm diinyasim yok et- . |

mek igin gazetede Moskova'ya niikleer saldir: gaggnist yapmaya kal-

kigan Matthews'1 vazgecirmek zorunda kalmgti. O siralar Express
gazetesinde yedi yida bes editér bir yandan patronun va- ‘}
-~ tanperverlik, kraliyet ailesi ve Muhafazakir Parti siyasalanim des-. |

tekleyen uzun siyasi nutuklar: ve tavsiyeleriyle ugragirken, bir yan-
~dan da satiglarin - diigmesini durdurmak igin  umutsuzca
cabaliyorlardi. - ' o R
Bu editérlerden Derek Jameson, yagami boyunca Is¢i Partisi'ne
‘oy. vermis biriydi ve Matthews kendisini 1977'de ise aldiginda
Daily Mirror'm editor yardimcisrydi, Jameson, kigisel siyasetine

ragmen kendisine bu igin teklif edilmesinden onur duydugunu, ama
Express'in Muhafazakdrlar1 hesapsizca desteklemesiyle uyugama- - '

yacagam sByledi. Matthews ise "Onemli degil," dedi, "Tory* ga-

zetesini Isci Partisi gazetesine gevirecek kadar aptal olamazsm".13 :

Jameson'in profesyonelligine yapilan bu iltifat aym zamanda kendi
siyasi goriiglerini sansiir etmesi yolunda bir ¢agriydi. _
Jameson diigiiniip tagpindiktan sonra igi kabul etti. Popiiler ga-
zetelerde gegen uzun meslek yagamuindan sonra, tzellikle Is¢i Par-
tisi'ni destekleyen Mirror'in yakin geleceginde bdyle bir bosluk ol-
madigina gore, muhafazakar bir gazetede bile olsa, ediforlik
teklifini geri geviremezdi. Bu tiir sorunlar kuskusuz bagka tijrli
sanmazdi. Matthews, Express'in ucuz pazara dénikk yaymi/olan ve
editéril, kadrosu ve potansiyel okuyucularnimin bilyiik kismm Isci
. Partisini destekleyen Daily Star' muhafazakir bir gazeteye do-
niigtiirmekte zorluk cekmedi.14 ' '

Ciddi basin da editdrler ve patronlar arasindaki ihtilaftan muaf -

degildi, 1980"lerin baginda farkh nedenlerle The Times ve Pazar ga-
zetesi Observer'da halka yansiyan iki bifyiik tantana ¢ikt1, Bunlarin
merkezinde modern basm baronlarinin en giigliisii Rupert Mur-
doch, Lonrho'nun bag yoneticisi "Tiny” Rowland ve patron olan di-
ger isadamlar bulunuyordu. ) : -
1981'de Murdoch ihtilafli bir sekilde The Times ve The Sunday

* ingiliz Muhatazakar Parti yandagi. {g.n.}
13. Aktaran Hollingsworth, a.g.e., 5.23.
14, a.g.e., 5.231-6. :

Times'1 ele ge'girerek iilkenin en preétijli giinlilk gazetesiyle en g.ok
satan Pazar gazetesi Sun ve News of the World'i birlegtirdi. Bunlar
popiiler basinin rakipsiz liderleriydi. Bu durum geligmig tekelleri

ve gazete sahiplifiindeki birlegme kurallanm  yiktl. Yeni Mu-

hafazakér hiikiimet 1979 genel secimlerindeki deste§inden dolayr
Murdoch'u adeta Sdiillendirmigti, ‘ ‘

-+ Bu iki ciddi.gazete 1966'da, Roy (sbnradan Lord) Thomson ta-

rafindan ayni miilkiyet altmda birlestirilmigti. On yil boyunca da,
patronluk giiciini kotiiye kullanmaya caligmayan prestij sahibi bir.
adamin denetimi alunda varligim siirdiirmekten memnundu. Ancak
Lord Thomson 1976'da &liince mirasina konan oglu, gazetelerin ¢-
lektronik-caga ayak uydurmasina karar vererek kismen bilgisayarl
iiretime gegmeyi planladi. Bu durum kugkusuz, sirketin yerlesik
matbaalarina meydan okumak demekti. '
Ortaya ¢ikan ihtilaflar nedeniyle gazeteler 1978 arahk aymndan
sonraki yilin kasim aymna kadar. yaklagik bir yil siireyle ya-
yimlarina ara verdiler. Bu dénem iginde alternatif yapilanma icin

degigik fikirler ortaya atildi, olasi tasarilar arasinda gazetecilerden

olugan kooperatif bir sahiplik sistemi de vard:. Sonugta Times Ga-

~ gzeteleri ashinda matbaa sendikalarmin hakimiyetine girdi, kayiplar

ve zararlar gogalmaya devam edince de Thomson Organizasyonu,.

- sirketi satihfa gikardl, :

- Satmn almaya talip olan tek kigi Murdoch degildi gergi, ama ge-
leneksel Fleet Street firetim tekniklerine meydan okumada Thom-
son gibi basarisiz olmayacagim kendi tarihinde géstermigti. Mur-
doch'un - ilk olarak iistlendifi ise tezahiiratta bulunan siyasi
tantanayla baga c¢ikmasi gerekiyordu. Gozlemci "bagimsiz
yoneticiler'in giigleri yeniden onaylanmg ve editoryaya tam
bzglirliik glivencesi verilmigti. Murdoch iyi niyetini gostermek

 izere The Sunday Times'm en eskilerinden, 8diillii ve itiban ol-

dukga yiiksek editorii Harold Evans' gazetenin giinlik baskilarmi
ele alip canlandirmak iizere davet etti. '

Bir il icinde yeni patronun vaatlerinin alayci yiizi. ortaya
¢ikmaya bagladi. Genellikle New York'tan ve bagka bolgelerden
gelen haberlerin secimiyle, haberler ve yorum arasinda kurulacak
dengeyle ilgili yonergeler editére ulagmaya bagladi. Murdoch,
Thatcher hiikiimetiyle ilgili elestirileri azaltarak veya ortadan kal-
dirarak The Timesmn siyasi cizgisini degistirmeye calgryordu.
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Evans direnince bask: yogunlagti. idari denetim Murdoch'un va-
-~ atlerinin tersine, tim editoryal masraflar: kasitlads. Patron editériine

karg1 entrikalara baglamisti. Evans sonunda istifa etti. Bajunsiz a

yoneticilerin "gdzlemci® giiglert, "goniilli" bir protestoyla bag et-
mekte yetersiz kalmiglardi.}5 _ :
 1985'te, Murdoch'un siyasi tavirlarim benimseyen editbrleriyle
hem The Times hem de The Sunday Times, patrona ait diger ¢1furt-.
kan boyah gazetelerin yani sira Ingiliz yayinciliginda deregiilas-
yon igin kampanyaya sarldilar. Editoryal fikir siitunlar1 ve san-
sasyonel haber hikéyeleriyle ozellikle BBC'ye ve genel olarak da
kamusal hizmet yaymcihgina kargi gikmaya bagladilar. Bu kam-

panyanun iki amaci vardi. Murdoch dort kanalli Sky-TV uydu ser- i ‘
visini baglatmak iizereydi, arkadagi-Bagbakan Margaret Thatcher

da "serbest piyasa" ugrundaki gayretlerinin dorugundayd. _
Her gazetenin, patronun miidahalesi olmadan kendi fikrini ge-

ligtirip siirdiirmekte Szgiir oldugu Roy Thomson giinleri gok ge-

rilerde kalmigtr. Thomson her zaman sunda 1srarliyds: '

(—\ "Bir gazetenin editoryal siitunlarmin, yiiksek yeteneklere sahip ve ken-
' dini igine adanmg profesyonel gazeteciler tarafindan dzgiirce ba-
gimsiz. bir  gekilde yiiriitilmeden, olmasi gerektifi “'gibi \ya-
sayabilecegine inanmiyorum."16 - :

Murdoch'un Times Gazeteleri'yle ihtilafi daha onceden ve bagka
gerekgelerle ortaya gikabilirdi, ama Observer bagka tiirlii bir krize
yol agtr. Thomson'n Sldigi 1976 yiinda Murdoch liberal, ba-

fimsiz ama mali agidan zayif pazar gazetesini almak iizere ashnda | .

davet edilmigti. Ancak gazete caligaplarmnin gliglii itirazlan so-
nucunda teklif geri gekilmig, merkezi Los Angeles'te bulunan ve
pek de haywsever olmayan Atlantic Richfield adindaki bir Ame-

rikan petrol girketine devredilmigti. Dort yil gegtikten ve 20 milyon -

dolar gibi bir para harcandiktan sonra gazete, prestij arayan, Is-
kogya'da gazeteler grubu ve Afrika'da Snemli yatmmtlari olan bir

baska zengin sirketler grubuna, Tiny Rowland'm Lonrho In- L

15. Harold Evans, Good Times, Bad Times (Londra, Weidenfeld & Nicholson,
1983), Burada Thomson'ia gahgma yillan ve Murdoch'la aralarindaki gatigmay!
~ aynntih olarak anlatir. . .
16. Alintinin yapilcid: yer Evans, a.g.e., $.491.
8
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- ternational grubuna devredildi.
Rowland ve Observer'in editorii Donald Trelford arasinda nisan-

1984'te ¢ikan ihtilaf, Ingiliz ulusal siyasetinden ¢ok, ticari

- baglantilardan kaynaklands. Trelford, Lonrho sirketlerinin yilda 15~

milyon pound kir elde ettifi Zimbabwe'de ordu tarafindan yapilan
tityler -iirpertici zuliim iddialariyla ilgili tam sayfa bir haber ya-
yimlads. Rowland hemen Zimbabwe Devlet Bagkam Robert Mu- -
gabe'ye bir 6ziir telgrafi gekip Trelford'u sert bir gekilde azarlads. -
Editér olayin gegersizligi yolundaki gikiyetleri reddedince Row-

land,” Lonrho'nun biitiin reklamlarim1 Observer'dan ¢ekme teh-

didinde bulundu ve Robert Maxwell ile gazetenin satigim

. griigmek lizere gosterigli bir bulugma gerceklestirdi.

Bu olayda gazetecilerin gdziinii korkutmak igin yapilan igbirligi '
bagansizlikla sonuglandi. Editor, gazetecilerin tam ittifakiyla geri

.. dondii, gazetenin beg bagimsiz "gbzlemci” yoneticisi de Rowland
- "uygunsuz patronluk miidahalesi” yapmakla suglayarak Trelford'a

‘editoryal Bzgiirliiglinii olusturmak ve mesleki dogrulanm ko-
rumak igin gayret giistermesi” yolunda tam destek verdi.l” Durumu
kurtarmak . ve anlagmazlifn gidermek iizere Trelford'un editér o-
larak kalmasi uygun bulundu. Ancak sonradan yaganan olaylar
ozerkligini ve hareket bzglirliigiinii zedeledi. - ‘ C
1980'ler boyunca Tiny Rowland, Knightsbridge'deki {inlii Har-

+ rods magazasinin miilkiyetiyle ilgili Bizans oyunlanyla dolu 1srarh

bir ihtilafla uragmak zorunda kaldi. Lonrho'nun House of Frasers

* ma@azalarim satin alma girigimi Rowland'in iddiasmna gire, biraz '

karanlik gegmigleri ve giipheli zenginlikleriyle tammnan’ ti¢ Mi-
sithnin, Fayed kardeglerin teklifini tercih eden Ticaret Bakanlif
ve Thatcher hiikiimetinin cesitli bakanlar tarafindan hileli bir
sekilde engellenmisti. Kagimlmaz olarak Observer da bu ihtilafa

- bulagti. , '

30 Mart 1989 Persembe giinii bu pazar gazetesi gagaal bir rek-
lam gifirtkanlifiyla biitiiniiyle Lonrhonun o 6gleden sonra Lordlar '
Kamarasi'nda goriigiilecek olan hukuki durumuna ayrilmig bir
"gzel baski" yapti. Bu pahali jestin gazetecilik haber degerleriyle
ya da editériin 6zel tercihiyle uzaktan yakindan bir ilgisi yoktu ta-

17. Observer, 22 Nisan 1984,
C e
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bii. Olay iist mahkemeye itaatsizlik olarak deperlendirilinceye dek

ancak birkag yiiz niisha satilmigti. Bu durum, gazetenin admm ve  §

{intiniin patron tarafindan kotiiye kullamlmasindan bagka bir gey
degildi. '

Tam o siralarda Observer'in haber odasinda da hummali bir tar- -

tigma yasantyordu. Lonrho'nun diinya capindaki baglantilan ticaret
ve diplomasi gevrelerine rahatca girmek " acisindan gazeteye ay-

ricalikli bir yer sagliyordu. Trelford da bu yitzden Rowland'in elde

ettifi tiyolarin ve sahsi tegebbiislerinin, kendi gazetecilik me-
ziyetlerinden yararlandigim ve bu durumun kadrolu muhabirlerini
hep rahatsiz ettigini soyliiyordu. Olaylar 1989'da British Ae-
~ rospace'in Suudi Arabistan'a Tornado savag ugagl satmak icin
- bityiik riigvet verdigi iddialarryla patlak verdi. Bilgi, Rowland ile ig
baglantis1 bulunan bir Alman'dan gelmisti. Trelford bu adamla o-
cak aymda Iran'a giden yiiksek diizeyde bir Lonrho delegasyonuna
eglik ederken tamgmugt1. ‘
Londra'ya doniince Observer'm editdr yardimcis: ve anahtar du-
rumundaki aragtirmaci gazetecisi David Leigh, bir bagka "Lonrho

" kovanma" dokunmay reddetti. Kendi anlatimina gére, riigvet dos- ‘

yasi gazetenin ofislerinde haftalarca oradan oraya taginds, . ga-
zetecilerin her biri, konuyu inceleyemeyecegini ya da kaynaghbe-
lirsiz haberin islenemeyecegini sSyleyerek dosyayi reddetti, Bu
sirada dosyaya oncelik vermesi i¢in editoriin Ustlindeki bagki

bilyiiyordu ve nihayet yiiksek diizey ydnetici tarafindan yazimigi-

ki haber mart ayinda gazetede ¢ikti, Leigh, dogrudan patrom ct-
kisiyle ilgili sikdyetlerini Observer'in Ulusal Gazeteciler Sendikas:
temsilcisine, oradan da bagimsiz yoneticilere bildirdi.

Bu "temyiz mahkemesi" suglamalar1 kanitlayan higbir sey ol-
madigina karar verdi. Trelford bagimsiz yoneticilere yaptifa a-
.giklamada olaym kamusal yaranmn bulundugunu; Lonrho
baglantisiun saklanmadifin, Observer muhabitlerinin kendilerine
gelen dosyalart geri gevirmede Ozgiir olduklarim, hi¢ kimsenin
mesleki olarak bundan zarar gormedigini sdyledi. Rowland'in baski

18. Lonrho'nun ticart kazang elde etmesi igin en uygun ofan yol kuskusuz Row-
tand'in eline, British Aeraspacei ama resmi olarak da House of Fraser ve Ti-

caret ve Endiisti Dalresinin bagkari Profestr Roland-Smith' rahatsiz etme 3

firsatiun gegmesiydi. . .
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_ yaptigim veya Lonrho'ya ticari kazang saglandigim l'ed,detxti.l8

Leigh bagimsiz y6neticilerin kararinin tam bir temize ¢ikarma
operasyonu oldufunu gordii. Gazeteden ayrild1 ve sonradan Tha-
mes Televizyonu'nda This Week programinda caligmaya bagladi.
*Utang duydum" diye yazd: Guardian'da: R

Bu benim bildigim kadariyla gazetecilik degildi. O gazete de benim
galigmaya gittigim Observer degildi. Aruk hastalikli bir gazete ol-
dugunu fark ediyordum. Hig kimse benim kendi gazetemdeki po-
tansiyel ihtilaflarla yeterince ilgilenmezken ben nasil olur da mil-
letvekilleri ve igadamlari arasindaki ihtilaflar1 anlatan haberler
yazabilirdim?'?

" Fleet Street'te tarih sik sik tekrar eder. Once trajedi sonra komedi

olarak. 16 Haziran 1991 giinii Qbserver'da taminrmug bir gazeteci o-
lan Julie Flint imzal: "Malawi'den Mektup" bagltkh kisa bir yaz1 ,
yayimlandi. §akact bir sluptaki yazida Malawi'nin yaglanmakta o-
fan eksantrik Yagam Boyu Devlet Bagkani Dr. Hastings Banda'mn
lilkede "ahlaki kural" uygulamaya yénelik tuhaf girigimlerinden
soz ediliyordu. Banda potansiyel ayrimcilari da hemen igeri .
tkmasiyla tamniyordu. Ertesi hafta gazetede "haberlerimizde yer -
alan bir yanhghktan" dolay1 iiziintiilerini bildiren bir 6ziir yazisi,
Banda'mn siyasi derneklerinden birinden gelen bir tekzip yazis: ve
Londra'daki Malawi elgiliginden gelen bir kinama mektubu ya-
yimlandi. 30 haziranda ise daha agirtya gidilip kigisel olarak

“Yasam Boyu Devlet Bagkani'na yonelik bir 6ziir yazis: yayimlands.

Lonrho'nun tabii ki Malawi'yle tnemli zirai ve ticari baglantilar =~

 vardi Observer igin 1984'teki giinler ¢ok gerilerde kalmisti,

" Acaba eski Sunday Express editérii Robin Morgan'in bu son
Observer olayiyla ilgili bir yorumunda soyledigi gibi biitiin bun- -
larin daha Makyavelci bir agiklamas: m1 vardi?® Yoksa Trelford-

bilerek bir riske girip Rowland'a, bedeli sontadan dalkavukga bziir

dilemek ol§a da, hicbir seyin "smirlarin diginda" kalmadigim m
gostermek istedi? Bu kadar comert olamayan diger yorumlar Mor-

{  gan'n su. fikrine gartl destek verebilirlerdi: f'gaiete sahiplerinin - :

18. Guardian, 3 Temmuz 1989,

~ 20. Guardian, 15 Temmuz 1991.
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gogu, editbrlerinin icgiidiilerine ve goriiglerine milyonlaf yatirip, .
onlara 6nemli Slgiide bafimsizhk verirler. Tek bir gartla; satig ba- -

saris1”.2! ' '

C. BASIN OZGURLUG: KIMIN OZGURLUGU? -

' Gazete sahipleri her zaman, ayrmtlarda farklihiklar olsa bile genel

siyasalarini paylagan, en azindan kabul eden bir editorle anlagarak
kendi konumlarim saglama almaya gahigirlar. ideal olarak editoriin
gorevi de, bu genel siyasanin takip edilmesini temin etmektir. Bu
arada pazetecilerden kendi ilkeleriyle ve gercekler hakkinda bil-

dikleriyle geligkiye diisecek geyler yazmalanm istememesi gerekir. '

Uygulamada “editoryal bagimsizhk" genellikle patron tarafindan
belirlenen siyasi diizen veya temel meseleler hakkinda stratejik ka-
rarlar alma konusuyla degil; giinlik iislup, icerik ve editorya
biitcesi konularryla singrhidir.

-~ Bunun yan: sira, sati§ savagi ne kadar giddetli olursa, editorler
iizerindeki ticari baska da o kadar artacak; gerceklik, gecerlilik ve

etik agidan kabul edilebilirlik konularindaki gazetecilik standartlar
zarar grecektir. Pazarlamacihikla ilgili ticari kararlar ve yaymcinin
sorumlulugu, kolaylikla editoryanin gereklerinin Sniine gege ektir.
Gazetenin prestiji veya satig oram ne kadar yiiksek olursa, Max-
well'in Daily Mirror' gbrdiigii gibi, gazetenin sahibi icin 'me-
gafon" olma cazibesi de o kadar artacaktir.

Patronla sert iligkiler igindeyken editor sikmti gektifing/gore,

/ kadrolu siradan gazetecilerin normal kogullarda bile gazetenin si-  §
yasi veya etik temelleri konusundaki gidigatina meydan okuma |
sanslar1 genellikle pek yoktur. Haber odasinin normal igleyisii- "
cinde, 6zellikle popiiler basinda, muhabirlerden gelen haberler, ya- =}
z1 igleri mildiirleri veya “arka swalardaki” ydnetici- editorler ta- |

rafindan siraya konup yeniden yazildiktan sonra yayimlanr. Siyasi
sivrilikler torpiilenir, yeni "gercekler" katir ve haberin agisi in-
celikle degistirilir. Hatta bundan énce de, kullamlacak hikayelerin
secilmesi ve bunlarin hangi gazeteciler tarafindan iglenecegi, pat-

21. agy.
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ronun kararlagtirdipy siyasi ¢izgi veya editoriin belirledifi sunum

- bigimini temin edecektir. Biitlin bunlar dogrudan yonergelere ge-

rek kalmadan saglanir.

Eger sorun ikarsa ve editorle tarigilarak goziimlenemezse, mu-
habirin yalnizca iki secenegi vardir; istifa etmek ya da basilan ha-
bere imzasint atmamak. istifa etmek kugkusuz bagvurulacak en son
scydir. Dayanilamayacak kadar kglartilmazlarsa ¢alisanlann ken-
dilerini korumak ve giivence altina almak iizere izleyebilecekleri

tek yol statiikoyu pragmatik olarak kabul etmektir. Bir gazetenin

gikartilmasi, miithig baskilar altinda oynanan bir takim oyunudur. .
Bu kogullar altinda “profesyonellik” kolaylikla “ilkeler”e iligkin
daha soyut sorunlan ikame edebilir. T T T
Maxwell gibi kendisini takum kaptani, teknik adam ve hakem
biitiinl{igii icinde gordiigi iyi bilinen bir patron bile, oyunu kendi
koydugu kurallara gbré oynamaya hazir bir takim o- .
lusturabiliyordu. Mirrorn 6lim duyurularina aynimig sayisinn
gosterdifi gibi, bazi gazeteciler onun ne yapacagl onceden bi-
jinmez tavrint ilging buluyor, kendilerinden bir seyler istedigi za-
man memrun oluyorlardi. Bazilari iginse durum farkhydi. Roy
Greenslade, Ocak 1990'da editér olarak ige alinmg bir "ya-
banciydr”. Oyunda kimin kag say1 attigim biliyordu; ama igin pres-
tijine kapilmigti ve "masumiyet ve kiistahlikla kangik, higbir
hikdye anlatildig1 kadar kétii olamaz diye diigiindiim. Ama o kadar
kotii oldugu takdirde, digerlerinin yanhglarin ortaya gikartan adam
ben olurum dedim"”.22 o s
Greenslade on dort ay gorev yapuigi gazetede haberleri ve si-
yaset yazilanim giiglendirmek, eski kampanya ahigkanliklarini. ye-

22. The Sunday Times, B Arahk 1991, Greenslade,‘MaxwelI‘in Mirrorin édifﬁ'rﬁ :
Richard Stott tarafindan yaritilen bagimsiz bir girket olan Sunday Peopleh kur-

- tarma teklifiyle is bagina gstirilmigti. Maxwell, kendi karakterine yakigir bigimde

sonradan fikrini degistirdi. Greenslade ayrilirken Stott Mirror'in. editbri -olmay!
slrdlrdd. ‘ T
23. ironik olarak, Greenslade'in zamaninda yayimlanan Mirrorin en énemli a-
ragrmast Maxwellin kin beslemekte oldugunun bitlin isaretierinl tagtyordu.
Stott'un baglathg! bir sorusturmaya dayanarak Mart 1990'da yayimlanan bir dizj
yazida Ulusal Maden isgileri Sendikasi fontanmin bes yi 6neeki kimir an-
lagmazig! sirasinda, sendika bagkan Arthur Scargili tarafindan hileyle kétilye
kullanildigi iddia edillyordu. ingiliz Basin Odild almig olmasina ragmen bu “a-
raghrma" aslinda “gek defteri gazeteciligine” ve sugu sabit gariilmiig bir do-
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nilemek fizere Mirror'm gazetecilerinden tam destek almigti?* Bu -

gegen zamam, Maxwellle yaganan siirekli bir didigme donemi o-
larak tammlar: “fazla sorun yaratmadan, kagamakh davranarak,
duygular: gizleyerek, geri gekilerek...10. kattaki canavarla basa
cikmak igin baglatilan stirekli bir taktik savagt".¢ Sonunda somut

bir gerekge veya agiklama yapiimadan kovuldu. Ama resmi

¢ahgma kontrati imzalanmamig oldugu i¢in Maxwell, Gre-
enslade'den tazminat parasi kargilis bir "sessizlik yemini" ald1 ve
aralarindaki anlasmazliklardan sdz ederse igi resmiyete dokecegi
tehdidinde bulundu. . :

Mirror'da toplumsal ve siyasi konularda. sol-kanat bir pers-
pektifie yazmaya kalkan gazetecilerin oniindeki se¢im her zaman

netti. Ya Geoffrey Goodman, David Seymour ve John Pilger'm

yaptiklar gibi gazeteden ayrilmak, ya da kige yazar Paul Foot gibi
dikkatli davranarak otosansiir uygulama zorunluluguna ragmen bir
seyler elde etmek umuduyla gazetede kalmak. Son yillardaki e-
ditoryal carpitmalara ragmen Mirror Grubu Gazeteleri, kitlesel da-
gillimdaki popiiler basin arasinda Isci Partisi'ni destekleyen tek
grup olarak kaldi. :
1980'ler boyunca patronlar tarafindan savunulan, istedikleri bi-
cimde "propaganda yapma" hakkim yansitan rakip gazeteler, Mu-
hafazakdr hilkiimetin faaliyetlerini elegtirmek yerine &vgiiler
diizmekteydiler. Ayni zamanda bu patronlarin hizina kapilan pi-
yasadan pay alma rekabeti sonucunda gazetecilik degerleri amarisiz
bir sekilde diigerek sansasyonel kaliplar ve hafif mesrep eglence
degier kazandL . ‘
Guardian, The Independent, Financial Times gibi ciddi basin
gazeteleri afirbaglihkla kamu yararini gozetme roliinii iistlendiler.
Ama deBismekte ve giderek karmagik hale gelmekte olan de-

mokratik toplumda, var olan ulusal gazeteler tarafindan pek de iyi . - "_

kullaniimayan deger ve gbrilg agilanmin gesitlilifine gereksinim

vardir. Basin hem-6zel endiistri hem de kamusal kurum olmasindan - i

kaynaklanan ikili bir iglevi listlenmektedir. Hilkiimet ve ig diinyas1

landincidan afinan onaylanmamig delillere dayaniyordu. Bkz, Campaign for
Press and Broadcasting Freedom, Free Press, no.64, Haziran 1991, :

24. The Sunday Times, 8 Aralik 1991. Roy Greenslade, Maxwell's Failda, {Lond-
ra, Simon & Schuster, 1982), Gap'n Bob'la gegen zamaninin grafigini veriyor.
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iizerinde gbzlémci olatak, demokratik kararlarin dogru bir sekilde '

alinmasi igin gerekli enformasyonu saglayarak, kamuoyunun ve
toplumsal degerlerin temsilcisi olarak roliinii uygulayabilmesi igin
basinda editoryal bagimsizlik sarttir. Ote yandan tarih gbsteriyor
ki, editoryal bagimsizha en iyi destegi kirhlik saglamaktadir. Ba-
simn demokratik bir kurum olarak varhgim siirdiirmesi, endiistri i-
cinde ayakta kalabilmesine baghdur. S

Daily Mirror'in el degigtirmek iizere olmasiyla ilgili olarak yap-
tig1 bir yorumda The Independent'n dile getirdigi gibi, gazete sa-

—

"

hiplerinin, yatrimlarimn yalmzca ekonomik geri donligiinii

gbrmek isteyen kigiler olmas: belki de en ideal durumdur. The In-
dependent'in bu bag yazisinda sdylendigi gibi, maddi kazanctan
bagka nedenlerle bu ige girigenler cok gegmeden ellerindeki mali
siyasi ve ticari etkide bulunmak igin kullanmaya gahgirlar.? Siyasi

irade diye bir sey varsa, su anda.bulunan miilkiyet birikimi kinlip,

merkezi bir fon aracilifiyla yeni parasal kaynak yollan saglanarak,

“pasimn radikal bir gekilde yeniden yapilanmas: yolundaki &neriler
ciddiyetle ele alinmahdir.?¢6 Bu oneriler "basin Szgiirliigt"nii bir

miilkiyet hakk: olarak géren geleneksel diigiinceye meydan o-

kumaktadir. Bu da, gazete sahiplerinin etik yiikiimliiliiklerini ye-

niden degerlendirme yolunda atilan bir ilk adimdir

25. The Independsnt, 10 Aralik 1991, 7 Ocak 1992'de Europeanini David ve .

) Frec.:ler.ick Barclay_tarafmdan satn alindii duyurulmustu. Monaco'da inzivaya
. gekilmig olan bu iki kardegin patrontugun debdebesini kullanmak gibi bir niyetleri

yokiu. .
26. Bkz. Omn. James Curran, "Mass Media and Democracy: A Reappralsal,” J.

‘Curran ve M. Gurevitch, Mass Media and Sociely (Londra, Edward Amold;

1991), 5.82-117 {"Medya ve Demokrasi: Yeniden Deder Bigme”, S. Irvan, der.
Madya, Kuitiir, Slyaset, Ankara; Ark Yay., 1997, s. 139-87) ve Campaign for
Press and Broadcasting Freedom, Free Press, no.65, Temmuz 1991,
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v
[fade 6zgiirliigii, medya ve hukuk

David Burnet
: gy

Yazarlarken yasadiklan kati kisitlamalar methedlyorsun
Sana katlhyorum, tamam:

‘Gem ve zincir yerli yerinde kullaniimug

Iyi ama su at nerede Allah agkina?!

Avrupa Insan Haklan Sozlesmesi'nin 10. Maddesi'ne gore "Ifade
dzgirliigi ancak Snemli bagka bir amacin geligtirilmesi yoniinde

toplumsal bir gereksinimin baskisi varsa simrlandiridabilir.” Bu

ozgiirliik yasalarca belirlenmig olan kogullara bagli ve "demokratik

bir toplumda ulusal giivenlifin yarari i¢in zorunlu“dur. Devlet

sirlanyla ilgili yasal diizenleme ve Birlesik Krallik'taki buna bagh
yasal sinirlamalarin yakm tarihi icler acisidwr. "Ozgiirlestirme” ile
ilgili vatanperver retorie ve idarecilerin yaldizli konugmalarina

1. Roy Campbell, "On Some South African Novelists," Coliectsd Poems (Londra,
The Bodley Head, 1960) At, bu baglamda basn 6zglriigi olarak digiinilebilir.
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ragmen ifade dzgiirliZi giderek ihlal edilmekie ve sézlesmenin ru- |
huna itibar edilmemektedir. Aslinda baski ve sikintinin yiikselme i-
gareti belki de birkag yil 6nce kaydedildi. 1987'nin sonunda mah-

_keme emirlerinin? ortaya gikmasiyla, 1989'daki yasa hitkmiiyle
“vardifimz su andaki berbat durum, ldiikten sonra yagam iizerine

tefekkiire dalmak gibi bir gey. _
Bagka sgeylerden  aywrarak yasal smirlamalar uzennde o
daklanmak ne kadar etkileyici olsa da yapaydir. Maalesef Birlegik
Krallik'ta gazeteciler ve bilgilerini (ve elestirme kapasitelerini) sa-
vunulabilir yasal alanin daralan kusatmasinda gelistirmeye ¢ahigan-
lar, yoruma bagh ve varhou sagirtict bicimde gdstermeye galigan
gesitli ekstra yasal sinirlamalarla da miicadele etmek zorunda kal- -

" maktadirlar. Bunlarin arasinda siyasi ortamin zamana ayak uy-

duramayan gizlilik saplantisi, resmi D-Notice* kisitlamalari, kay-.
nag1 gosterilebilen ve gisterilemeyen "sizintilanin” ve genel olarak -
resmi iletisimin dogurdufu sorunlar sayilabilir. Biitin bunlar, ku-
rumsal gizlilik alaninin kendisinin bir sir olarak kaldif1 yolundaki
alayci kliseye yol agmaktadir. Buna benzer olarak yeni yapilan ya-
sal diizenlemeyle bazi suglarin agiga gikarilmasimn kcndm cezayl
gerektiren sug sayilmaktadir.

Thatcher déneminin bu alanda hummal bir yasal diizenleme o-
Ingturma furyasina girip, 1989 yilinda Devlet Sirlan Yasas1 ve Gii-
venlik Hizmeti Yasas1 gibi yasalan ¢ikarmasimna kargilik ifade Oz-
glirlifii yasastyla ilgili hichir girisimde bulunmamas: bir
rastlantidan ibaret olamaz. Yiiriirliikteki ceza hukuku Ponting? gi-

'bi davalarda ve ex post facto™ gerektiren olaylarda goriildiigii gibi

yetersiz kalmaktadir. Giiveni kétiiye kullanmayla ilgili medeni hu-
kuk ve buna uygun olarak mahkemeye itaatsizlikle ilgili ceza hu-
kuku olugturulurken, yargi giicii, gazetecilerin ve genel olarak
medyanin ifade Szgiitliifiine burunlarimi sokma. konusunda (ge-
nellikle alt diizeydeki bazi istisnalar haric) neredeyse yoneticilerle

. 2. My Country Right or Wrong gibi zararsiz radyo programlan da diger yayinlar '
gibi tepki aidi. (My Country Right or Wrong, BBC Radyo 4, 28, 29 ve 30 Haziran =~
- 1988. Onceden mahkeme emriyle yasaklanmigti.)

* D-Notice: Ingiliz hiikiimetinin ulusal gikarlar agisindan sakincalt buldugu bazi
bilgilerin yayimlanmamas: konusunda gazetelere yaptlg: uyarllar {g.n. )

3 R. V. Ponting [1985] Crim LR 318.

™ ex post facto: daha tnceki olaylara uygulanabllme dzeliigi. {g.n.)
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yarisacak kadar bagarih olmugtur. Bu geligmeler igerisinde ya-
yimlanma oncelifi veya kamunun ¢ikan gibi gelencksel sa-
" vunmalar, 1989 Deviet Sirlan Yasasi'nda oldugu gibi yasama or-
gam tarafindan veya Spycatcher davasinda oldugu gibi yargt
sistemi tarafindan goz ardi edilmis ya da diglanmagtir.

Ozellikle netameli olan bir gelisme, durugma Sncesi ara karar
emrinin verilebilmesidir. Baz1 bilgileri 6ze! olarak yayimlayan ya-
yincilara karg1t giivenin kotiiye kullamlmasiyla ilgili, 6ziinde ga-
zetecilerin "agzim tikayan" yazih uyarlarla yapilan ortiilii baski,
herhangi bir yayinci hakkinda mahkemeye itaatsizlik yasasinin kul-
: 1amlmas1y1a desteklenir. Birlegik Kralhk yasalari yurt iginde bu
bastirma agim yaratmakta hicbir zorlukla kargilagmamaktadir. De-
gisimi saglayacak tek mekanizma, Avrupa Insan Haklart Mah-
kemesi'nin durugma oncesi yaptinmlara ve her tiirlii gizlilik hu-
kukuyla ilgili kararlara karsilik vermesi olacaktir.

A. GLKEMIN HAKKI MI HAKSIZLIGI MI?

Steril gizlilik, belirsizlik ve ideolojik mayalanma ortaminda hangi
bilgi ve haberlerin kamusal alana girmeye (ya da bu alana y&-
neltilmeye) elverigli ve ulusal giivenlik perdesinin ardinda nelerin
megra olduguna kim karar verebilir? Arsimet noktasin bulmaya en
yakin kesim medya degildir. Yeni diizenlenen Devlet Sirlan Be-

'yannamesi’yle ilgili tartigmalarda Roy Hattersley'in ifade ettigi su .

giriig, liberal demokrasilerde genellikle kabul géren sagduyulu ba-
kg agisina uygundur:

Ozgiir bir toplumda resmi sirlarla ilgili yaszﬂar, herkes tarafindan elde

edildigi zaman tilkenin giivenlifini tehlikeye sokabilecek bilgi ve ha- -

beri koruma altma almahdir. Ancak ulusal gikarlan zedelemeden halka
sunulan bilgi ve haber, bagta bulunan hiikiimeti rahatsiz etse de etmese
de bu yasal kisitlamanin diginda kalmalidur 4 A

* Bu ilke, mutatis mutandis,® gatigan kamusal gikarlann agirlikla-

4. Hansard, House of Commons, 147 H.C. Debs, col. 1082 {22 Subat 1989).
* mutatis mutandis: gerekli uyarlamalar yapilmasi Kaydiyla, agadi yukan. (g.n.)

T2
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nmn tartllmasma uygulanabilir. Ama bu ilke uygulamada,
ozellikle Birlesik Krallik'ta sorunlarla kargilagmaktadir. Ulusal
¢ikarlarin nasil zedelenecegine kim karar verecek? Bu karan ve-
rebilecek organlar, Bakanliklardan Enformasyon Dairesi Mii-
diirliigit'ne (Information Commlssmner) yargica ve mahkeme he-
yetine uzanan bir secenekler’ yelpazesi icinde bulunmaktadir.
Zorunlu olan sirlary, gahsi gikara bagli olan sirlardan ayirt etme igi,

‘yasal bir kisitlama zemininden ¢ok, resmi enformasyona uygun o-

lanlarin digariya sizdirilmasina, vs. dayandifi icin kavramsal st -

© ¢izgisini gdzden kagirmamak, tam Ozgiirliik¢ii bir enformasyon or-

tamina sahip olmayan demokrasilerde. medyanm giindemindeki so-
run clmaktadir. .
Yargi bazen bir olciiye kadar, yargic Scott'un Spycatchers

orneginde yaptift gibi, ulusal giivenligin ¢ikarlariyla basin

ozgiirligiintin ¢ikarlan arasinda bir denge olmas1. gerektigi
onerisini onaylamaktadir. Denge metaforu son derece 6znel olan
"kamusal yarar" degerlendirmelerine biraz nesnellik havasi kat-
maktadir. Gergekten de, "tartma” igi "hukukcular tarafindan tipki
diiriist kasaplarn terdzisi gibi dogru ve nesnel bir 6l¢iiye gonderme
yapma anlaminda sik¢a kullamlmaktadir".6 Neyse ki medyayla il-
gili yarginin tavn bu alanda her zaman homojen degil. Ornegin,
vargic Scott stylentileri fisildayan Peter Wright gibilerin yasal

‘haklanyla, iddialart tekrarlayanlarin daha genis haklanm bir-

birinden ayirt edebilmigti.”

Goriigler her zaman agikca kutuplagmasa da, &te yandan hicbir -
seyin kamusal yararlara denk diigemeyecefini ileri siiren iddialarla
kar§11a§1yoruz Mutlakiyetgi teskilat anlayis: agisindan hangi bil-
gilerin agiga cikabilecegi kesin olmalidir. Bu tiir diigiincenin bir

{ . Gmegini son Devlet Surlan Beyannamesi goriigmelerinde Lord Be-

loffun olast "kamusal yarar" savunmasindaki kokugmug re- -
toriginde goriiyoruz; ‘

5. Attorney General v. The Observer Ltd, and Others ve Attorney Generél V.
Times Newspaper Ltd. and Another, ikisi de Times Law Report 22 Aralik 1987
lginde.

6. D.N. MacCormick, Legal Reasoning and Legal Thaory (Oxford Clarendon ‘

Press, 1978), s.112,
7. Bkz. 5. Not,

i

73



Mr. Ponting adinda kendini begenmis, avanak, tuhaf bir adam ve Miss
Tisdall adinda geng idealist kalin kafalt bir kadin var. Onlar hi¢ de-

gismeyecekler. Onlarin saygideger insanlar gibi gosterilip sayilarmm

artiirlmasim istemeyiz.8

Bu tavir 6zellikle 1989 Devlet Silar Yasasi ve "minimalist" 1989

Giivenlik Hizmeti Yasasi gibi. son yasal diizenlemede kendini '

gostermigtir. Yargimn bazi miimtaz yelerinin de benimsedigi bu
tavir, 6zellikle Spycatcher davasinda oldugu gibi hakl itiraziarin
bazen hemen, aligilmadik siyasi amentiilere yol agmasiyla kar-
simiza ¢ikmaktadir. Nasil oluyor da ortaya g¢ikmug' hassas en-
formasyonun iistiine gizlilik ortiisii sermeye ¢aligryorlar? Lord Do-

naldson Spycatcher'da, Peter Wright'in dne siirdiigii yasal sessizlik
- grevi ve medya iligkisi hakkinda gunlar: iddia etmigti:

fark kiiclik olabilir; ciinkii kamu yararmin gerektirdigi gizlilik, dev-

letin korunmastyla ilgili bir caliyma oldugu icin gok 6zel bir dnemi ha- .

izdir ve gazetelerin ifsasin oldugu kadar devlet hizmetinde ¢aligan-
larin ifsasim da kapsamaktadir. Ashinda yayncibgin genig alam yil-

ziinden, (kamu yararninmn gerektirdifi gizlilik, ¢.n.) gazetelerin i-

cerigine daha gok uygulanmalidir. Ikinci Diinya Savagi'nda soylendigi
gibi "Dikkatsiz konugma cana mat olur’.

Devaminda, "medyanin égrenme ve yayimlama hakk: halktan daha
fazla veya daha az degildir" diye bitirmektedir.? Bu akil yiiriitme
cizgisi, Bakanlik koridorundaki halimn renk kategorisinden bagka

her seyin ve tiim yayimlarin Grtbas edilebilc@dii/.

siindiirmektedir.

B. SPYCATCHER DESTANI.

~ Bu sumirlayic: tavn anlayabilmek icin Spycatcher destanunt ve son-
rasint etrafhica incelemek gerekecektir. Yalmzca bir dokirinin bu-
lunmas1 giig olan tutarhhim yakalayabilmek icin degil, gazete-
cilerin ve digerlerinin nasil galigtiklarini da yakindan gérebilmek i-

8. Hansard, House of Lords, 505 H.L. Debs, col.922 (3 Nisan 1989}
9. [1988] 2 WLR 873—4.
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¢in bu inceleme yarath olacaktir. $anssiz "gizli mikrofon ve

hrsizlik" hikfiyesi ve ortaya glkan diger bildik -olaylar, yasal kar- .
magikhga oldugu kadar siyasi rahatsizhga da yenik diistii. Biitiin
bunlar Ponting'in beraatiyla birlikte, parlamento gériigmelerinde

: = “Spycatcher” hiikmii olarak bilinen 1989 Devlet Sirlar1 Yasasi'nin

1. Bd&liimiiniin yagam boyu sir olarak kalacak mutlalqyetgi tas-
laginin-olugmasiria biiyiik dlctide neden oldu. :
1911'deki Devlet Sirlarn Yasasi'nin yurtdlgmdékl bir vatan ha-
inine karg1 olan 2. Bolimiiniin tam olarak agiklanmamug olmast, id-
dialarin bagtan basilmasim ve sonradan da - yayimlanmasim
kisitlamanin  araci olarak gizlilik yasasina bagvurulmasina yol

B agristl. Ancak haberin yurtdiginda genig capta yaymmlanmas: giz-

lilikle ilgili tartigmalann giiciinii baltalamigti. Yargi yine de ol-
dukca esnek bir hukuk alam gelistirme yolunda ilerleme kay-
dediyordu. Aslinda yasanin kokeni kraliyetin bakir kabartmalarin:
koruma amacina dayamyordu, gizlilik ancak daha yakin za-
manlarda ulusal giivenlik ve ona bagli konularla ilgili olmaya

~ bagladn.'0 Haklar ve esitlifin yaratiimasiyla birtikte yasa, bu sta-

tiiden bagimsszlagti; ama ilgingtir ki ancak son zamanlarda, Lord-
lar Kamarast’nin hukuk gubesinin tamnmug bir ityesi (Law Lord)!!
bu yasaya el atmaya merakli goriindii. Nedeni ise, 6ziinde adli tat-

- bikat1 tatmin etmek icin bile kamunun yaranyla ilgili herhangi bir

savunma veya zayif da olsa bir "zarar" &lgiitii icermeyen devlet
sirlanyla ilgili son yasal beyanlarin medyay etkilemesiydi. Lord
Templeman'in bu bakis agis1 anayasal uygunluk yolunda, kamu ya-

.rar1 anlayisimn rahatsiz edici mirasini tagiyan ve yargiglara kasap

Onliiklerini giydiren, adaletsizligin kaldirilmasimn megm. - ze-
mininin gerektirdifi Slglitleri igeren itimat yasasinn dzerkles-
tirilmesiyle elde edilebilecek olandan daha sert bir bigimden ya-
naydi.

. Spycatcher olayindan gikartilacak birkag yasal 1nceleme yolu
bulunmaktadir. Oncelikle Spycatcher veya onunla iligkili herhangi -

bir iddianin yayimlanmasim durusma. 6ncesi yasaklama ka- -

rarlarimin kaderiyle karsilagiyoruz. Spycatcher olayiyla ilgili ha-
berlerin uluslararasi capta yayimnlanmasi ve bunlann B1r16§lk Kral-

10. Prince Albert v. Strange (1849) 1 Mac ve G 25,
11. Lerd Templeman, Lord Advocate v. The Scotsman, [1989] 3 WLR 366




lik’ta bulunabilmesine kargin iilke i¢indeki tiim mahkemeler 1986
ve 1987'de tiim yasaklama kararlanint muhafaza ettiler. Avrupa Ko-
misyonu, durugma Oncesi yasaklama kararlarmm muhafaza e-
“dilmesinin toplumsal gereksinimlerin baskis1 veya uygun yasal ge-
rekgelere dayandirilmas: anlaminda diizenlenemeyecegine, ciinki
hiikiimet birimlerinin eylemleri ve bunlara iligkin yasal olmayan
iglerle ilgili toplumda acik bir tartigma ortamma gerek du-
" yulduguna karar verdi. Komisyon ayrica, genel kamunun yarariyla
ilgili bilginin tartigtimasi zora sokan "dzel" gizlilik yasasiun bu
ele alimg bigimi nedeniyle, toplumsal gereksinimlerin - neler ol-

duBunu ispat etme gorevinin giderek daha gok hiikiimete diigtiigii -

gergegini vurguladi. Bu baglamda durugina dncesi yasaklama ka-

rarlarimin baglangig noktas: yalmzca bir "uygunluk dengesi” tes-

tiydi ve bu yeterli degildi. .
‘Avrupa insan Haklan Mahkemesi'nin Kasim 1991'deki karar

Komisyon'un gbriiglerinden daha uzlagmaciydi. Mahkeme ihtiyati = -

tedbir hakkinin kullanilmasiyla Yargitay ve Lordlar Kamarasi'nin
bu hakki Spycatcher'm Amerika Birlegik Devletlerinde ya-
ymmlanmasindan sonra uygulamasim birbirinden ayirdi. Ihtiyati
tedbir haklanin kullanilmasim Lordlar Kamarasi ve Avam Ka-

marasi'nin kendi yetkilerini kullanarak toplanmalari anlaminda ka- -~ =

bul edilebilir, ama sonraki durumu kabul edilemez buldu. Aradaki
fark, mahremiyetin bir kez Onemli bir sekilde bozulmasi du-
rumunda kararlanin devam ettirilmesinin, ulusal giivenlifin ko-
runmast . amacindan = farkhh olarak giivenlik ahlfkinin o-
Iugturulmasiyla ve difer olasi vatan hainlifinin caydiriimasiyla
iigili olmasidur.

Iddiaya gore, baglangictaki durugma 6ncesi kararlar miesgruydu;
¢linkii aksi takdirde, davanmn yiiriitiilmesine esasjolugtu an temelin
bozulmas: giindeme gelirdi. Belirli kogullarda "sustur
uygun goriildiigii ve. haberin bagka yerlerde genis ‘¢
- yimlanmast her zaman kurtarici olmadif: igin ortaya ¢1
basin SzgirliiZii agisindan ancak kiigiik bir zafer oldu.

Esas gizlilik yasasina baktifimizda, Birlesik Krallik’'ta hukuk
. doktrininin hassas alanlardaki kamusal tartigmalar konusunda her
zaman kisulayict ve diisgmanca bir tavr iginde gelistigini
goriiyoruz. Lordlar Kamaras: gergekten de, Spycatcher davasinda
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ve sonrasinda biitlin "resmi" bilgiler konusunda, Krallik Tacinn i-
lelebet sadik hizmetkérlart olma gorevinden bagka higbir seyi ka- -
bul etmemiglerdir. Istisnai olarak Spycarcher'da Lord Brightman
bir gorev adami olma olasilifindan s6z etmistir:

ulusal gikarlanmiza agikga ters diigen bir yola girildigini fark eden ve
mesleginin kidemli mensuplarm ya da miiessesenin bagka bir men-
subunu ya da polisi bu gidigatin engellenmesi igin bir seyler yapmaya
ikna edemeyen gorev adamnin, vatandaglarini yaklagmakta olan tch-
like konusunda ikaz edebilmesi igin, gizlilik konusundaki so-
rumhilyfundan azade sayiimasi gerekir.1?

Bu kisitlama, yalmzea diger yargi alanlarinda pek ¢ok yaym ol-
dugu icin Spycatcher'da bagaril: olan medyaya sunulan zehirli ka-
deh haline gelmistir. Yasanin gu anki durumuna gére, mahrem bil-
gilerin iiclinci sahuslar tarafindan yayimlanmasinin mesrulugu
haklandaki hukuki beyanlar ¢ok tereddiitli ve kagamaktirr. Bu

" yiizden, zararin tespiti ile idareciler tarafindan verilen ve idareci

kafall yargiclar tarafindan onaylanan dogal olarak garpitilmig
Snemin ortaya gikmas1 igin bir davanin kamu yaran geregince agik
tutulmas: konularinda, benzer belirsizlikler ve kaygilar bu-

" lunmaktadir,

Sivil gizlilik yasas: yine de prensip olarak, yayimlanma lehine
kamu yarann tezlerinin  geligtirilmesi igin  bazi  alanlar
birakmaktadir. Yasanm baskici ceza hukuku gergevesinde ele a-

~ hnmasim isteyen Lord Templeman gibi diisinmeyen mahkemeler

bu alanlardan yararlanabilir. Lord Jauncey'nin yasa hakkinda yap-
tif1 &zet buna isaret etmektedir: ' .

. Ugiinci gahislarm emniyeti suiistimal ettigi bilinen ifgayla ilgili olarak
aldif1 bilgiyi yayimlamalarinm hangi noktaya kadar kisitlanacag, ko-
gullara bagh olarak degerlendirilmelidir. Eger bilgi ulusal giivenlife
zarar veriyorsa kesinlikle yayimlanmasi engellenmelidir. Gizli bil-
ginin bdyle bir zarar tagimamasi durumunda..yalmz su kadarim
styleyeyim ki swrdag olan kigi adina bir yayim yapiliyorsa, sirdagla
dofrudan iligkili olan herkes gibi...kisiflanabilecektir.!?

. 12, [1988]3 WLR 795,
. 13. [1988]3 WLR 3701,
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Ulusal giivenligin zarar goriip gormedigine karar verme ko-

nusundaki tartismali sorun asil olarak hila yargiglann istiinde kal-
maktadir, ama hassas konularda (ulusal giivenlife zarar vermiyorsa)
dolayh ve miistakil kalindig1 6igiide tartisma ve yayim yapilabilir.
Spycatcher'da incelenecek iigiincii yol, kamusal tartigmalari bas-
_tirmaya yardimct olan mahkemeye itaatsizlikle ilgili ceza yasasichr,
Mahkemeye Itaatsizlik Yasasi bir talidomid* olayimn ardindan
1981'de giiya &zgiirlestirilmisti. Yasa, yapilan hareketin "yarg: ka-
rarlarim engellemeye veya etkilemeye yonelik" olmasi durumunda
ceza yasasinin-uygulanmasini agik buakm1§t1r 14 Yakin zamanlarda
Lordlar Kamarasy The Sunday Times'mn Spycatcher't dizi halinde
yayimlamasinini mahkemeye saygisiziik oldugunu onayladl. Ama
- orijinal yazil1 emirlerde agikga soz edilmiyordu ve bu emirlerin et-
_ kili oldukiar1 da pek soylenemezdi. Buradan da goriilecegi gibi, bir

yayma konulan yasak bagka yaymlarin yasaklanmasim da et-

kileyebilmektedir. Yiikiimliiliiklerin bu derece genigletilmesiyle il-
gili yasal tartigmalar hakh degildi. Yiiksek Mahkemede bagkétip

muavininin kurnaz bir bigimde belirttigi gibi, ulusal giivenligin ya-:

sal olarak korunmasiyla ilgili bir davada bile mahkemeye i-
taatsizlik yasasiyla siirekli olarak yapilan zorlamalar hakli
gorillemezdi, "Resmi sirlan korumaya yonelik kamusal yasalar
hakim eliyle cikartilirken, ozel haklar mahkemeye itaatsizlik ya-

sasinin carpitilmasiyla desteklenemez"5 Basin ozgiirliigine hig

yer birakmadifn diigiiniiliirse, bu egilimin kabu! edilmemesi yal-
nizca - taktik olmayabilir. Yargi bunun istisnai bir durum ol-
mayacagindan her halitkdrda emindir. Yasa yiikiimlillikleri agikca
~ koymugtur ve yasa agik olduguna gore gelencksel olardk, Avrupa
standartlan burada uygulanamaz. Thtiyati tedbirler konusunda
Strasbourg'da verilen son karar, bu baskici yaklasimin, en azindan
tedbir ¢aligmalarinin erken agamalan konusunda, ycx\igen ele a-
Imabilecegini gdstermektedir.

Avrupa Insan Haklan: Sézlegmesi'nin amaglar1 ve giicii yasal a-

cidan pek tamnmuyor gibi goriinmektedir. Basin Ozgiirliigiini et-

* thalidomide: yan etkileri cok olan sa{kinlegtirici bir i!agﬁ (g.n.}
14, Contempt of Court Act 1981, 5.8 {vd.).
15, [1987] 3 AlER 289 a.
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kileyen yurt igi yasalarin da, uluslararasi yaptirimlarin ruhuna ta-
mamen aykirt amaglar elde etmeye yonelik bir tarzda ye-
nilendigine bakilirsa, bu sézlegmenin pek dikkate alinmadii

diigliniilebilir. Lordlar Kamarasi’na yapilan yeni atamalar baz de-

gisiklikler getirebilir; ama onceki miicadele &rnekleri o kadar

gii¢lii ki bu biraz zor, yargida eskiden beri korumadan yana olanlar .
da hal4 is baginda.

~ - C.RESMI SIRLAR - PLUS CA CHANGE*

~ Kendisini her yerde hissettiren resmi ve kurumsal sirlar ortamu, ce-

za yasasinin dogrudan uygulanmadi1 kogullarda yarg: sistemi ta-
rafindan el altindan beslenmektedir. Resmi sirlar ve buna iliskin -
yasal diizenlemedeki degigiklikler, dzgiirlestirmeyle ilgili resmi

_ protestolara ragmen bu durumun siirmesine katkida bulunmaktadur.

Slmdl gosterecegimiz gibi, medya baz1 agilardan eski yasayla daha
iyi, daha mutluydu.

Eski yasa

ABC davasinda's oldugu gibi gazetecﬂere bazen 1911 Resmi Sirlar
Yasasi’'nin 1. Bolimii ve bununla ilgili espiyonaj suclamalari ge- -
tirilir. Ama gazetecilerin ve medyanin tizerindeki temel yasal yiik
pek bilinmeyen toptan-yakalama béliimii olan 2. Béliimdiir. Bu
bolitm, agiklamalara bazen "izin verilebilecegi" yolunda yanhs yo-
rumlarla abartdmgtir, Son yillarda editérler ve digerleri bunu a-
¢tkca yayimlamasalar ve eski kasvetli binadan Armalite'e gegisten -
hoslanmasalar da begenilmeyen, kétiilenen yasal diizenlemenin ku-
satmasi altinda ¢aligmaya istekli olduklan sdylenemez.

Eski yasa uygulamada medyaya nasil miidahale ediyordu? Ko- -
vusturma dereceleri degisiyordu, "izin verilen” istihbarat hikfyeleri
ile segici kovugturmalar bazen celigiyordu. Giinliik isleyislerde el--
de edilen resmi bilginin miktarini azaltma ydniinde bir etkisi o- .

* Ve degisim; bir gtin degistifinde; ve degistikge. {y.h.n.)
16. R. v. Aubrey, Berry and Campbell (1978). 2. Bélime gtre mahkim ' &-
dlrm1§lerd| ama 1, Bélimle ilgili suglamalar dt@mhstu :
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" luyordu. Yasa, agxldanmarhasr gerekenler icin kesin mazeretler
gbsteriyordu ve bilgiyi elde etmek, yayimlanmasa da buna karsi
¢ikmak demekti. Yasada belirlenen izin vermeye yetkili olma kav-

rami biiyiik sorunlar yaratt. Bakanlar kendi kendilerini yetkili
kihyorlar, kidemli deviet memurlars bilgi sizduma cgilimi -

. gosteriyorlar, agaf1 diizeydeki memurlar ise yetkisizdi. Bu segerek
siizgegten gecirme sorunlan, segici kovugturmalarda da soruniar
yaratiyordu. ‘

Baskalarinin bu yasa uyarinca kovugturulmasiyla kargilagtifin-
da medyanin oynadig1 rolden sz etmek gerekli. Tisdall ve Ponting
davalan, dogrudan ulusal giivenlikle ilgili olmadif: sSylenen bil-
gileri digariya sizdirarak siyasi rahatsizhga neden olan devlet me-
murlarindan 6¢ almaya galigan klasik kovugturma ormekleriydi. Tis-
dall davasinda Guardian gazetesi, Resmi Swrlar Yasast' uyarinca
kovugturnlabilirdi; ama yle olmadi. Buradaki taktikler daha sonra,
mahkemeye itaatsizlik baghf1 altinda incelenecek. Ponting davasi,

medyanin sz konusu olaya (Belgrano'nun batmasiyia ilgili) dava

ncesi genis ver vererek beraat edilmesini garantiledigine drnektir.

Yargi, devletin g¢ikarlariyla giinin hitkiimetinin gikarlarmi a- 4

yirmakta bekienmedik bigimde zorlanmigti. Hukuki anlamda, yasal

_gorevlerin yorumlanmasiyla ilgili dmekler, devletin ¢ikarlarmmn

konuguimasim desteklemiyordu. "Titiz" jiiri Ponting’i sugsuz buldu
- ve ulusal giivenligi ve/veya yolsuzlugu ilgilendirmeyen durumlarda
ceza yasasimn kullaniimasina karg1 ¢ikan goriigleri koritkledi.

Yeni yasa

Hiikiimet ve medya arasindaki iligkiler 1989 Yasas: gjkarilmadan
cok once, bir yigin dava yliziinden zaten bozulmustu. Resmi

il

sozciiler yeni yasal diizenlemenin “ozgiirlegtirildigini®, difer

- Fisitlamalar dururken bu yeni yasamn etkisini Slgmenin gii¢ o-

" lacagim ve hentiz bu yasaya bagh olarak higbir kovugturmanin ya-
~ plmadigim savunuyorlardi. '
Yeni yasada Szgiirlegtirilmig oldugu etiketinin yapistrlabile-
_cefii tek yer, temel alanlanin belirlenmesidir. Bu alanlar ‘eski ya-
sanin toptan-yakalamalanina karyi giivenlik, istihbarat, savunma,
vb. konularin korunmasiyd. Ancak eski yasaya gore yapilan biitiin

kovugturmalar, simdi aynntilandrilmig olan alanlara dahil edilmigti. 3
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Yasayla giivenceye alinan alt kategori, giivenlik ve istihbﬁrat,.
savunma, uluslararas: iligkiler, hukuk ve diizen, 1985 Yayin Dur-

- durma Yasas1 ve 1989 Giivenlik Hizmeti Yasas: ile teminat altma

alinan konularla ilgili bilgi ve eylemler, dig giivenlik - ka-
tegorileridir. k S
Medya agisindan énemli olan béliim, 5. Boliimdiir. Korunmaya

. ahinan bilgi yasal yetkililer diginda agiklanirsa, agiklayan kisi bu

bilgin_in korundugunu ve izne tabi oldugunu biliyorsa veya bilmesi .
gerekiyorsa sug iglenmig olur. Giivenlik, istihbarat, savunma ve u-

. - luslararas: iliskiler konularinda, agiklanan gey zarar verici degilse

ve agiklayan kigi zarar verici oldugunu bilmiyorsa veya bilmek zo-
runda degilse sug islenmis sayilmaz. 4. B&liimdeki gbzaltunda tu-
tulanlaria ilgili bilgi ise kesinlikle koruma altindadr. L
Hesaba katilabilecek bir mekanizma saglamayan Giivenlik Hiz-
meti Yasas: ile birlikte ele alindifinda yeni Resmi Sirlar Yasasinin
bzgiirlestirici  oldupunu  sdylemek giig. Ozgiirlikgi olarak -
diisiiniilebilecek tek tarafi, izin verilmeyén bilginin elde e-

_dilmesinin per se* sug sayllmamast. En tnemli yanlari, yetki ver-

me kavramimn geri gekilmesi, esasla ilgili savunmalarin yokiugu .
(en azindan eski yasada devletin ¢ikarlar1 konusunda bir y18in id-
dia ortaya atilabiliyordu) ve tzellikle medya igin, ulusal giivenlige
ciddi tehdit defil de zararin aranmasi. Yasal diizenlemenin
sozciileri bu yasanin gereklerinin "kamu yararina” hizmet ettigini
soylityorlar; ama yasa, hiikiimetlere kars: diizenlenen entrikalarin
agiga ¢ikmasi, yasadisi telefon dinleme ve difer kamu gikariyla il-
gili alanlara o kadar gok agurhk veriyor ki, dar bir ¢ergevede o-

. lugturuldugu seziliyor.

1. biliimde Spycatcher olaymin getirdigi hayat boyu gizlilik
garti kesin olmakla birlikte tubaf bir sekilde yasamn 5. (1) Bo-
limiinde bir taslak hatast var gibi goriiniiyor, ¢iinkii hiikiim yal-
nizca gdrevde bulunan-deviet memurlarindan s6z ettigi igin med-
yada Peter Wright ve Anthony Cavendish gibi eski memurlardan
alinan korunmali bilgilerin agiklanmasiyla ilgili davalan kap-

- | samamaktadir. Ancak yargi bu boliimén soyledigi anlamda ol-

madigini ileri siirerek, hukuki olarak aradaki boslugu kapatmistir.

* Kendi bagina. {g.n.)

,

A

Y 81




edici yam giiclii bir ideolojik takviye saflamaktadu. Devlet me-

murlartmn i¢ disiplin kurallaninin sikilagtinldifint da hesaba kat-

 mak gerek. Sonug olarak eski yasanin espiyonajla ilgili 1. Bo-
liimiiniin devam ettifini unutmamak gerek.

Lord Templeman burada anayasaya uygunluk ilkesini bozmugtur.1?
Asil sorunun ozgiirlikgli olmamakla birlikte Resmi Sirlar Ya- .
sast degil, genel olarak resmi sirar oldugn yolundaki eski moda
fikri aklimizdan gikarmadan bakarsak, yeni yasanmn devlet me- .
murlarmin siks disiplin kurallarryla bagh olmasi, incelenmeyen ha-
tiralarin yayunlanmamasini dngoren mukaveleler ve D-Notice sis-
_temi gibi kisitlamalarla birlikte degerlendirilmesi gerekir. D-Notice
sistemi ve yeni yasa arasindaki iligkilerin daha aynntih yo-
rumlanmas: gerekmektedir.’® . '
Gayri resmi D-Notice kisitlama aginy goniillii bir sistem olarak
tammlamanin yalmzca Ingilizlere 6zgi bir durum oldugu bilinir, -
Bu sistemin, ozellikle ulusal giivenlik agisindan hassas bilgileri ko-
rumay1 amagladif1 sGylenir, editorler de Komite Sekreterine sik sik
bagvurularda bulunurlar. '
1989 Yasasiyla koruma altina alinan son kategoriler, kapsama
alanlar1 ¢ok belirgin olmamasina ragmen, D-Notice kategorileriyle -
yakindan baglantihdir. Eski yasada-zararin degerlendirilmesiyle il-
gili savunmalar yoktu, 1989 Yasasi’nda ise agiklamanin zarar ve- -
" rici oldugunu bilmek ya da bilinmesi zorunlulugu s6z konusu.
Ceza davasinda jiiri tarafindan veya itimadin kotiiye kullanilmas
eyleminde hakim tarafindan sugluluk karari verildigi zaman, Ada-
let Bakani’mn baglayici olmayan tavsiyeleri kamit olarak go-

riilebilir. i
. ] - gnm yine, yasal korunma hakkinin sakli tutulmasina karg: diig-
_ Bupdaﬂ dolay, esas olarak yeni yasa mesru olarak kamuyu il- |~ manca tutumu goriilmiigtiir. Yasal korunma olmad:g1 i¢in gazeltlg-
gilendiren pek ¢ok alanda bilgiye dayal tartigma sansint a- R cilerin kaynaklan Guardian'in yapugindan daha iyi korum;ya cali-
sirken, sorun yaratan materyali ortadan kaldirmalan tavsiye edi-

D. MAHKEMEYE ITAATSIZLIK VE
KAYNAKLARIN GiZLi TUTULMASI

4

Yasal kisitlamalar igine giren bir bagka konu da gazetecilikte ¢ok-
nemli olan, bilgi kaynaklanmn gizli tutulmasiyla ilgilidir. 1981
Mahkemeye itaatsizlik Yasasimn 10. Béliimii, mahkemelerin bir
bilginin kaynagmun veya kaynaklarinn agiklanmasim ancak bu a-
g}kl?.rpanln adaletin veya ulusal giivenlifin yarart veya diizen-
Slleﬁlln ve suclarin tnlenmesi igin zorunlu olduguna inandif za-
" man isteyebilecegini. hilkkme baglamigtir. Ancak bu sart ik o-
_ kuyusta zannedildigi gibi gazetecileri korumaya yonelik degildir.

. lTisdall davasinda mahkeme Guardian'in Savanma Bakanlifi’n-
: clap §1zd1r11an muhtiray: aslinda ulusal giivenlik igin tehlike tegkil
i ettifinden deil, ama gelecekteki daha tehlikeli agiklamalar: (1)
S 6nh;mek igin yerine teslim etmesi gerektigine karar vermigti. Son-
raki Warner'® ve Goodwin® gibi ticaret alamndaki davalarda yar-

zaltmaktadir. Gergi bu tiir mutlak yasalarm terSige calisip

bosgluklarin yaratilmasin saglayacag distiniiliirse ‘flfbu goriigiin ebilir.
fazlaca iyimser ve temelsiz oldugu soylenebilir. Yeni yasay: sa- §
vunanlar iki taktik fizerinde dururlar. Bunlardan biri, belirli ko-
" nulann su yiiziine ¢ikardmastyla ilgili risklerin fazi abartildig1 ve
telag konusu yapildigs, ikincisi de yaym ncesi ve kamusal gikarla
ilgili savunmalarin yapiimasina olanak tamiyan bogluklar bu-
lundugu igin, yasann sertliinin yanlg yorumlandif yolundadir.
1911 Yasast’nm 2. Bolimi yirmi yildan fazla bir zaman muglak
kalmist1, ama baza agilardan bulunan care hastaliktan daha kotii ol- -
musty. Uygulamadaki etkisinden farkli olarak, bu sembolik itham -

17. [1988] 3 WLR 368.
18. By konuda daha genis bilgi igin bkz. D. Fairley, "D Notices, Official Secrets |
and the Law," Oxford Journal of Legal Studies, 10 {1990}, 5.430-40. .

E. SONUC

- Grif'fit.h, resmi sirlarla ilgili yasal diizenleme iizerindeki incele-
mesini, "basin ve yayimdaki yetkililerin kendilerine verilen 6zgiii'—
likler igin miicadele etmekteki agik isteksizlikieri” g&izlemiyie
k&iti.i.mscr bir havada bitirir.?! Bu gozleme, miicadele etmek icin ge-
rekli cephanenin, buna tahammiil edebilecek olanlardan bile gi-

19. In re An Inquiry under the Company Securiti i i
{1638] AC 600, pany Securi ies (Insider Dealing) Act 1985,

20. X Lid v. Morgan Grampian Plc[1990] 2 WLR 100.
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derek sistematik bir sekilde sakh tutuldugu da eklenebilir. .
Biitiin bu smirlamalar altinda gazeteciler ve medya nasil ig ya- .
pabilir? Sorunlar her tarafa oyle dagilmg durumda ki, Onerilerde
bulunmak zor. Resmi basin lobisi sisteminden uzak durmak gibi
eylemler, ideolojik aksesuvarlarn kirlenmesini engelliyor, ama yi- -
“ne de bundan clde edilen fazla bir geyin oldugu sdylenemez. Gergi
Avrupa Mahkemesi’nde pek giiglii olarak dile getirilmedi, ama ba-
sin ozgiirliigiinii destekleyici yonde en ses getiren bildiriler yakin
samanlarda Briksel ve Strasbourg'dan geliyor. Bu bildirilerin Bir-
lesik Krallik yasalarina kerhen de olsa yansimasi zaman alacak ve -
yine sevimsiz yarg1 sisteminin hticumuna ugrayacakfir. -
Siyasal kiiltiirdeki bu "Ingiliz hastahB1" gizlilik Adeti nasil de-
gigebilir? Isci Partisi hiklimeti baga gegme caligmalari sirasinda, u-
lagilabilir ve ulagllamaz bilgileri hassas bir sekilde belirleyen bir
Haber Alma Ozgiirliiii mevzuati Snermigti. Bu mevzuat tehlikeli
tuzaklarla doludur; ¢iinkii hilkiimetin elindeki resmi belgelere hal-
kin ulagmasi, kagamak istisnalar, muafiyetler, dosyalan ayiklamak
gibi faaliyetler onlenemeyecegi igin ¢ok zordur. Ideali, haber alma
“hakkim bakanhk ve devlet dairclerinin, yarg: takdir hakkimn
miidahalesi olmadan giivenceye almak olacaktir. ' ' .
David Stecl'in 1984'teki basanisiz Haber Alma Ozgirliigi Ka- -
nun Tasarisi’n1 (No.2) izleyen bir mevzuat olsaydi en azindan, belli
siniflara ayrilmug bilginin gizlenmesinin, agiklanmasi halinde ciddi
tchlike riski tasidifin gdsierilmesine bagl olmasini gart kogarak
"szgiirlestirilmig” 1989 Resmi Surlar Yasast’'nmn kismen ozglirles--
tirilmesini saglayabilirdi. Ancak bu negatif bir dzgiirliik olurdu.
Haklar Beyannamesi, Vatandaglik Sozlegmesi ve emel siyasi
ozgiirliiklerle ilgili diger anayasal haklara umut bagilamak zor. Son
zamanlarda Haber Alma Ozgiirligiintn zellikle ulusal glivenliin
s6z konusu oldugu ileri siiriilerek agindirilmasim yasayan Amerika |
ornegi de, bu konuda giiven kiric1.2 S '
Kisaca, yakim gelecek igin gem ve zincir, attan daha fazla dne
cikacak gibi goriiniiyor.? '

| v -
Gazeteciler igin davrams kodlari
" Nigel G.E. Harris
w

f . Davranig kodiari bugiinlerde moda oldu. Britanya'da 350'den fazla
. meslek Orgiitiiniin kendine ait kodlan var, bu say1 her gegen yil ar-
tyor. Amerika Birlesik Devletleri de dahil olmak fizere diger pek
cok iilkede benzer bir durum var. Gazetecilik bu tiir kodlar olan
ilk mesleklerden biriydi, yenileri igin de héld kaynak olarak go-
riilmekte. Ce _ ' :
Gazetecilik - kodlarmin en Snemli ~6zelliklerinden biri, uy-
b= gulandipy iilkelerin cok genig bir coprafyaya yayimis olmasidur.
" Yalnizca Bat1 Avrupa ve Kuzey Amerika'da degil, Musir, Giiney
Kore, Jamaika, Mali ve Veneziiella gibi ¢ok farkli filkelerde ga-
zetecilik kodlan bulunmaktadir.! Bunlarin gogu bir diizine kadar

21. J. Griffith, "The Otficial Secrets Act," Journal of Law and Soclety, 18 {1989},
8.273-90. :
22. R.O. Currey (der.), Freedom at Risk: Secrecy, Censorship and Repression
in the 1980s (Philadelphia, Temple University Press, 1988).
23. Bkz. Yukandaki 1. not.

1. Bununla ve diger kodlarla iigill ayrintih bilgi igin bkz. J.C.Jones, Mass Media
Codes of Ethics and Councils: A Comparative International Study on Pro-
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ciimleden fazla olmayan epeyce kisa belgelerdir; ama gimdi diger
mesleklerin uygulanmasinda da gériildiigii gibi, daha uzun kodlarin
olugturulmasina dogru bir egilim vardir. Bunun bir drnegini Bri-
tanya'da Caleutt Raporu? Snermig, Basin Sikiyetleri Komisyonu da
diizeltilmis bir versiyonunu uygulamigtir. '

Bir iilkede bir ya da birden fazla gazetecilik kodu varsa, kod- -

. lanin genel amact genis dlgiide, o iilkedeki yasal diizenleme sis-
temleri tarafindan belirenir. Gazetecilikte
gulamalarin yasadi1 oldugu ve meslek ici diizenlemelere ¢ok dar
bir alan birakildigs yerlerde, habercileri ve editdrleri bu tiir yanlis
uygulamalardan alikoyacak caydirici kodlarin hazirlanmasi da gok
anlamli olmayacaktir. Baskici rejimlerde kod, magdur du-
rumundaki gazetecilere ahldki destek vermenin ve mesleki da-

yanigmay1 tesvik etmenin bir yolu olabilir. Daha liberal rejimierde

kodlar gazetecilerin kendileri yerine daha gok halktan kigileri ko-
rumaya agiritk verecektir. o
Kodun igerigi onu hazirlayan cemiyete bagh olacaktr. Bri-
tanya'da kodlar bir sendika (Ulusal Gazéteciler Sendikasi), bir ya-
ymcilar birligi (Gazete Yaymeilan Birligi), hikiimete bagh bir ko-
mite (Calcutt Komitesi) ve bir hukuk heyeti (Yaym Standartian
Konseyi) tarafindan olugturulmugtur, Amerika Birlesik Dev-
letleri'nde ise gazete editorleri (Amerikan Gazete Editbrleri Top-
Julugu) ve radyc ve televizyon direkidrleri (Radyo/Televizyon

Haber Direktorleri Birligi) tarafindan olugturulan drnekler vardir.

durumunda olan gazete yaymcilanmn ¢ikarlapiyla ayn ol

Gazeteciler sendikasi iiyelerinin gikarlan her zama:zo(mara ig veren
mayacaktir. Gazete yayincilar: tarafindan hazirlan

gorilglerini yayimlama haklan oldugunu kabul eden bir hikmiin

fessional Standarts (Paris, Unesco, 1980). Bu galigmada ele aiinan konulardan

bazilar gimdi yeniden diizenleniyor. Davranis kedlan genellikle yaygin bigimde

basiimayip ilgllil drgitin Uyelerine dadmlir, diger ilgililere de istek lzerine ve- .

rilebilir. Basili galigmalarda yer alanlar igin uygun olan kaynaklara gbndermede
bulunuyorum; ama kaynak géstermedigim yerlerde, bu konuyla ilgili basih kay-
nak bulamamisimdir. R
2. Home Office, Aeport of the
{Londra, HMSQO, 1990), s.121-4,

8

kotti/yanhy uy-

bir kodda, ya- |
ymcilarin - diigiincelerine ters - dilgse de gazetecilerin - kendi . .

Committee on Privacy and Related Matters

. pulunmasi pek beklenmez, ama gazeteciler sendikas tarafindan ha-
zirlanan bir kodda pekala boyle bir hitkiim bulunabilir.

A. BASIN VE YAYIN KODLARI

Gazetecilere yonelik davramg kodlarmin gogu (elektronik med-
‘yadaki) haber yaymcihigmdan gok basin habercilifiyle ilgilidir.
Bunun bir nedeni, radyo ve televizyonda haber programlarinin say1
ve hacim olarak nispeten daha yakin zamanlarda artmass; bir diger
nedeni de, geligmis iilkelerin ¢ofunda basindan daha gok ya-
ymcilik iizerinde hiikiimet denetiminin olmasidir. Amerika Bir-
lesik Devletleri? ve Kanada* gibi ticari yaymciligm yogun oldugu
iilkelerde radyo-televizyon gazetecileri igin &zel kodlanin bu-
£ lunmasi sagirtict  degildir. Avustralya'da bagta basmin ve o-
. kuyucularimn ihtiyaglarna ySnelik olarak hazirlanan Avustralya
Gazeteciler Birligi'nin kodu simdi yeniden diizenlenerek hem ga-
zetelerde hem de elektronik medyada galigan’ gazetecileri kapsar
hale getirilmigtir.5 Britanya'da Yaymn Standartlari Konseyi'nin Uy-
| gulama Kodu, yayimlanan biitiin programlan kapsar; ama haber
'yayimlan igin de baz1 dzel kisimlary vardr. Ancak bu alandaki mu-
habir ve kameramanlar, Konseyin editorya kararlar &izerindeki et- -
kisini hissedecek olsalar da, bu 6zel kisimlar daha gok haber yayin
. odasi editdrlerine yoneliktir.

Ozellikle elektronik medya gazetecileri igin yazilmig kodlar ile
dzellikle basin gazetecileri icin yazilmug kodlar arasinda, yapiimasi
~ yasaklananlar listesi agisindan pek bir fark yoktur. Haber ma-
teryalinin kalitesi ve haberlerin toplanmasiyla ilgili olarak bu iki
" medyamn sorunlan yakin zamanlara gelinceye dek pek farkli de-
gildi. Elektronik medya gazetecilifi baglangicta basin  ga-
zeteciligini kendine drnek almigti, ama artik bir seyler degismekie.

3. The Code of Broadcast News Ethics. of the Radio/Television News Directors
- Association (Radyo-Televizyon Yonetmenlerl Birliginin Haber Yaynlan Etik
Kodu), basti oldugu yer; C. Fink, Media Ethics:in the Newsroom and Beyond
{New York, McGraw-Hili, 1988), 5.293-5.

4. Kanada Radyo-Televizyon Yénetmenieri Birligi'nin kodu da Amerika'dakine
benzemektedir. S . ' :
5. BKz. L.Apps, "Madia Ethics in Australia," Journal of Mass Media Ethics, 5
{1990}, .117-35. . .
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Radyo ve televizyondaki haber yayinlariyla, giincel olaylarla ilgili
tartigma programlar arasindaki ayrim giderek belirsizlegiyor.
Haber sunuculari (anchorperson) diinya capindaki inliilerle
roportaj yapiyor, goriigmeleri yonetiyor hatta arabulucu gibi
galigryorlar, CNN'in sundugu Korfez Savasi haberleriyle tiim giin
giiren haber programlarmn yam sira, daha Snemlisi, canli haber
- yayinlarinin biiyiik bir oncelik kazandif: bir doneme girdik. Biitiin
bunlar haber yaymcihifimin dogasmm gazetelerden giderek ayiriyor,
Ancak ilgili davranig kodlan oldugu gibi kald1 ve bu kodlar, sdzii
edilen egilimlerle birlikte ortaya ¢ikan yeni etik meselelere yonelik

olarak igleyemiyor. Omegin,-kameralarin 6niinde gerceklegen o-

laylara nasil tepki verilecegine dair bir kilavuz bulunmamaktadr.
Basin kodlarinda da benzer bir yol gsterme yoktu, ama bu durum
- foto muhabirligiyle sinirls bir sorundu. Oysa canli televizyon ya-
yuunda ¢ok daha ciddi bir sorun olarak kargimiza ¢ikmaktadir.
Televizyon haber editérlerinin basindaki meslektaslarina gore
daha cok karsttaghiklan etik sorunlara gnderme yapma gerefi,
Yayin Standartlar1 Konseyi koduna aittir. Bu kodda, televizyonda
siddet gériintiilerinin gosterilmesine 8zel olarak dikkat gekilir. Te-
levizyondaki giddet goriintiilerinin izleyiciler iizerindeki etkisinin,
ayni olaylarin basinda fotograf olarak yayimlanmasindan daha fazla
olacag: diigliniilir. Kod, haber yayimlarinda siddetin ne kadar
gosterilmesinin uygun olacagina karar verme konusunda gesitli
fakidrler dnermekiedir. Ayn1 zamanda, daha az sorun edinilen ko-
nulara da deginerek, trnegin ilgi geken haber yayinlarindaki siddet
sahnelerinin defalarca gosterilmesinin "kayitsizhifa ya-da agin tep-

kiye yol agabilecefine” igaret etmektedit. Kod ayrica haber

yaymlariyla baglantih bigimde cinsel davrams, hezaket ve ter-
biyeyle ilgili olarak ortaya ¢ikan, érnegin kiifiirlii kanusma gibi ko-
nulara da kisaca deginir. Difér yaym kodlarinda, yalmzca ya-
yincilikla ilgili konulara gbnderme yapiimadifi igin, caligmamin
devaminda ben de yayincilift tek bagina ele almayacagim.

Gazetelerde haberlerin diginda da pek gok sey var; ama ba- i

sindaki davramg kodlarina, gazetelerin daha gok haberlerle ilgili
kisimlar: ve muhabirierin ¢alismalar: konu olmaktadir. Gazetede

yayinlanan diger seyler editoryamn sorumlulugu altinda cle a-

Linabilir ve kodlanmus kilavuza konu olabilit. Reklameihik, ga-

88

_ieteierdeki kod diginda kalan bir uygulamadirf ama kodun yol
-gosterici olmadif bagka alanlar da var.

Ornek olarak, gazetelerin gogundaki saglhk, kisiler arasi i-
ligkiler, bahge diizenleme, seyahat ve mali konularda tavsiyelerde
bulunan koseleri ele alahm, Bu késelerden bazilan profesyonel ga-
zeteciler, bazilari da "uzman" yazarlar tarafindan yazilir. Onemli
ingiliz kodlarindan ikisi” sahsi gikar saglayacak bicimde mali ko-
nularda tavsiyelerde bulunmanin baz tehlikelerine dikkat ge-
kerken, bunun disindaki tavsiyeleri onemsemez. Yine de, tav-
siyeleri veren kisilerin konularinda uzman olmalarim garanti etme
sorumlulugunun editorlerin iizerinde olmasi beklenir. Basin kod-
lar1, insanlarin refahiu etkileyecek ozel konulardaki tavsiyeler
hakkinda, tavsiyede bulunan kigiye bu konumun verilmesiyle, o-
kuyuculara tavsiyeyi uygulamaya gegcmeden nce bagimsiz bir
profesyonel goriis saglamanin &nerilmesi arasinda bir uygunluk
arayabilir.?

B. DUZENLEYICI CERCEVE

Davramg kodlar1 gazetecilerin  iginde bulunduklan diizenleyici

gercevenin yalmzca bir pargasi, belki de en kiiciik parcasidir. Mu- |
habirler ve editorler bir ¢ok yolla etik dig1 davranmaktan uzak tu-

tulabilirler. Gazetecilerin kendi iglerinin glivenligi icin patronlarin
karsi cikacaklar1 -seyleri yapmama konusunda ihtiyath dav-
ranmalan gerekir. Gazetelerin gogu reklam gelirlerine dayandig 1~~_r

6. Britanya'da konuyla ilgili kod, son derace ayrintih olarak, Code of Advertising

Practice Committse (Reklameilk Kodd Komiitesi) tarafindan yiritilen British
Code of Advertising Practice’dir {Ingiliz Reklamailik Kodu). Bunun tersine, Ame-
rican Advertising Federation (Amerikan Reklamcilik Federasyonu) ve As-
sociation of Better Business Bureaus International (Uluslararasi Daha iyi Ig-

- letme Birolan Birlig]) tarafindan hazidanan Advertising Coda of American

Business (Amerikan {gletmelerinde Reklamethk Kodu) yainizea on climleden o-
lugmiaktadir. Sonraki Fink, a.g.e., 5.303e basilmighr.

7. Bunlar Basin Sikayetleri Komisyonu ve Gazetsciler Enstitiisi'dlr. Sonraki
N.G.E. Marris, Professional Codes of Conduct in the United ngdam A Di-
recton/(Londra, Mansell, 1989}, 5.179-80'de hasilmistir. - ‘
8. - Telefon Enformasyon Hizmetleri Standarlanm. G#zleme Bagimsiz Ko-
mitesi'nin kendf Uygulama Kodu'nda béyle bir hitkiim yer almaktadir.
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gin onemli reklam verenleri ve hatta okuyucularin da

giicendirmeme}cri' gerekir; ciinkii satiglardaki en ufak bir diigiiy

reklam gelirlerinin azalmasina yol agacaktir. Basin konseyleri gibi
diizenleyici kurumlar gikdyetler hakkinda karar verirken yalmzca
davrans kodlarii yorumlamakla kalmayip, nelerin kabul edilir o-
lop olmadigina kendi yargilarini da katarak karar verebilirler. Bu

- yargilama sistemi iginde ¢ahgan gazeteciler de, kendilerine ygnelik

sikiyetleri onlemek iizere bu kurumlarn kararlartmi ve bu ka-
rarlarin verilme nedenlerini dikkate almak zorundadirlar.
Kisitlayic1 en &nemli faktériin yasa oldugu sOylenebilir. Te-
lefonlan gizlice dinleme gibi mahremiyetin ihlal edilme bigimleri
ceza gerektirebilir. Ulke savunmasiyla ilgili sirlarin agiklanmas: gi-
bi kamu yararina aykim faaliyetler de sug sayilabilir. Bagka olaylar
da (hakaret davalari bu durumun en iyi dmegidir) gazetecilere ve
gazetelerine afir zararlar veren bedeli yiiksck davalara yol a-

gabilpcegi icin, editdrler davalara konu olabilecek malzemeleri kul- -

lanmaya gekinirler. Davalara konu olan olaylarin gogunda yasadigi
sayilan seyler ayn: zamanda etik dig1 da sayilir, ama bazen de ga-
zeteciler yasal sonuglarindan korktuklan igin etik agidan dogru o-
lan baz1 seyleri yapmaya gekinirler. Omegin devlet sirinin digartya
sizdirlmas1 bazen kamu yararina hizmet edebilecekken, yasa ge-
regi bundan kagimlir. Yine, bir gazeteci hakaret sugu iglememek i-
¢in, birisinin bir kamu gérevine uygunluguyla ilgili samimi

diistincelerini agiklamaktan kaginiyorsa, bu da talihsiz bir duruma

yol agabilir. Gazeteciler igin hukuki davramg kodlarmn ko-
nulmasindan uzak durulmasimn bir nedeni, muhabir ve editorlerin
yasalara uygun davranmakla, etife uygun davfanmak arasinda
celigkiyle karsilagabilecekieri durumlarin alamm genig tutmak ola-

bilir.

C. KOD KIMLERIN ISINE YARAR? 7

' Davramg kodlarindan en gok yararlananlarn halktan kigiler oldugu
diigiiniiliir, Gergekten de, .siradan  insanlar vicdansiz pro- -

fesyonellerin elinde zarar goriince, kotii davrang: yasa digina itmek
fizere soz konusu mesleklerin bir davranig koduna sahip olmasi ge-

%0

rektigi ya da var olan kodun kuvvetlendirilmesi gerektigi s6ylenir.
Bir kodun gercktirdigi davramglar ihmal edilebilecegi i¢in, kodun
sadece var olmasinin her zaman genis ¢apta bir korumay: garanti
etmedigi unutulmamali. Bu nedenle, korumak yerine bir kodun a-
¢tk hiikiimlerie belirlenmesi, bir meslegin hepsi birbirine ben-

zemeyen biitlin iiyelerine giivenme efilimi olan halkin yararma -

olabilir. _ :
Halk: korumay1 amaglayan bir kod ashinda dogrudan genel an-

lamda halka degil, meslek sahiplerinin bir gekilde iligkide bu- -
lundugu belirli kisilere veya halkin bir kesimine yonelmektedir. -

Gazeteciler icin konulan kodlardan dogrudan yararlanan ii¢ kesim
vardir. Birincisi, gazetecilerin ¢aligtiklari gazete ve dergilerin o-
kuyucularidir. Haberlerin dogru, gegerli, objektif, vb. olmasim
ongoren hiikiimlerin, okuyucular yénlendirilmekten koruyup, ken-
di giinliik kararlarini verirken bu haberlerdeki bilgilerden ya-
rarlanmalarim  saglayacagt  diigiiniilebilir. ikinci olarak ga-
zetecilerin malzeme temin ettikleri kisiler gelir. Ornegin bir kodda
gazetecinin, kendisine bilgi veren bir kiginin adimt agiklamamast,
giivenini kétiiye kullanmamasi istenebilir. Uglincii olarak da, ga-
zetecinin aragtirdig1 hikéyeye konu olan kigiler vardir. Bunlar igin
de kodda, gazetecinin hakkinda yazdif1 kisi veya kigilerin mah-
remiyetine girmemesi, taciz etmemesi istenebilir.

Bir kod, gazeteciyle bir iligki icinde bulunan kigilere dogrudan
yarar saglamasimin yaninda, halk da genel olarak kodun var-

Iigindan dolayli bir sekilde yararlanabilir. Kodun varligi ga-
zetecilik standardm yiikseltmeye yardimer olursa, konu diginda -

kalanlar bile etik agidan daha iyi davramsglara ySneleceklerdir.
Insan yagsami boyunca, bir yerde, arkadaglani ve meslektaglarinm

nasil bir etik davramg standard: geligtirdigini gériip ona gére dav- |
ramir. Ayrica bu durum, halkin saygisim arttirip, gazetecilerin de |

birbirlerinin diiriistliiZtine glivenmelerine yol agarak meslegin ken-
disini de geligtirebilir. , '

 Kodlar olusturulurken uzun tutulmasindan yana bir egilim var,
ama bu egilimin getirecegi bazt sakincalar bulunmaktadir. Nelerin

etik dig1 oldufuna dair birkag genel ilke yerine kodun ayrmtli |

zellikler igermesinin halka daha genig bir koruma getirecegi /
dilgliniiliir. Ancak, ayrintilt diizenleme dizilerinin getirilmesi, in-
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sanlan hitkiimler arasinda bogluk aramaya itebilir. Gazeteciler etik
disi davramig oldufu acikga belirtilmeyen her seye izin ve-

nleblleceél sonucuna varabilirler. Bunun yam sira, yalmzca birkag |
genis ilkeden ibaret olan kisa kodlar, bu kodlar1 hazirlayanlarm -

ongdrmemis olabilecekleri yeni durumlara uyarlanabilirler. Ay-

rintilt ybnergelerin ise, her degisen durumla yeniden gézden ge--
cirilip deigtirilmeleri gerekir, bu da zaman alan bir ig oldugu igin, -
kuraldig: olanlarin kisa vadede diizen altina alinmasi mumkun ol- |

mayabilir.

D. KODLAR]N ZORLAYICILIGI

Meslek kuru1u§1ar1nm ¢ofu, sinrh giigleri nedemer en azmdan

hukuki olmayan davramsg kodlarinin kamusal yararlart konusunda

sorular uyandiran kodlanm zorunlu hale getirmeye g¢ahismak-
tadirlar. Kurallan ihlal edenler cezalandirilmazsa, sikdyetleri de-

gerlendiren kurul yalnizca sozlii elestiri yapmakla yetinirse, bu e-
lestiriler de gikéyetlere konu olanlar tarafindan Snemsenmezse, hal-
kin koddan ne gibi bir kazanci olabilir? Elbette kod, viiksek -

mesleki standartlara zaten bagh olma aligkanlif tagiyan kisilerin
davramglarim takviye edebilir, ama aykiri insanlan Kontrol etmekte
yetersiz kalacaktir,

Yalnizea tip ve hukuk gibi birkag. meslekte, mesleki kuruluglar
nihai bir yaptinim olarak kurallan ciddi bicimde ihlal edenleri mes-
lek iiyesi olmaktan ¢ikarip gahgmalanna son vererek, davranig kn-

rallanni zorunlu kilma giiciine sahiptirler. Bu mesleklerde boyle bir :
zorunluluk igleyebiliyor; ¢finkii bu alantarda gallgabllmek igin,

meslek birligine tiye olarak kayith bulun
rekliliktir.

hukuk1 bir ge-

ﬁyleyse, uymalar1 gereken bir davramg kodunda muhafaza e-

- dilen ilkelere pervasizea aldirmayan aykiri muhabirlerle olan so-
runlar gdzebilmek icin gazetecilikte de benzer bir kayit sisteminin
uygulanmas1 konusunda bask: yapabilir miyiz? Saninm hayir.
Béyle bir sistern gazetecilie uyarlanirsa tip gibi mesleklerde bu-
lunmayan bazi sakincalar ortaya gikabilir. Etik disi davranip di-
siplin cezas1 verilen doktorlarin biiyiik bir cofuntugunda, gergekten
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“yaptiklan ya da dyle oldugu 6ne siiriilen yanhgliklarin siyas'i Bir '

boyutu yoktur, Gazetecilikte, film yildizlannin mahremiyetine gir-
mek gibi, genel olarak uygun goriilmeyen davramslarin bazilarimin
gergekien de siyasetle hicbir ilgisi yoktur. Ama aragtirmaci ga-
zetecilerin cofu haber malzemesi toplarken, dzellikle yonetim ku-
rumlarindaki yozlasma ve yolsuzluklarla ilgileniyorlarsa, mesleki
davranig kodlanm ihlal etmeye ¢ok yaklagirlar/ Kodlann gogunda,
yayimlanmasinda kamusal ¢ikar bulunan bazi b11g11er1n bagka bir
durvinda kabul edilemez olan yollarla elde edilmesine izin veren

bir esneklik hiikmii bulunur. Gazeteciler igin bir kayit sistemi ge-

_tirilmesinin sakincasi, bu sistemi yonetenlerin, kendi haklarinda a-

raglirma yapan gazetecileri listeden ¢ikarmalan yoniinde bask: ya-
pan siyasetgi ve biirokratlarin baskisina boyun egme olasthifidir.

E. KODLARDA YER ALAN HUKUMLER

Gazeteciler icin olusturulan bir davranig kodu, pek ¢ok meslek ko-
dunda gecerli olan hitkiimleri igerebilir. Bu hiikiimlerin baginda,
meslek sahiplerine mesle§in itibarmi sarsacak davranmiglardan ka-
cinmalarim  giddetle tavsive eden hiikiimler gelir, ama bagka
hiikiimlerde de ortak noktalar bulunabilir. Omegin hem ga-
zetecilere hem de hukukgulara yonelik kodlarda, meslek sa-
hiplerinin 6zel yasamlanndaki davramsglarnin mesleki gorevleriyle
catismayacak bicimde olmasi istenir® Yine, ormancilarla ga-
zetecilerin - kendilerine ait kodlarinda, diger meslcktaglanyla
isbirlifi icinde ¢aligmalar istenir.!? Bununia beraber, gazetecilere
yonelik davrams kodlarinda bulunan hiikiimlerin gogu yalmzea bu

" meslekte olanlar veya ¢ok yakin iglerle ugraganlar icin uygun olan

hiiktimlerdir.
Daha dnce crkarlarn kodla korunabilecek cesitli gruplart be-

9, Profesyonel Gazeteciler Toplutugu (Amerika Birlegik Devietlerindeki Top-
luluk igin bkz. Firk, a.g.e., 5.280) ve iskogya'daki Tegvik Etme Kurulu (Faculty

. of Advocates).

10. Avustraiya Gézeteci]ar Birli§i'nin kodu 1944'ten 1984%e kadar gegerlidir
{bkz. Apps, ag.e., s.118}, bu hikmin kod yenilenirken ctkanlmig olmasi

_sagirhoidir. Birlesik Kralhk'ta da Uzman Ormancilar Enstitist (The Institute of

Chartered Foraesters) vardir { Harris, a.g.e., s.163.},
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lirtmigtim. Genel olarak békt,1§1m1zda, kodlarda bulunan hiikiim-

lerin gogunun 8ncelikie belirli bir kategoride yer alan insanlarin ya-
rarina oldugunu, bagkalarina da bu birincil nemdekilere bagl o-

larak yararh olabilecegini goriiriiz. Kodlardaki esitli sart kogma .

bigimlerini incelemek iizere, farkli gruplann - yararna y&nelik

hitkkiimleri teker teker ele almanin daha dogru olacagim -

diigiintiyoruz. Kodlan bu gekilde almanin yararh ve agiklayict ol-
masiun yam sma gazeteciler igin var olan kodlarin hicbirinde
hiikiimlerin agik olarak bdyle siralanmadigini belirtmeliyiz.!! Ye-
rimiz ¢l verdigince, diinyadaki temel kodlarda bulunan énemli ve
ilging konulardan sectiklerimizi betimlemeye calisacagiz.

'F. OKUYUCU CIKARLARI

fnsanlarin gogu gazetelere ve televizyon haberlerine bir eglence bi-
¢imi olarak bakarlar. Eglencedeki duygular bagkasimn sevincine

ortak olmaktan schadenfraude'a,” tirnaklan kemirten gerilimden ha-

fifce meraklanmakla yetinmeye kadar degisebilir. Ancak, okuyucu
ve izleyicilerdeki zevk diirtiisii ne kadar giiclii olursa olsun, ken-
dilerine sunulan haber ve bilgilerin bir parga giivenilir olmasim
beklerler.!2 Bu nedenle gazetecilik kodlar genellikle, giivenilirligi
saglamak icin muhabirlerden yalmzca niteligi belirli olan mal-
zemeleri aktarmalarini ister. Muhabirlerden gergegi vermeleri,
dogru ve objekiif yazi yazmalari, gergekleri carpitmadan, a-
yiklamadan ve yanlis sunmadan vermeleri, yanhliktan ve taraf tut-
maktan uzak kalmalar, varsayimlan ve goriisleri gergeklerden a-
yirmalan istenir. ‘

Bu istekler bazen ihmal ve temb¢llikten dolayr yerine ge- .

tirilmeyebilir. Bazen de gereginden fazla gayretkeslikle atlatma ha-

14. Diger mesleklerin kodiarinda da buna az fastlanir (British Institute of Ma-

nagement bir istisna tegkil eder, bkz, Harris, a.g.e., 5.96-9). o

* gehadenfraude: -Almanca-Fransizca, bagkasinin felaketinden zevk almak.
..

' {192 {3unun biraz tersinin oldugu istisnai durumiar igin Sunday Sport gibi yayinlar
drnek gdsterilebir. Bu yayinlar gazets formatinda basilir, ama bastiklan cin-
sellikle ilgili tuhaf hikéyelerin ve diinya digi yaratiklarta ilgili uydurmalarin ger-
gekten dofru olduduna, fazla saf okuyuculardan bagka kimse inanmaz. :
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ber yapmak igin, olabilecek bir sey, ornegin bakanhktaki bir istifa,
olmusg gibi gosterilebilir. Ancak ahlaki agidan buniardan daha fazla
suglanmay1 hak eden, ornefin haberi bilerek saptirmak veya ger-
cekleri bilerek ortbas ederek belki Snemli bir reklam verenin veya
stz konusu gazeteciye dogrudan yarar saglayan birilerinin, tigiincii
gahislarin ¢ikarim kollamak gibi olaylar da vardir. Carpitma ve
ortbas etme iiglincii sahislara ¢ikar saglayacafi, haberin:
garpiilmasindan ve Ortbas edilmesinden yana olan tarafin ise, nor-

‘mal olarak okuyucu ve izleyicilerin ¢ikarlarina ters-diigen du-

rumlarda bdyle bir yola bagvuracaklan diisiiniiliirse, bu ige karigan
gazetecinin de halkin yanhs yonlendirilmesine katkida bulunmus
olacag1 goriiliir. Bu.gekilde kullanilan okuyucular da hakl olarak
kendilerini magdur durumda hissedeceklerdir. Bu durumdan so-
rumlu olan gazeteci de kendisine duyulan giiveni ciddi bir gekilde
sarsmig olacaktir. Kodlarda riigvetin ve bagka tegviklerin kabul e-
dilmesini acikga suclayan hiikiimlerin bulunmasi bu yilizden
sagirtict degildir, Gazetecilerin kendileri tarafindan hazirlanan kod-
larda (Ulusal Gazeteciler Sendikasi'mn hazirladiginda oldugu gi-
bi), gazetecilerin haberlerinde reklam verenleri glicendirmekten
celdnmek gibi ticari baskilardan etkilenmemeleri tavsiye edilir, a-
ma gazete sahipleri tarafindan hazirlanan kodlarda bu tiir hiikiimler
yer almaz. Gazetecilerin haberlerini hazirlarken ticari goriiglerin et-
kisine izin vermemeleri gercktiginden yana olan hiikiimier,
oncelikle - gazete . okuyucularinin  yararnna -oldugu kadar ga-
zetecilerin de yararmadir. Her meslekte olan iyi insanlar gibi,
dogrucu olmaktan gurur duyan iyi gazeteciler, meslek kodlarinda
yukarida stz edilen gekilde kullamimaya kargt gitkmalarimi des-
tekleyen hiikiimlere dayanarak, dogruculuk konusunda kendileri .
kadar titiz olmayan patronlartnin baskilarina kargi daha kolay di-.
renebilirler. S : : !

G. KAYNAKLAR

Gazetecilere bilgi saglayanlarin  ¢ofu, ornegin resmi basin
sozciileri veya bir felakete tesadiifen tanik olmug kigiler, adlarmin
agiklanmasindan memnun olurlar. Ama ancak kimliklerinin saklt
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tutulmas: kosuluyla konugmaya razi olanlar da vardir. Sakl kalmak -

talebi ornegin, cahigtiklan kurnlustaki bir yozlagmayi acifa
¢ikarmak  isteyenlerden gelebilir. Eger kimlikleri agiklanirsa
iglerini kaybedebilirler, hatta bazi ug durumlarda yagamlar: teh-
likeye girebilir. Gazeteci kodlarindan gofunda da, kaynaklarinin
kimliklerini sakli tutma vaadine saygi gBstermelerini isteyen bir
hiikiim bulunur.

Gazetecilerin bu kurala bagh kalmalar1 éncelikle ilgili kaynak i-
gin dnemli olmakla birlikte, gazetecilerin de yarannadir. Ga-

zeteciler gizli kaynaklarmnim kiiglik bir kisrmm bile agiklasalar bu "

kaynaklarini kurutmus  olurlar; anonimlifinin - korunacagina
giivenmezse kimse kaynak olmak istemez. Gazetecilerin agik bir
celsede yargic tarafindan zorlansa da, kaynaginn kimligini a-

¢iklamak yerine mahkemeye itaatsizlikien suglanmaya - hazir ol-

malarinin bir nedeni de budur. ‘
Kaynaklarin gizli tutuimayz talep ettikleri daha tartismah bir ko-
'nu da, kaynaklarin kimligiyle degil; ama sagladiklan: bilgiyle il-
gilidir. "Gizli kaynaklar: korumak" tan sbz eden belli bagh Ingiliz
ve Amerikan kodlarinda bu konu pek yer almaz, ama Avustralyali

Gazeteciler Birligi'nin kodunda "kisilerin istegi iizerine gizlilife -

sayg1 gosterilit" denir.3 Siyasetgiler bazen gazelecilere “kay-
dedilmek iizere" {on the record) pek az bilgi verirler, sonra da
s6yleyecekleri diger seylerin "kayit dig1" (off the record) olmasint,
yani gizli kalmasint isterler. Bu sozii aldiktan sonra da gazetecinin
kendini yayimlamamak zorunda hissedecegi gergekten de haber de-
geri olan bilgiler agiklarlar. Gazeteciler de bdyle bir yinlendirmeye
kars1 kendilerini korumak zorunda hissederler. Siyaseigilerin boyle
yapmakla gazetecilerin igini engelleyip engellemedikleri, is-
tedikleri giivenin ashinda bir kotiiye kollanma olup olmadig1, ga-
zetecilerin siyasetgiler kargisinda giigsiiz kaldikiar: gibi konular tar-
tigmaya agiktir. .

18. Apps, a.g.e., s.122.
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H, HABERLERDEKI KISiLER

Haberlere konu olabilecek kisileri sikintrya sokabilecek veya ra-
hatsizltk verebilecek iki davramg bigimi vardi. Bunlardan bi-
rincisi, haber malzemesini toplamak, ikincisi bu malzemeyi ya-
yimiamaktir. :

Yakin bir gecmiste tasarlanan kodlardan bazilar}* ga-
zetecilerden kisilerin dzel yagamma girmemesini agik bir dille is-
teyen hilkiimler igermektedir. Bu hiikiimler, halkin tepkisini geken
bazi ozel yagama tecaviiz olaylarindan sonra ortaya cikmugtir. Bu
olaylardan biri, 1990'da yaganan Gotdon Kaye olayiydi. Bir te-
Jevizyon oyuncusu olan Gordon Kaye feci bir kazada basindan ya-
ralanmigts, hastanedeki &zel odasinda, kapida ziyaretgilerin iceri
girmeden once gorevlilerden biriyle goriigmeleri gerekiigi yaz-
masina ragmen, Sunday Sport'da galigan biri tarafindan izinsiz o-
Jarak fotograf1 gekilmigti. Aslinda biiyik olctide bu olayin bir so- .
nucu olarak, Basin Sikéyetleri Komisyonu kodunda "hastanelerde
ve benzeri kuruluglarda gorev yapmaya caligan gazeteci ve fo-
tografgilarin, gorevli bir memura kendilerini tanitmalar: ve ka-
musal olmayan alanlara girmek igin izin almalan gercktigi” hak-
kinda bir hiikiim yer almaktadr. .

Gordon Kaye olayinda, hastane odasina giren gazeteci ve fo-
tografci - herhangi bir aldatma yoluna gitmemiglerdi. Doktor
kiifina girmemiglerdi veya kendilerini hastanin yakimi gibi .
gostermemiglerdi. Ama gazeteciler bazen bir haberi kovalarken
kimliklerini agifa vurmazlar veya gizlerler. Bazi kodlarda ga-
zetecilerin bilgi toplarken kendilerini farkls tamitmalarina veya ka-
camak yapmalanna kargi gikilir, Bu tiir hiikiimler aldatmaya
yonelik her tiirlil davramg: yasaklar, ama jhmal sonucu aldatmayla

ilgili durumlan kapsayip kapsamadiklari agik degildir. Goriisme

yapilan kisi kendisine soru soranin gazeteci oldugunu-
diigiinmeden, drnefin piyasa aragtirmacisi veya uzak bir tamdik o-
labilecegini diigtinerek cevap verirken aslinda aldatilmakta mudir,
bu pek belirgin degildir. Bu gekilde pasif aldatma bigimleri Avust-
ralyah Gazeteciler Birligi kodundaki bir hitkiimie yasaklanmigtir.

14. Grnegin Avustralyal Gazetacller Birliginin yenilenen kodu ve Britanya'daki
Basin SikAyetleri Komisyonu'nun kodu. _ ‘ )
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Bu hiikiimde gazeteciler "kendilerini ve galistiklani yeri, yayimla-
yacaklar bir goriigmeden 6nce tamtmahdirlar” denmektedir.!s

Haberlere konu olan bir kigi rahat birakilmak istedigi halde ken- -

disinden 1srarla bir agiklama isteyen gazeteciden kurtulamiyorsa
veya evi gazeteci ve fotograf¢: "akinina” ugruyorsa bu rahatsiz e-
dici bir durumdur., Zorla agiklama istenmesi bazi davrams kod-
laninda yer almaktadir. Ancak evin etrafinin insanlarla sartlmasi
durumunun yalmzca bireysel olarak gazetecilere yonelik nasil
isleyecegi tartigmalidir. Ciinkii bazi durumlarda yalmzca ga-
zetecilerin varlify degil, etrafta biriken kalabalik da rahatsiz edici
olabilir.

~"8imdi de kendileri hakkinda yaymmlanan seylerden &tiirii ko-

E

!

|

e

\

4

/" runmay1 hak eden kigilerle ilgili hiikiimlere gececefim. Bunlarla il-

gili olarak da ele alinmasi gereken bazi durumlar var.
Ik olarak, en azindan -kendilering gore haksizlik yapildifim

diigiinenlere cevap hakki tammnmasiyla ilgili hiikiimler bu-

lunmaktadir. Bir kodda béyle bir hiikiim varsa, cevaplann orijinal
habere verilen yere benzer bir yerde yayimlanmasi tnemlidir. Ya-
yimlanan bir haberin yol agtifit zararin, cevabin yayimlanmastyla
yeterince giderilemeyecegi diigiiniiliirse de, kodda bundan fazla ya-
pilabilecek bir sey de gorillmemektedir,

fkinci olarak, editorlerin yayimlamaktan kaginmalari gerektigi
sdylenen bazi bilgilerin listesini igeren hiikiimler vardir. Orneffin
tecaviiz kurbanlarimn kimliklerini vermek (6rn. Amerika Birlegik
Devletlerinde), suglulann masum olan  yakmlannin ve ar-
kadaglarinm ismini vermek yasal oldugu halde kodlarda bunlardan
kagintlmas: tavsiye edilir,

Ugtincii bir tip de, ayrimcei bir dil kullanmay, anlatilan haberle
dogrudan ilgili olmadif halde bir kiginin k1, rengi, dini, cinsiyeti
veya cinsel tercihleriyle ilgili ayrintilari vermeyi onaylamayan hii-
kiimlerdir.

..

15. Apps, a.g.e., 5.123.
98

I. GAZETECILERIN KORUNMAASI

Simdiye kadar gazetecilerden gok, oncelikle bazi gruplara mensup
insanlar i¢in tasarlanan hiikiimleri ele aldik, ama bunlar aym za- -
manda kendi iglerinde yiiksek standard: tutturmaya ve bagkalarim
da buna tegvik etmeye caligan gazetecilere de yardimer olacakfir,
Daha once, gazetecilerin ve editbrlerin sorugturmaya ugrama teh-
didi altinda olduklan iilkelerde, davramg kodlarimin gazetecilerin
dayamgma duygularin tegvik etmek iizere kullamlabilecegine de-
ginmistim. Bununla ilgili olarak ornegin Veneziiella Gazeteciler
Birligi kodundaki bir hiikiimde; "Gazeteciler, haksiz yere' so-
rugturmaya ugradiklarinda veya var olan yasay: gigneyen herhangi -
bir davramgin magduru olduklarinda veya herhangi bir baskiya ma-
ruz kaldiklarinda birbirlerini desteklemelidirler” denmektedir.1s
Gazetecilerin bu tiir sorugturmalara ugrama tehdidiyle pek kar-
" silagmadiklan iilkelerde, gazetecileri korumaya yonelik hitkiimler
[~ ya azdir ya da hig. yoktur. Birkag kodda yer alan bir konu da telif

hakkinin ihlaliyle ilgilidir!” Bu korruda Conrad ka’m su
goriiglerine katiliyorum: .

bagka bir muhabirin haberini ¢gaimamasi veya yeniden yazmamasidir,
Yazih etik kodlar bu konuya deginmez. Muhtemelen gelecekte biyle
bir hiikiim bulunacaktir, 6zeHikle haberler sz konusu oldugunda, mu-
habirlerin diigiincesizlik ederek telif hakkini ihlal ettifi durumlar ola-
bilmektedir.¥ -

&' Var olan kodlarda telif hakkinin ihlal edilmesiyle ilgili bir hiikmiin
i~ - yer almamasimn nedeni herhalde bu konunun kamusal bir tartigma
konusu haline gelmiemis olmasidir. Davrams kodlan hazirlanirken,
bunlar1 hazirlayanlar, meslekte galiganlarin kargilagabilecekleri etik .
kararlann timiini kapsayacak tam bir kilavuz vermeyi pek a-

18. Jones, a.0.e., 5.42, A
17, Telif hakkinn inlaliyle llgill (fazlaca soyut} bir ked, Avrupa Toplulugu'nun ga-
zoteci sendikalan tarafindan 1971'de onaylanan Gazetec! Haklan ve So-
rumiuluklan Bildirgesi'dlr (Declaration of Rnghts and Obhgatlons of Juurna!ists)
Bkz. Jones, a.g.e., .76, ‘ ]

_18. Fink, a.g.e., 5.98.
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maglamazlar, Gehellikle daha nceki kodlarda bulunan komular,
bir d¢ halki huzursuz eden yeni bir giincel konu varsa onlan dik-
kate alirlar,

-J. CEK DEFTERI GAZETECILIGE

.su ana kadar inceledifim kodlardaki hiikiimler, hak etmedikleri |

halde zarar gbren insanlari korumaya yonelik hiikiimlerdi. Ancak
hak edilmeyen kazanglann onlemeye yonelik. hiikiimler de bulun-

maktadir. Basin Sikayetleri Komisyonu kodundaki "bir suga kari-

san insanlara veya onlarin sug ortaklanna, yayinlanacak malzeme

kamu yarar1 olmadikga ve bunun gergeklegmesi igin ddemenin ya-
pilmas: zorunlu olmadikca haber, bilgi ve resimler igin..." herhangi

bir 6deme yaptlmamasin ngdéren bir hiikkiim bulunmaktadr:

- Gergekten de, ciddi suglar igleyen insanlarin hikdyelerini an-

latma kargiifinda biiyiik paralar alarak kazang elde etmeleri halk
tarafindan hi¢ hos kargilanmamaktadir. Ama bu yasaklama neden
sadece biyle olaylara uygulansin ki? Herhangi bir sug iglemedigi

-veya suglularla herhangi bir iligkisi olmadig1 halde, yine de ba- -
sindan aldif1 paralarla kazanch cikanlarin oldugu dyle durumlar -
" . vardir ki, gek defteri gazeteciliginin® onaylanmamas: i¢in pek ¢ok
neden goriiimektedir. Halka mal olmug kigilerin eski esleri ile yan- -

larinda eskiden ¢aliganlara, eski egleri ve eski patroniarimn 6zel ya-
samlari hakkinda yaptiklar: "“ifgaat" igin yapilan Gdemeler bunun
bir trnedidir. Bu tiir kaynaklarin, bagkalanmn gahsi sirlarim ifsa

“ederek parasal kazang saglamalari ashinda hig de hog degildir. Ken- -
inticreti arttirmak
ikesi de vardimr. Bu

dilerine a¢iklamalar icin para odenen kisile
tizere konular1 abartmaya kalkigmalar ¢
" yiizden saninm, var olan kodlarda ¢ek defteri gazeteciliginin daha
. genig ele alinmarmg olmas: elegtirilebilir,

Bu konu, gazetecilere yonelik kodlar alaninda -ima edilenlerden.

cok gergekler acisindan- halkin kendi ahldki standartlar tarafindan
konulan birgok smirlama oldufunu  gosteriyor. Insanlann,

* Gek defteri. gazetscilig, gazetémlann haber ve bilgi sajlamak dzere maddi -

gikar teklif etmesi, haberin para kargiigi elde ediimesi anlaminda yerlegmig bir
‘ deynm (g.n.} ,
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hikdyeleri para igin degil de kin duygusuyla vermeleri de hog kar-

- bagkalarimin 6zel yasamlariyla ilgili sirlarina ihanet edip bu sayede -
para elde etmeleri gercekten de yanhg olabilir, ama basma bu tiir -

silanabilecek bir gey degildir. Bu tiir hikdyelerin basilmasim dogru .

bulmayanlar olabilir, ama davrams kodlarinda bu tiir yayimlarn
yasaklanmasi da.pek beklenemez. Gazeteler bir dereceye kadar,
halkin istediklerini vermek zorundadirlar, Halkin onemli bir

~goBunlugu tzellikle sehvet iceren yazi ve resimler basan gazeteleri
almak istiyorsa, bu kitleyi hedefleyen gazetelerin editorleri de ah- |

12k kumkumali: yapip bu tiir geyleri basmayi reddedemezler. El-
bette halkin her istedigini vermek zorunda da degiller. Oku:
yucularm zevklerine fazla yiiz vermekten gikdyetci olan bazi
gazeteciler daha genis ilgilere, 8rnegin gevrecilik veya toplums
meseleler gibi halki gergekten ilgilendirmesi geréken konulara

- ybnelerek okuyucular1 egitmeye ¢aligirlar. Ama genellikle kodlan

hazirlayanlann etkilemeyi diigiindiikleri gazeteciler zaten boyle
kaygilan olmayanlardlr

Gazeteciler icin ideal davranig standartlarim savunup bu stan-
dartlarla gergekte insanlarin yaptiklan arasinda baglanti kurmayan
bir kod, gazetecilerin gogu tarafindan gegersiz sayilacak ve dav-
ramglarin etkilemeyecektir. Bir kodun, muhabirlerin ve editorlerin
mesleki davramslarim iyilegtirme yolunda etkili olabilmesi igin
gergek pratifi temel alabilmesi gerekir. Bununla beraber, var olan
kodlarn, 6zellikle Britanya'dakilerin mutlaka olumsuzluga yénelik
olmast gerekmezdi. Bu kodlarda daha ¢ok sakimlmas: gereken bir

dizi davramg siralanirken, iyinin nasil olmas: gerektigi ve nasﬂ :

saflanacafi konusuna pek yer venldlgl soylenemez
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VI -
Mahremiyet, aleniyet, siyaset

Andrew Belsey
w .

Mahremiyet ve medyanin mahremiyete tecaviiz ettigini bildiren id- = §i

dialar, gazetecilik etifiinin merkezi konularmndandir. Iginde ya-
sadigimiz toplumda kigisel mahremiyete deger verilir ve medya da
iginde olmak kaydiyla, hangi kaynaktan gelirse gelsin, mah-
remiyete yapilan ihlallerin iizerine gidi?/ifine de, belki pa-
radoksal olarak iginde yagadifimz toplum aleniyetle i¢ icedir, en
azindan birgok kisinin yasami ve yaptiklari yayin yoluyla aleniyete
dayanr.!

Paradoks olarak gdriinen bu durum, geneliikle msanlarm Gzel

1. Burada ele alacafim mahremiyet ve basm konusunda gazeteler ve siirell ya-

yinlar kastediyorum. Sdyledikierimin gofu elektronik medyadaki gazeteciiik fa-

aliyetleri agisindan da gecerfi olmakla birlikte, bazi farklilklar var. En azindan

Birlegik Kraliik'ta radyo ve televizyon yasal dilzenlemeler ve {ist denetlema ku-
rullanyla daha siki bir denetime tabidir.

102

ve kamusal yagamlan arasinda bir aynrh yapilarak hafifletilir. Bu-
radan yola gikarak gcrgekten de mahremiyet hakkinin bulundugu,

ama bu hakkin "kamu yarar" adina belirli kosullarda asilabilecegi - '

ifade edilir. Buna gore belirli kogullarda mahremiyete tecaviiz ya-

. pildif1 kabul edilir, ama bu tecaviiz daha buyuk yararlar adina

mesrulagtirilir,
Ben bu anlayiga kars1 gxkarken mahremiyet hakklmn bnemli ol- -

- makla birlikte, bir varsayimdan &teye gitmedigini tartigacagim. Bir

kiginin 6zel alamnda tutmay: tercih ettifi bir bilginin ashnda ka-

" musal alanda.olmas: gerekiyorsa, bilginin kamusal alana ge-
" tirilmesi o kiginin mahremiyet hakkinin cignendigini gostermez,

¢linkii,o kiginin yagamnin bu alaninda bdyle bir hakk: zaten yok-
tur. Bu anlayisa gire mahremiyete tecaviiziin megrulugu diye bir
sey yoktur, ¢iinkil megruluk arayig1 aslinda mahremiyetin olmadifi

- alanlar igin gegerlidir. Buna gore, mahremiyete tecaviiz higbir
- sekilde mesrulagtirlamaz. e

Siyasetciler ve toplumda benzer konumda bulunan k1§11er a—
gisindan bu durum 6zellikle énemlidir. Basinda "gizli agk yuvasi™
ortaya cikan bir siyasetgi mahremiyete tecaviiziin kurban degildir,
giinkii bbyle skandal bir davramgin yasal olarak mahremiyetin kof
runmast altina alinmast séz konusu olamaz. Bunun nedeni si-
yasetgxlenn yalmizca halkin gézii Sniinde olmalan degil, medya ve
is dunyasmdakl diger insanlar gibi toplumsal bir gii¢ sahibi ol
duklan igin bu giiciin nasil kullanildifinin biitlin yonleriyle halkin- .
incelemesine acik olmasimn gerekmesidir.,” Kamusal yasamdaki.
yolsuzluklan énlemenin tek yolu budur. Yolsuzluk derken yalmzca
mali alanda yapilan hileleri kastetmiyorum. Siyasetcilerin mah-
remiyeti yoktur demiyorum, ama mahremiyet hakkini kétiiye kul-
lanma yetkileri yoktur diyoram. Demokrasilerde gii¢ sahibi olanlar
yagamlarmin 6zel ve kamusal alanlar arasindaki sminn nerede
baglayip nerede bitecegine kendileri karar veremezler.

Bu konuyu ahlék teorisi agisindan ele alacagim. Ilgili kisilerin -

* hepsi i¢in yapilmas: gereken gey en iyi geydir. En iyinin ne oldugu

bilinirse, kigilerin ve onlarin ¢ikarlarimin korundugunu gésteren .
haklardan pekild rahatlikla sdz edilebilir. Mahremiyet hakki var-
dir, giinkii mahremiyete saygi duyan ve koruyan bir toplumda ya-’
samak daha iyidir. Daha ileriye gidip, mahremiyetin siirekli olarak
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ihlal edildigi ya da hig bulunmadigs bir toplumda yasamin kat- |
lamimaz olacag sdylenebilir. Bununla birlikte, tam da bir top- .
lumda yagadiimiz igin mahremiyetin simrlan vardir. Bir toplum =

demokratik; ama egit olmayan gii¢ ve aynicalik dagilimina dayam-
yorsa, mahremiyetin daha fazla simrlandirdmas: s6z konusudur,
Bu fazladan smurlandirma,. giic sahibi olanlarin  yasamlarina
kuskuyla bakilmasi ve incelemeye agik olmas: geregine dayamr.

A. MODERN TOPLUMDA MAHREMIYET VE ALENIYET
Modern toplumda mahremiyefe deger verilir, ben de bunu kabul e-
diyorum. Mahremiyetin degeri uluslararast yasa ve anlagmalarda
da tanimmugtir. 1948'deki Insan Haklari Evrensel Bildirisi'nin 12.
Maddem nde belirtildigi gibi: '

Hng kimsenin mahremiyetine, ailesine, evine veya haberlegmesine key-

fi mildahalelerde bulunulamaz, onuruna ve namina saldinda bu-

lunulamaz. Herkesin bu tiir miidahale ve saldirilar kargmmda yasal ko-
runma hakkl vardir.

Bu madde tarafindan saglanan 'korunma, son yillarda kisisel hak-
larin tehdit edildigt, birbiriyle ortiigen ii¢ alanda ele alinmaktadir:

1. Telefon dinlemek veya gizli mikrofon yerlegtirmek gibi yasal ol-

mayan ya da mesru olmayan yollarla insanlar hakkinda gizli dosyalar -
olusturmay: da igeren, 6zel ya da (biiyiik ihtimalle) devletin giivenlik.

drgiitleri tarafindan gézetim altinda tutulmak. :
2. Mali igler, vergiler, sosyal gitvenlik bilgileri, tibbi kayitlar, ceza ka-
yitlarn gibi genellikle bilgisayar dosyalarmda bulynan 6zel ve gizli bil-
gilere izinsiz erigmek.

3. Basm tarafindan mahremlyetm ihlal edilmesi. Ilkin, muhabirlerin
birisinin kigisel yagamna ve 6zel yagam alanina fiziksel olarak gir-
mesi. Ikincisi, bu. kiginin ismini, resmini ve haberini ekranlarda ve bo-
yal basin sayfalarinda genellikle son derece duyarstz ve bayagi bir
tarzda yayimlayarak camur atmak.

Birlesik Krailik'ta son zamanlarda ilk iki alanda koruma saglayic
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baz1 yasal diizenlemclér yapilmis olsa da, insanlar burada mah-

remiyetlerinin ihlal edilmedigi konusunda kendilerini giivende his-
setmemektedirler. Bu tiirden ihlaller normal olarak gizli yapildig

igin insanlann yagsamlaninda gergek sonuglar dogursa da neler ol- -

dugunu bilmiyorlar, neyin nasil yapildigim ortaya gikaramzyorlar.

Basimin mahremiyeti gifneyisi tamamen farkhidir, ¢iinkéi burada

magdur durumun farkindadir. Bu durum, basin tarafindan yapilan

mahremiyete tecaviizlerin, kigilere ve demokratik siyast igleyige di- -

ger iki alandaki ihlallerden daha az zarar verdigi halde neden daha
gok sikdyet konusu oldufunu agiklayabilir. Ciinkii burada basin,

halkin ilgisini ve oOfkesini . yoneltebilecegi kolayca tamimlana-

bilecek agtk bir hedeftir. .

Bu yiizden de, yasal diizenlemeler basma yaptig isi gonullu- o-

larak veya denetlenerek "temizlemek" yiiklimliiliigiinii getirmigtir.
Hukuki kisitlamalarin tehdidi Britanya'daki ulusal gazetelerin e-
ditorlerini, Basin Konseyi (gimdi var olmayan) ve Ulusal Ga-
zeteciler Sendikas: gibi kurumlar tarafindan ilan edilen kurallarin
yani sira 1989'da kendilerine ait bir Uygulama Kurallar: (Code of
Practice) olugturmaya yoneltmistir. Editérlerin kurallan ile Basin

birlestirildi. Basin Sikdyetleri Komisyonu tarafindan izlenen bu ku-
rallarda esas amag, yasal herhangi bir miidahaleye gerck kal-
maksizin mahremiyetin goniillii olarak korunmasiyds.

- Basin tarafindan mahremiyete yapilan tecaviizler konusunda bu.

kadar ategli tepkiler verebilen halk, ne tuhaftir ki, suglanan bu ga-
zeteleri tomarla satin alarak (gergi 1991'de satiglar diismekteydi)

sonuglar: sindirmeye oldukga istekli gbriinmektedir. Basmin kendi

yaptiklarim hakli gdistermek igin dne siirdiigii, halka ne istiyorlarsa
onu verdikleri tezi tamamen dayanaksiz degildir. Ancak bunun
dtesi de var. Basiun gergek gorevi okuyucularim yalnizca eglen-
dirmek degil; halkin gdzii Sniinde olup, orada kalmak isteyen in-_

. sanlarla halkin gbzii éniinde olmayip buna ulasmak isteyen in-
. sanlar1, yani aleniyet talep eden ve bunu hak eden msanlan sah—

neye getirmektir. L e ”

"Hareketli, modern bir toplumda yagam pek ¢ok yonden a-
leniyete dayanir, aleniyetle sarilmig durumdadir. Siyaset, spor, ig
diinyas1, eglence ve medyamn kendi icindeki insanlarin aleniyete
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ihtiyéglan vardir, onunla beslenirler. Ustelik bu aleniyet yalnizca

insanlarm iligkili olduklar: veya ortaya gikardiklan konularla, ne-
denlerle ilgili degil; insanlarin kendileriyle, kigilerle, §ah51yetlerle
ilgilidir.2 Bununla ilgili ¢ok a1k bir 6mek, bugiinlerde bir siyasi
parti liderinin gahsi imajmn, oy toplamak agismdan en az partinin
s1yaset1 kadar dnemli olmas1 gercegidir. Bugiinlerde liste bagi si-

yasi parti liderleri tipki liste bag1 futbolcular ve film yildizlan kadar

gahsiyet sahibi olmak zorundadirlar. Medyada kiilt sahsiyet haline
getirilmeden sahsiyet sahibi olunabilir mi?

Bazen gahsiyetler kendilerini besleyen medyaya sirtlarini déniip
basimn fazla ileri gittifini sbylerler. Bunlann bir kismn hakh
gikdyetlerdir. Ama gikdyete konu olan bu olaylarda suglama ge-
nellikle mahremiyete tecaviiz degil, basit yalanlar veya gergegin
dogrudan carpitilmas: gibi rahatsizliklardir. Basiun bu tiir dav-
ramglan hog gériilmeyebilir; ama buradan yola ¢ikiarak, medyanin

birileriyle ufragmak icin megru hedeflerinin bulunmadifit da .

~ sbylenemez. Tam tersine, basim, gii¢ sahibi olanlar elegtirel bir
gozle incelemeye almalidir. Eglence ve gahsiyetler igin serbest a-
leniyet saglamanin Stesinde, basinin gergek gorevi; siyasetteki ve
giic odaklarindaki faaliyetlere ve insanlara kugkuyla bakmak, bun-
dan da énemlisi halk: aragtirmalarinin sonuglarindan haberdar et-

-mek gibi merkezi bir demokratik islevini yerine getirmektir. Si-

radan vatandaglartn bu bilgilere dofrudan ulagma imk8nlan
olmadig igin, demokratik bir toplumda dzgiir ve korkusuz bir ba-
sinin bulunmasi sarttir. Maalesef bugiin diinyada basimin bu ideal i-
majina uyan, gii¢c odaklarim incelemekle birlikte olmas1 gerektii

gibi mahremiyete de sayg gésteren pek az érnek vm

B. MAHREMIYETIN DOGASI

Peki ama nedir bu mahremiyet? Gizliligin sorgulanmasi -

baglaminda Sissela Bok tarafindan sunulan yaklagim bu konuda ige
yarar kuramlardan biridir. Bok, mahremiyet ve gizlilifin birbirine

2. Bu bblimin tamaminda "gahsiyet” sbzcigini "seckin klsrsel karakter an-
laminda degil de, "halkin gbzii 6niinde olan kigi, meghur vb." anlaminda Kul-
lamyorum.
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yakmdan bagli, ama esas olarak farkh kavramlar oldugunu 11en
stirer. Gizliligin baglanth oldugu kavramlar; kutsallik, yakin iligki, /
mahremiyet, sessizlik, yasak, sinsilik ve aldatmadir, Glzhhgm g
oztinde saklama niyeti vardir.? e

Ozel olan anlamindaki mahrcmlyette ise her zaman g1z1111k
yoktur. Giindelik yagamdaki siradan olaylar ve deneyimler kasitl
olarak saklanmaz, ama sadece kisisel alanda yasamr ve halkin

gozleri 6niinde incelemeye agiimaz. Mahremiyet "bagkalarimin is- . |

tenmeyen yaklagmalarindan korunma hali” olarak ele alinirsa, giz- -
lilik mahremiyeti saglama veya olugturma yolu olabilir4 Gizlilik,
kisi tarafindan gok genis olarak kullanilabilse de, saklanilan bir
nesnenin varhfim gerekli kilar. Mahremiyet daha geneldir, adeta
bir yagam bicimidir. Bok'in sdyledigi gibi, bir durumdur ve boyle
bakarsak insanmn yagamindan memmun olmas: icin duydugu psi-
kolojik bir ihtiyac olarak gerekli (ama yeterli olmayan) bir du-
rumdur. Mahremiyet bir ihtiyaca cevap vermektedir. Rahatlik ve -
kontro! saglayarak, kimlik duygusunu giiglendirerek, gelebilccek
saldinlara karg: insanin kendisini korumasina yardimeci olur. 1

Bu kurama gore demek ki mahremiyet, ortada mutlaka sak- |
lanilacak bir gey oldugunu ve utanilacak bir geyin saklandigini ima |
etmez. Mahremiyet, k1§1n1n kendi yagaminin kontroliinii bir bagka \
insanin eline vermemenin Snemli oldugunu kabul eder. Kendini |
gerceklestirme, kendine sayg:, haysiyet, dokunulmazlik gibi kav-
ramlarla bir arada bulunup, korunmasizlik, ¢iplaklik, korku, sikinti, |
saskinlik, 1stirap ve duygusal karigikhik gibi durumlardan kendlsml/
uzakta tutar.’

Mahremiyetin psikolojik bir ihtiyag oldugn ve k1§111g1n ko-
runmasiyla ilgili oldugué goriiglerinde bir gergeklik pay: bu-
lundugunu inkér etmiyorum, ama mahremiyetle bireysel benlik
kavrami arasinda dogrudan yakin bir bag kurulmasinin yanhs ol-
dugunu diigliniiyorum. Ciinkii kiginin bagkalarma kars1 kendisini

3. Sissela Bok, Sacrets: On the Ethics of Concealment and Revelation (Oxford
ve New York, Oxtord University Prass, 1984}, 5.5-6.

4, Age.,s.10.

5. Mahremiyett benlik, kimlik ve Szerklik ile badlantilh olarak ele alan
gahgmalann bir dékiimi igin bakiniz Sandra E. Marshall, "Public Bodies, Private

- Selves," Journal of Applied Philoscphy, 5 (1988}, s.147-58.

6. Ag.e.,s.153.
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korumas1 anlamindaki mahremiyet, benligin tecridine kadar varan
saplantih bir yola girebilir. Sandra Marshall, mahremiyetin

Snemini kabul etmekle tekbenci (solipsist) benlik anlayisim kabul

etmig olmadigumiza dikkat ceker:

burada gecerli clan anlamda benlik, topluinsal bir olusumdur... Beniik :

anlayigimiz ancak iginde yasadifimiz topluluktaki bagka insanlar ta-
rafindan verilir... Benim olan diigiincelerin ve duygularin, efer ben
bunlarin benim oldugunu diisiineceksem, dolayisiyla da kendi benlik
duygum olacaksa, bagkalar: tarafindan benim olduklarinin tamnmasi
gerekir.’

Ama bu kuramin ige yaramas) igin, benim olanlarin bagkalan ta-

- rafindan bana ait olarak taninmasi gerekir. Bagkalart bunlarin neler
oldugunu bilmezse veya bir noktaya kadar var olup olmadiklarim
bilmezlerse kuram ige yaramaz. Yani, 8biir insanlarm benim ken-
dime ait, drnegin inanglarimin olabilecegini, belli bir konu hak-
kindaki inanglarimin neler oldufunu veya olup olmadifini bil-
meden de kabul etmeleri gerekir. Agikca, eger insanlar inanglarim
ve ‘bunlarm igeriklerini bildikleri icin bu inanglarin benim ol-
dugunu onayhyorlarsa, Marshall'n savundugu mahremiyet projesi
tiimden ¢okiintiiye ugrar. : : .

Dabhasy, "topluluktaki bagka insanlar"dan soz ediliyor olsa da bu
kuram, toplulugu benlik ile bagkalar: arasindaki birlik degil de, bir
rekabet gibi ele aldiff i¢in, benlik aynima ve uzakliga bagh oldugu
icin biraz fazla bireyci degil mi? Benligin bagkalari tar
nmmasi, toplum halinde yagama kabiliyetinin olumsuz bir anlamda

-ele alinmasi anlamina gelir ki bu da, benligin bagkalariyla aktif i- -

liskiye gegmesini dogru gormeyen bir anlayiga yol agar. Her insan

yasami ne kadar kamusal ve toplumsal olsa da aslinda bir bireyin.

yagamidir. Bireyler olarak yagsamimizin her alaminda olumlu an-
lamda ve amacls olarak bagkalarina mecburuz. o
Sonugta yagam, toplum iginde yagamamn diga donikligi ile
mahremiyet dedifimiz ice donme arasinda kurulan essiiremli bir
dengedir. Ideal olani, bu ikisi arasinda karsitlik icermeyen bir den-

genin kurulmasidir. Insan yagsamim bu kadar ilging bir trajediye =

7. Age.,s.152.
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doniigtiren de bu yakalanmast zor hedefin aranmasidir zaten:

Denge noktas insanlara gore farkliliklar gésterir. Teshirci ya da

miinzevi olarak ortaya ¢ikan dengesizlik her iki yonde de patolojik
olabilir. Ama bu iki ug durum arasinda az ok tatmin edici, din- -
ginlegtirici noktalarin bulundugu uzun bir yol vardir. :
. Mahremiyet baglaminda fazla bireyci bir benlik anlayigim red-
detmemizin nedenlerinden biri, mahremiyetin mutlaka bireyci ol-
masiun gerekmemesidir. Mahremiyet ille de tek bagma yasayan -
bireyin durumuna bagh degildir. Sir gibi mahremiyet de bireyler a-
rasinda paylagilabilir. Bazi durumlarda, sevgililer arasindaki mah-
remiyette oldugu gibi ya da iki kiginin konugmas: sirasinda, actkca
paylagilmas: gerekir.® Ashinda yasamm biiyiik bir kismt ancak bu
paylagmalar anlaminda 6zeldir. '
Mahremiyet paylagilabilse bile, yalnizca kigilerin yasamlarmin
bir kogulu, yani toplumsal varlik teklerinin yagamlarinin bir kosuiu
olmasi anlamuinda kigisel kalmaya devam eder. Kurum ve ku-
ruluglar mahremiyet iizerine degil, silar ve gizlilik iizerine id-
dialarda bulunabilirler. Kugkusuz Bok'in igaret ettifi - gibi
girketlerin caligmalan da halka agilmad:1 stirece otomatik olarak
Gzeldir, ama bu onlart mahremiyet alaninda vé bu alanmn diliyle de- -
gerlendirmemize yol agmaz? Burada onemli bir saptama ya-
pabiliriz. Sirketler yaptiklan iglerin sorgulanmasim mahremiyete
tecaviiz gerekgesiyle ‘%leri gevirmeye calisamazlar. Bu, mahremiyet .
kavraminin kétiiye kullanilmas: demek olur.10 - R

+. - Kigisel yagam icinde mahremiyetin korunmasi konusunda ba-

kalacak tig (vine birbiri icine gegmis) alan, daha dogrusu iig tip
mahremiyet vardir. [lk ikisine dogrudan, tigiinciisiine dolayh di-

- yebiliriz.

8. Ancak yakin iliski[erin'bzel 6Ian|n paylagimasiyla Iyararr!dfg.r gbriigiinin e} )
legtirisi igin bakimz Marshall, a.g.e., 5.151-2. o

-9. Bok, ag.e., 5.13. o : :
- 10. Bu kétiye kullanma parlamentoya 1972 yilinda sunulan Mahremiyet Kiigiik

Komitesi raporuna gbnderme yapiiarak kurumiagtinlmigtir: "Yurttag tekieriyle ti-

.cani ve enddstriyel menfaatiarin, dze! kigiler, kuruluglar veya girketler tarafindan

mahremiyeﬂprinin ih!aline karg: ileriye yénelik koruma saglamak Gzere yasal
dﬁzenlern_emn gerekip gerekmedigini giz &niine alarak dnerilerde bulunmak®.
Burada bir kétiiye kullanmayla daha kargilagiyoruz, Bu raporda kullamilan il,

_ hpkﬁln-.ne_t kuruluglan, giivenlik hizmetleri ve polis tarafindan mahremiyetin ciddi” -
- bir bigimde tehdit edilmesi durumunda bu rapora génderme yapiimamasini ga-
_Tantiye ahyor, ‘ K R
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1.. Bedensel ya da fiziksel mahremiyet: Bedenin, baska in-
sanlarin gok yakina gelmeleri, bedensel iligki'veya temasta
bulunmalari gibi fiziksel miidahalelerdén oldufu kadar,
| gozler ve kameralarla (ya da bagka duyn organlariyla)
f gozlenme yoluyla yapilacak miidahalelerden de uzakta var-

.| i siirdiirebileceg, iglevlerini yerine getirebilecegi ve ha-

" reket edebilecegi bir alan saglanmasini ifade eder.

( 2. Zihinsel ya da iletigimsel mahremiyet: Burada insanin gizlice
| " dinlenmeden, araya girilmeden ya da herhangi bir baska psi-
!
|

kolojik miidahale bigimi kullamlmadan kendi diigiinceleri, -

duygulari, arzular ve istekleriyle bag baga kalabilecegi, bun-

larin yazili veya elektronik kayitlarmi tutabilecegi ve kendi

sectigi insanlarla iletigimde kullanabilecegi belirtilir.

"\ 3. Bilgi mahremiyeti: Xisisel bilgilerin korunmasin gerektirir,

i .Kamusal ya da 5zel kuruluglann dosyalarinda yasal olarak
‘\ ~ tutulan bilgilerin iiglinci satuslara agilmasim onler. Burada
\ sozil gegen "yasallik" yalnizca yasalara iligkin olan degil, ki-

) sinin bilgisi ve nzas: dahilinde olan seyleri kapsar. Bunlarin -
- .\ iginde banka hesaplan, vergi raporlari, kredi durumu, sosyal .

givenlik kayitlar, efitim kayilar, caligma kayitlart ve
saglik kayitlart gibi bilgiler vardir.

Yukarida yaptigim ayrimlar gercek yagamda kugkusuz bu kadar ke-
sin gizgilerle aynimg degildir. Ornegin belirli bilgisayarlara gi-
rebilen birisi, bir yigm plastik kart (kredi kartlari,-santfal kartlari,
nakit kartlar1) kullanan belli bir kiginin cografik Hareketleri ve har-
cama kaliplari hakkinda bilgi edinebilir. Bilgi mahremiyetinin ih-
lati yoluyla bedensel ve zihinsel mahremiyet de dolayh olarak ¢ig-
nenmis olur. '

Mahremiyet ahldki statiisiinden dolayr gizlilikten ayrihir. Bok,

'~ yalah soylemenin (ilk bakista) kot olduguna ama gizliligin ge-

nellikle né iyi ne de kotii, ahlaki olarak notr olduguna dikkat geker.
Gizlilik ancak bazi durumlarda ahliki agidan degerlendirilir. Giz-

liligi ahlaki agidan ortaya, yalan stylemeyi de bir uca koyarsak '

mahremiyet kesinlikle 6biir ugta yer alacaktir. Mahremiyet yal-
nizca ilk bakusta iyi oldugu igin degil, kogulsuz ve istisnasiz tyi ol-
dugu icin yalanla aym yerde bulunamaz. Bu durum, ‘mahremiyete
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yapilan tecaviizlerin hicbir gekilde megru kabul edilmedigi yolunda -
yaptifim tantmlamadan ileri gelmekitedir.

. B}r tanimlamada ahldki degerlendirme kullanmanin tehlikeleri
iy1- bilinir. Béyle bir tamimlama birgok soruyu da beraberinde ge-
tim'._ Ama burada kagimlmaz oldugu kadar kabul edilebilir de
gﬁri{nﬁyor. Bundan yola ¢ikarak mahremiyetin korunmasiyla ilgili
her iddianmin onaylanabilecegi ileri siiriilemez. Asil olarak iddiamin
gegerli olmadif, ele alinan davramigm ya da yasanan bir geyin za-
ten mahremiyet alani iginde hi¢ bulunmadiimn belirtilmesine yar-
drmea olur., -

Bu béliimcede mahremiyetin dogas: lizerine yaptifimiz kisa in-
celemenin sonunda mahremiyetin basit bir kavram olmadigim, ger-

~ geklegmesinin de hig basit olmadifini gériiyoruz. Iyi bir gey ol-
. dugu tamam, ama alamimin sinirlari belirgin ve sabit degildir.
- Kavramsal olarak mahremiyet insan yagsamimin toplumsal dofasina

kax:§1tt1r. Ama ayn1 zamanda, modern toplumun aleniyete -dayanan
dogas*na da, demokratik olmay: amaglayan siyasi sistemin ge-
reklerine de kargittir, Medyanin rolii iste bu siyasi ve toplumsal
siirlatda énem kazanir. . ‘

C. MAHREMIYET VE MEDYA
Mahremiyetin etik sinirlarimin medya tarafindan nasi gizilecegini

ele almak iizere ii¢ farkh gruba bakabiliriz. Birinci grup, aleniyet
tarafindan olugturulan vé beslenen sahsiyetlerdir. Ikinciler, ken-

" dilerini istemeden hallan gézii Sniinde bulan insanlardir. Uciincii

ve en Onemlileri, toplumda giic sahibi olan siyasetciler ve onlara

‘ benzer kigilerdir. Bu yaptifimiz aynm ayrintih veya gok 6zel ol-

masa da, bu fi¢ grup tizerinde diiglinmek genel bir gerceveyi bul-
mak agisindan yardimer olacaktir. L
Bir zamanlar sahsiyetler "sov diinyast" diye adlandinlan yerde
bulunurlardi, Ama artik sov diinyas: eflencenin simirlarim agarak
sanat, spor, kraliyet, hatta medyanin kendisi gibi unsurlar: da kap- -
sayan bir alana yayildi. Burada aleniyet tarafindan yaratilan, teghir

‘edilmeseler kim olduklari, ne olduklart bilinmeyecek insanlar - "

goriiriz. Yalmzca meshur olduklari igin meghur olanlardan,
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segmedikleri, haita bazen istemedikleri halde halkin gézleri &niine 3

diinyaya sunacaklart dahiyane yetenekleri olanlara kadar wzanan
bir gesitlilik i¢inde yer alirlar. Biitiin bu insanlar basinla ve basinda

yagarlar. Aleniyete ihtiyaglan vardir, yoksa kaybolup giderler. 1
Reklamin kotiisii olmaz mantifina gore yasayan bu insanlar, Fa- -

ustvari anlagmamin olumsuz tarafimi fark -ettikleri zaman mah-
remiyetlerinin korunmasim talep edemezler. Aleniyet 1stirap verici

- hale geldigi zaman, 6liim, hastalik, uyusturucu batagi gibi seyler
soz konusu oldugunda veya gelir vergisi miifettigleri ugraifinda,
zel yagam hakka taleplerine hemen ikiylizhiliik gblgesi diiger. Bu
durum da, kisaca izah etmeye caligacafim gibi mahremiyetin ko-

runmasinin digindadir. Basin bu tiir olaylart yayimlamakla mah-

remiyete kargt bir kabahat iglemis olmaz ama, bunlan mutlaka -
yayimlamas1 da gerekmez. Mahremiyete tecaviiz kadar, zevk sa- -

hibi olmamak da hog goriilen bir sey degildir. Ustelik kaynaklar

sirl: oldugu igin, basinn, telif yazilanimn gogunu kapsayan an-

lamsiz basitliklerle ugragmaktan daha 8nemli igleri vardur,
Sahsiyetlerin tersine bazi insanlar da kendileri béyle olmasim

gikarildiklart igin kendilerini aleniyet sahnesinde bulurlar. Bu tiir

i insanlann bir alt grubunu, géhretleri veya bagarilan goreceli olarak

uzun siireli ve kalici olarak ilgi ceken yazarlar, sanatgilar, spor ve

eflence diinyasimn biraz sakin tarafinda bulunan insanlar olustu-
rur; ama bir ¢ikig yapan, Nobel &diilii alan bilim adamlar: da bu

gruba girebilir. Bu insanlar gercek "siradan vatandaslardan” daha-

kamuya acik gibi goriiliir. Swradan vatandaglar ise ikinci al.t g.rub_u
olugtururlar; felaketlerden saf kurtulanlar, trajik durumdaki bir ki-

ginin yakinlari, organ nakli yapilan hasta bir gogdgun anne-babasi )

ya da mutlu bir olay da olabilir, loto talihlisi gibi. Bu alt grup-
lardaki insanlarin kangtiklan olaylar bir yere kadar halka® il-
gilendiren olaylar oldugu igin basinin bunlari haber yapmasi nor-
maldir. Gergekten de, halkin genelini ilgilendiren haber ve bilgileri

_ yaymakla medya makul ve mesru olam yapiyor demektir. ‘ .
Basin dzgiirliigiinii anayasal giivence altina alan Amerika Bir- -

lesik Devletleri'nde daha ileri gidilir. "Halkin gozii Oniindeki o-
laylara konu olan kigiler, bu igle gorevli memurlar tarafindan mah-
remiyet yasalan altinda 6zel olarak = simflandinitirlar”  denerek
ashinda bu insanlarin 8zel yasam haldarimin olmadig: belirtilir ve
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~ mus insanlann 6zel yagam haklar1 nereye kadardr? Avam Ka- -

"mahkeme, bir gazete veya yayinda anlatilan olayin haber dcgerihi‘

kararlagtinr”.!t Ama bu ilke basin neyin 6zel oldugiuna karar ve-

recek tek yetkili merci haline getirir ve medyadaki makul etik uy-

- gulamalarin Gtesine gecer. Basin, kamusal olaylarm iginde yer al-
'mig olan insanlar hakkinda, olayin perde arkasii miitecaviz
* olmadan aragtirip yaziyorsa, zaten bilinen bir seyleri haber yaptii

i¢in mahremiyetin ihlali s6z konusu degildir, Ama bu insanlar ka-
muya mal olmug insanlar degillerse, mahremiyetlerini koruma a-
dina, basimn fazla ileri gitmesini, roportaj veya bilgi vermeyi red-
dedebilirler. . ‘
9imdi de, siyasetgiler ve toplum iginde giig sahibi olan dig
kamusal simalara gegmek istiyorum. Onlar hakkinda séylenecek
daha ¢ok sey var. Temel bir soruyla bagtayalim. Kamuya mal ol- |

maras1’nda ileri siriildiigii gibi "kamusal sima olmaya karar ver-
mig birisi mahremiyet hakkindan bir parga vazgegmeyi kabullen-
mig" midir?12 _ e

Bu goriig iki yonden elegtirilebilir. (a) Hayir, hi¢ kimse mah-
remiyet hakkindan bir parga bile vazgegmez. (b) Hayur, biraz deil

_ epeyce, hatta cok fazla vazgeger.

Sissela Bok, bir. yazisinda "zel alamin etrafinda gazetecilerin

- girmesini engelleyecek belirgin bir ¢izgi yoktur” demesine raimen

birinci goriigten  yanadir!® Ama daha Onceki bir bagka

- galigmasinda da kamusal simalann agik ve net olarak korunmast

gerektiZini yazmugti: "Evlilikleri, ¢ocuklari, bagka insanlar hak-
kindaki diigiinceleri, kigisel planlary ve kigisel kararlariyla ilgili e- -
gilimleri, efer saklamak isterlerse saklayabilecekleri, tamamen
kendilerine ait tzel geylerdir”. Bunda bir hakhilik pay1 vardir.
Mahremiyet benligin korunmasi ve bireyin rahath@: icin zo-
runluysa, siyasetcilerin neden 6zel yagam hakki olmasin? Ustelik

11, Clifford G. Christians, Kim B. Rotzoll ve Mark Fackler, Media Ethics: Cases
and Moral Reasoning, 3.basim (New York, Longman, 1991} s. 138. :
12. Muhafazakar milletvekili R.C. Mitchell, Avam Kamarasi'nda Mahremiyet

~-Kiigiik Komitesi'nin gorigmelerinde, 13 Temmuz 1972. Aktarian yer Mervyn

Jonas (der.) Privacy (Newton Abbot, David & Charles, 1974}, 5,193,

+3. Bok, a.g.e., 8.252. e :
14, Sissela Bok, Lying: Moral Choice In Public and Private Life (Londra, Qu- -
artet, 1980), 5.176. : ‘
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siyasetcilerin Ozel yasamlarindan dolay: sikinti cekmeleri yerine .

benliklerinin rahata kavugmalar1 toplumun yaranna degil midir?
Biitiin bunlar yeterince dogru. Bir siyaset¢inin yagaminmn ger-
gekten kigisel boyutlan mahremiyet korumasi altina alinmahdr. Si-
yasetci de bu konuda diger insanlardan farkli degildir. Ama siyasi
yasamun kendine ©zgii etifi, bu korunan alamn diger in-
sanlarinkinden daha dar, hatta daha az giivenli olmasim gerektirir,
Paradoksal olarak, siyasetcinin ozel yasam: her zaman inceleme

konusudur. Bok'in soylediginin tersine, nelerin &zel sayilacagimn .

siyaseiginin arzusuna bmakilmasi kabul edilmez. Bu durum, si-

-yasetgilerden kendi davalarimn hem savcis: hem yargict olmalaring

beklemek olurdu. Ama yolsuzlukiarla ilgili ampirik ¢alismalardan,
_ siyasetgilerin kamusal yagam ile 5zel yasam arasinda etik acidan
kabul edilebilir simr1 belirleme konusunda pek de basarii ol-
madiklanim goriiyoruz,15

S0yle hayali ama tipik bir olay diigiinelim; yerel bir siyasetci,
bir isgadamindan génliinii hog tutacak bir sey, bir hediye alms olsun
(gergekten inanarak soyle soyledifini varsayalim): "Tek yaptifim,
sahsi bir arkadagin comertliini geri cevirmemekti" diyecektir. Ya-
samin sdyleyecegi sey ise "hayir, anlagmalarin lehine yapilmasint

saglamak icin birisinden riigvet aliyordun” olacaktir. Yolsuzluklara -

-karigan devlet memurlarinin kamusal ve 6zel ayrimim nasil boz-

duklarim gérmek igin, yaptiklan islere eglerini ve gocuklarini ka-

rigtirdiklarim hatirlamak yeterlidir,

Britanya'da yerel yonetlmlenn neleri yapablleceéme dair yasal
smirlar bulunmaktadir. Ingiliz siyasi yagammn olaganiistii yetersiz
yonlerinden biri, yerel siyasetler ve siyasetgilerin yolsuzluklarini
dnlemek icin denetim yasalari gikaran parlament, tiyelerinin, bu
standartlar1 kendilerine uygulamayi akillarindan/bile gegirmeme-
leridir. Gergekten de birkag istisna disinda, en yiiksek paray1 ve-
rene ellerinden gelen hizmeti yapmaya hazirdirlarlé Parlamen-
todaki siyaset diinyas: bdylece bazilarinin gercek giic odag olarak
gordiigii mali diinyamin ellerine gegmektedir. Burada basinin a-

15. Bkz. Alan Dolg, Corruption and Misconduct in Contemporary British Politics
(Londra, Penguin, 1984).

16. Mark Hollingsworth, MP's for Hire: The Secrer World of Political Labbymg

{Londra, Bloomsbury, 1991),
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ragtirmas1 gereken o kadar ¢ok sayida skandal var ki, dzel / ka-

musal ayrimyla ilgili sihirli sézlerin biiyiisiiyle dikkatlerin bagka

.yonlere gekilmesine izin vermemek gerek. Kamusal ve "aile” igleri

tek bir felaket agina diisen Robert Maxwellin olaymda da
gordiigiimiiz gibi, bu ayrimm belirlemek son derece giig.

Buradan yola ¢ikarak, nelerin kigisel ve ozel olduguyla ilgili
Bok'in yaptif1 saptamalarin ige yaramayacagi stylenebilir. Sonugta
siyasetgiler ve difer kamusal simalarin pek mahremiyet bek-
lememeleri gerek. Peki bu fazla ileri gitmek olmuyor mu? Bu ko-
nuyla ilgilenenlerin biiyiik bir kismu agagida &ne siiriilen olgutc
gore makul bir orta yolun bulunabﬂecegm soyluyorlar

1976'da...Basin Konsey1 bneysel mahremiyetle ilgili bﬂdlns,uﬁ;\\

yinladl. Bu bildiriye gore bir kisginin nzasi olmadan omumn 6zel ya-
- gamiyla ilgili haberlerin yayimlanmas: ancak ortada "mahremiyet hak-
kinin Oniine gegen megru bir kamusal yarar varsa® kabul edilebilir.
Kamusal simalarin ancak 6zel yagamlan “gbrevierini ve bulunduklar

* konuma duyulan toplumsal giiveni etkilemeyecek kosullarda oldugu y

taderde mahremiyet haklar1 vards.1? S

Diger bir deyisle, durum ilgili olup olmamaya baghdir. Ozel ya-
samdaki bir davraniy kamusal yagamla ilgiliyse 6zel yasam in-
celeme ve aragtirmaya agiktir. Ilnglzse mahremiyetin sinirlary i-
¢inde demektir.

Peki bu olglit sorunlan ¢zmeye gergekten yardimci olabilir
mi? Kiginin 6zel yagamimn neyle ilgili oldugu aragtirma ya-

~ pilmadan bilinemez; ama gimdilik bu sorunu bir kenara biraksak

da, kamusal/8zel ayrimindaki psikolojik ve ahlaki ikilik bir sorun
olarak kargimiza gikacaktir. Kamusal kigi 6zel kisiden farkhh madir?

Siyasetgilerin ve difer kamusal kigilerin 6zel yasamlan ancak,
kamusal yagamlarindaki davramslarinin -karakterleri, ilkelert, ta-
virlari, inang ve erdemleri- 6zel yasamlanindaki davrams ve ka-
rakterlerinden sadece farkli degil, tistiin oldugu varsayumna da-
yamlarak koruma altina alinabilir. Kimse bu varsaymmn bir én-

- kosul oidugunu Gne siiremez. Gﬁzleme dayanan bir iddia olarak or-

17. Patricia Hewitt, Privacy: The Infarmatmn Garherers (Londra, Natlonal Co
uncil for Civil Liberties, 1977), s.84,
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taya konuyorsa, tek tek gozlemlerle denetlenmesi gerekn' Yoksa
.bu varsaymm gegersiz kalir. Bildifim kadariyla (aslinda bunda
wsrarltyim), filozoflar ve psikologlar tarafindan incelenen kiginin

piitiinliigd ile kigisel kimligin aym yerde dogdugu goriigii bir saf- .

satadan dte gitmez. Ne olursa olsun, insan kamusal ve dzel diye ke-
sin olarak iki karaktere ayrilamaz. Burada ortaya gikan giicliige
donecek olursak, kisi bu sekilde ikiye ayrilmig olsa bile bu ancak i-
ki parganin da incelenmesiyle ortaya gikabilir.

Ama bu, ozellikle seks gibi her zaman ilgi g:cken bir alana uy-
gulamak igin fazla yuksek bir standart degil mi? Boyle bir standart
John F. Kennedy'nin kariyerini mahvetmez miydi? David Lloyd
George, hatta Harold Macmillan (karisinn yaptiklan yiiziinden) gi-
bi statiileri hala belleklerde olan pek ¢oklarinin adlarn amlmamals

m1? Evet, bu yiiksek bir standart; ama bdyle bir giice sahip olmaya
calisanlar1 zorlamak igin kullanilmasinda yarar var. Amerika Bir-
lesik Devletlerinde bagkanlik miicadelesine girenler son yillarda,
kendileri igin can sikici olan bu gergefi fark ettiler.

- Aslinda bu tiir olaylarda basinin hedefi dogrudan cinsel dav-
ramglar (onaylanmayan davramsglar) degil, daha gok boyle bir o-
layin gevresindeki ikiyiizliilik ve ¢ifte standartlar olmaktadur. Si-
yasetciler ve benzeri kamusal simalar kigisel yasamlarimn Szel

oldupunu iddia etseler de, efer cifte standart uyguluyorlarsa buna

saygn gosterilemez. Ingiliz hiikiimetinin gegmigteki ve su anki
iiyeleri siirekli olarak "aileyi" ve aile degetlerini savunurlar, "helal
olmayam" ayiplarlar, tek cbeveynli ailelerin yozlagmig ve yan11§
hallerini suglarlar. Bu tavirlar (en az digerleri kadar kotii) carpik, i-
kiyiizlii tavirlardir. Bu ahldk savunucularimin gogunun ya kendileri
ya da egleri ikinci kez evlenmiglerdir.  Coguplukla da bu ev-
liliklerini arkalarinda tek ebeveynli aileler birakarak yapmmglardir.
iddia ettiklerinin tersine,. ayrilmanm ve bdsanmamn bazi du-
rumlarda kacimlmaz olarak istenmesi gerektifini kabul ederler.
Tabii kendi durumlannn yararlarim da kabul etmek iglerine gelir.
Basim da boylesi ¢ifte standartlann iistiine gitmekten men etmek i-
cin bir neden yoktur.

Cinsellikle ilgili nemsiz kabahatlerin sorun olmasimn nedeni
cinselligin dofasmin temel alinmasi veya sonuglan degil, icinde

bulunulan gehvet diigkiinii sahte sofu ortamudir. Nitekim, nahog - -
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" ¢insel davram;;lanndan'ﬁtiirii Clarence Thomas'a kar§1 yapilan

. rizalar1 alinabilir. Suga, yolsuzluga, ﬂuyuzluluge ve etik digt dav-

suclamalarin, kendisi Amerika Birlegik Devletleri Yiiksek Mah-
kemesi'ne yargig olarak atanmadan once etrafh olarak mcelenrnesl
gerekirdi; tamam ama, bu incelemenin her -aymntisimin te-
levizyonlarda adim adim izlenmesi de gerekmezdi. Medyanin ne -
gercek veya iddia edilen seks skandallartyla dolu olmasi ne de bun--
lan toptan diglamasi dogrudur. Ashinda toplumun biitiiniinde, insan.
cinselliine ve hem egcinsellerin hem de heteroseksiiellerin cinsel
iliskilerine kars1 makul ve saglikhi bir tavir alinmas: gereklidir. Bu
saglandifi zaman ikiyiizlilik ve ¢ifte standartlara duyulan ge-
reksinim azalacak ve zamanla ortadan kaybolacaktir. Medyamn-¢-

. tik sorumluluklarindan biri, gerci simdilik bunun hayli uzagnda

goriiniiyorlar ama, dar kafalihk ve ikiyiizliliikle savagmak ve cin-
sellikle ilgili daha aydinbik veni bir atmosferin geh§mes1ne yar-

‘dimei olmaktir.

D. MAHREMiYET VE RIZA

R1za mahremiyet konusuyla. gok yakindan alakalidwr. Bir yandan

“can damar1"!® denir, tte yandan da "gazetecilerin yalnizca rizasmi
aldiklar kisiler hakkinda yazmalari gerektigl sonucuna varmak ha- | .
tal olur” denir."?

Burada bazi aynmlar yapmak gerekli. Alemyetle ya§ayan
sahsiyetlerin nzalarimin alinmas: beklenebilir. Mahremiyetlerinin
korunmasinin oldukga simrlt oldugunu daha dnce sdyledifim ka-
muya mal olmug insanlarmn, kiigiik bir koruma alam diginda yine

ramglara kangma hallerinde riza almak gerekmez. Diger tiim du-
rumiarda, kendilerini halkm gozleri 6niinde buluveren siradan in- |- -
sanlarin ve elaylarla higbir ilgisi olmayan masum alle b1reylerm1n
mutlaka rizalan almmabidir, :
Medya etigi tip alanindaki etik uygulamalari ornek kabul ede- |-
rek, haberi yapilacak kigilerin nzalarimin alinmasi gerektiginde
sstar edebilir. Bu yapildif takdirde gazetecilerin riza ahnmasi ge-

18. Mervyn Jones, "Introduction”, Jones, a.g.e. |9|ndes 14,
19. Bok, Secrets, s.252. :
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reken veya beklenen durumlarda aldatmaca yollara bagvurmalari a-

ninda ortadan kalkacaktir. Boyle durumlarda aldatma namussuziuk |

haline gelecektir. Rizamn gerekmedigi yolsuzluk ve ikiyiizliiliik o-
laylarinda durum pek agik degildir. Bir arastirma yapilacaksa belki

bir cesit aldatmaya bagvurulabilir. Belki de bunun yamit1 al-
datmamin  ancak namussuziuk olmayacak bir gekilde ya-

pilabilecegidir. Ama etik siur cizgisinin gekilmesi zordur.

E. MAHREMIYET, ETIK VE SIYASET

Mahremiyet ve aleniyet arasmdaki zorlu yolda basimmn rotasini bul-
mas1 kolay degildir. Ama basinin, mahremiyet. hakki konusunda
diizenlenecek bir yasayla hizaya sokulmasmnin da felaketvari so-
nuglar doguracagina inaniyorum. ingiliz basim halihazirda resmi
sirlar, gizlilik, iftira ve mahkemeye itaatsizlikle ilgili baskic1 ya-
salarla oldukga kistlanmig durumdadir. Bunlara bir de mah-

remiyeti eklemek, bir geyler saklamak isteyen kamusal simalar ta- -,

rafindan hukukun kotiye kullamlmasima yol agacaktir. Ornegin
Robert Maxwell, hakkinda yapilan her ciddi aragtirmayi, hemen if-

tira hiikiimlerini devreye sokarak Onlemigtir. §irketlerinin gogun -
"gzel" sirket diye adlandsrildig igin bir mahremiyeti koruma yasasi

olsaydu, hig siiphesiz bundan hemen yararlanirdi.
Hayir, mahremiyeti korumas: gereken yasalar degil etiktir. Ama

dyle makul bir etik kodu olmak ki, gazetecilerin aragirma yap- -

masm yasaklamak yerine tegvik etmelidir. Yani yapilmamast ge-

rekenleri igeren olumsuz bir liste degil, demokratik bir toplumda

basimn olumlu roliini vurgulayan bir kod olmél. -

Bilgi ve haber demokratik toplumun esast ve gidasidir. "Bilgi
‘ve haber” sadece olaylara dayanan haberler degil, demokrasinin

saglikli, toplumun dzgiir ve adil olmas: icin gereken diigiince, yo-
rum, elegtiri, spekiilasyon, tartigma ve goriig eler anlaminda genig

olarak anlagiimahdir. Demokratik bir toplumun haber ve ifade -
zgiirliigtine ihtiyac: vardwr. Bu ihtiyag halkin demokratik va-
tandaglar olmak igin bilmeleri gereken haber ve bilgileri saglama -
~ konusunda basina hayati bir gorev vermektedir. Bu, halkin politik -

agidan aktif olmaya zorlanmasi gerektigi ya da basmun yalnizca si-
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yasi bir rolil oldugu anlamina gelmez. Basimn rolii yalmzca siyasi
degildir. Siyasetin yan1 sira, basin, haber verici ve bilgilendirici ol- -
dugu kadar ¢glendirici de olabilir. '

Demokratik toplum bir idealdir. Gergek yagamda idealden sap-
malar her zaman olur. Burada yineliyorum, daha adil bir toplumun
olugmasi igin ayrimeilik, ikiyiizlililk ve dar kafalilikla miicadele
etmede, siyasi yozlasma ve ortak diizenbazliklarla savagmada ba-
simn olumlu rolii éne ¢ikardmalidir, Basinmn hedefleri, §ahsiyet-'
lerin yagamlanyla ilgili onemsiz aynntilar degil; adil ve de-
mokratik toplumun her zamanki biiylik diismanlar1 olmahdir. So-
rumsuz iktidar demokrasinin diigmamdir. Iktidarin kutlam!masi ve
kétiiye kullaniimasini aragtirmak higbir zaman mahremiyetin ihlali
olamaz.

Kugkusuz demokratik bir toplumda vatandaglarin mahremiyeti .
korunacaktir. Ama gergekten demokratik bir toplumda basinin her-
hangi birisinin mahremiyetini ihlal etmesi zaten diigiiniileme-

~ yecektir. Yapilacak daha iyi geyler var ve bunlan yapmak insant

mutiu etmeye yetmeli.20

20. Bu bdlim ilk kez 1990 yikinda, Society fof Applied Philosophy {Uygulamali
Felsefe Toplulugu) konferansinda sunulan ¢alismanin kisaitilmig halidir. Tar-
tismalara katlanlara, zeliikie Robin Attfield, Ruth Chadwick ve Shyli Karin-
Frank'a tegekkiir ederim. . o o
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Aragtirmaci gazetecilikte diiriistliik

Jennifer Jackson
wr

Halkin kendini ilgilendiren 5nemli olaylar

hakkinda bilgi sahibi olma hakk, kitle

iletisim araglarimin 6nde gelen gorevidir.
(Society of Professional Journalists,

Code of Ethics, 1973y - |

Hiikiimetin ve ticari kurumlarm gizlilik
konusundaki diigkiinliiklerine karg: sahip
oldufumuz en 6nemli denge unsuru
basindir.
' (Sissela Bok, Secrets)

Gergekleri aktarmamn "gazetecilifin can daman” oldugu soylenir.!
Peki gercekler ancak birtakim hileli stratejilerle elde edilebiliyorsa
- ne olacak? Aragtirmaci gazetecilikte yalan sbylemek kaginilmaz
bir strateji defiil midir? Gazeteciler kim olduklarim saklayarak, bil-
mediklerini biliyormug gibi yaparak, sirlarla-dolu giiclii 6rgiitlerin
i¢ine girip yolsuzluklar1 ve ddnen dolaplan ortaya koymalarini
saglayacak delilleri bagariyla elde etmiyoflar m1?

‘Bazi doktorlar hastalarma zarar vermeme gorevlerini yerine ge-
tirmek lizere yalan sdylememe konusundaki kat: kuraldan muaf tu-
tuIrnalanm, bazt durumlarda yalan séylemek zorunda kaldiklarini

1. Stephen Klandman va Tom L. Beauchamp, The Wrruaus Joumahst (New
York, 0xford University Press, 1987), 5.30. .
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(ve yalan soylediklerini) iddia ederler. Gazeteciler de benzer bir
muafiyetten neden yararlanmasinlar? Halka karg1 Snemli gergekleri
giin 1s:18ina ¢ikarma ve ortaya koyma gorevlerini yerine ge-
tirebilmek igin bazen yalan soylemeleri gerektigini 1dd1a ede-
bilirler. ‘

‘Aragtirmaci gazetecilikte diiriistliik konusu, diriistligiin ga-
zetecilerden neleri yapmalarim gerektirdigi, neleri yapmalarina izin
verdigi sorularini kapsar. Once hikfyeleri elde etme sonra da o-
lusturma agamalarinda bu sorular giindeme gelir. Bu sonraki du-
rumda &rnefin rksal nefreti koritklememek amaciyla bir zanlinin
wrksal kimligini vermemek diiriistlik miidilr, degil midir? Burada
ditriisthigli yalmzca birinci agamada, haber toplama baglamlnda
tartigacagim.

Diirtistliifiin genel olarak insanlarda, ozel olarak da ga-
zetecilerde neleri gerektirdigini aydinlatabilmek igin &ncelikle ‘
diiriistliigiin neden konu edildigine bakmak yararli olacaktir. Dii- -

iistliik nigin ahldki bir meziyet olarak ele alinir, ahliki bir meziyet

olarak: statiisit neye igaret eder? Bu sorulann tartigiimasi, yalan -
séylemenin neden sorun edildifini, yalan séylemenin her zaman
yanlis olup olmadigim daha net olarak anlamamuz1 saglayacaktir.
Bulgularimizin 111 altinda diiriistliigiin 6nemi ve yalancihiin yan-
liglig1 fizerinde duralim, sonra da aragtirmaci gazetecilerin ger—
cekler adma yalan sbyleme hakkim 1nccleyehm

A DiJRt‘ISTLUGI‘JN ONEMI

Topiumsal igbirligi, bireysel ve ortak ugragilanmizda “adalet ge-

regi" diyebilecegimiz birtakim kisitlamalara uyarak hareket etmeye

goniillii olmamiza dayanir. Bunlar gogunlukla giic ve hile kul-
lanmaya karg1 kisttlamalari da igerir. Hile, giiveni yikar. Bilindigi -
gibi birbirimize ancak dogru sozlii olmak yalan soylcmemek kay-
diyla gilivenebiliriz,

Ama bu kisitlamalanin geregini gbrmek bagka, snmrla.n da-
hilinde rahat yasayabilmek bagka bir sey. Yalmzca aramizda’do-
lagsan diinya nimetlerine diigkiin bencilleri ‘degil, herkesi dogrii’
s6zlii olma yolundan saptiracak kigkirticilar var, Dogruyu sbyleme

121




gbrevini uygulamaya gecirmek icin insanlarin karakterlerini iyi .

gormek gerekir. Diiriistliigi bir meziyet, bir huy olarak ge-
ligtirmeye duydugumuz ihtiyag bizi yalmizca diisiinse! olarak degil-
duygusal olarak da dogruculuga baglar.

Diiristliigii bagkalariyla gelistirerek huy edinmemiz gereklr pe-
ki kendimize kars: diiriistlifkten nasil stz edebiliriz? Platon'un
Thrasymachus'unda styledigi gibi “adalet bir bagkasimin iyiligi-
dir". Bagkalarimin giizel huylan bize dogrudan yarar getirir, ama
kendi giizel huylanimiz olsa olsa ancak dolayli yoldan kendimize

yararhidir, Belki de ahlakgilann (dogal olarak) israrla sOyledikleri - 5

gibi adaletle ilgileniyormus gibi goriiniip de bagkalarmin yap-
tiklaryla gecinme siyasast pek akil k& olamayacak kadar risk-

lidir. Béyle oldugunu varsayalim, sonunda gercekten dogruluk ba-

g1 kurmarz gereken bagka insanlarla birlikte geligebilecegimizi
gorebiliriz. Oyleyse diiriistliik herkesin geligmesini istedigi ahlaki
bir meziyet. Diiriistliigiin iglevi giiveni saglamaktir, Giiven ise top-
lumsal bir ihtiyagtir.

Ama aldatmaya neden olan veya aldatmaya yonelik her pra-

yatroda "inancin kasitl olarak askiya alinmasi”, kendimizi sahte
miicevherlerle, evimizi plastik gigeklerle slislememiz, antik bir go-
riinfis vermek igin yipratilmig mobilyalarin iiretilmesi, kozmetik a-
meliyatlar, vb, giiven konusunun diginda tutulur. Tabii ki biitlin
bunlar kasitli olsa da aldatma sayilmaz. Yiiziiniizdeki piiriizleri a-

S TT—— e

rekmiyor.
.~~~ Ancak kasitli yapilan aldatmalarda bile giiveni ktilye kullanma
bulunmayabilir. Uzerindeki yrpranma belirtileri yiiziinden bir mo-
/ bilya pargasinin miigterilerinize oldugundan daha eski gibi goriin-
! mesi, evinize gelen misafirlerinizin 6yle sanmasindan ¢ok fark-
hdir. Giliven konusu bu iki durumdan birinde vardir, digerinde yok-
[ . Mobilyalarin antika olup olmad:ig
| ilgilendirmez, bu konuda sizin séylgdiklerinize inanmalar1 da ge-
rekmez. Ama saticiysaniz alicilara/kargi yalmizca yalan séyleme-
\_-mekle degil, onlar1 yanhs yonlendirmemekle de yiikiimli.isﬁniiz de-
- tnektir,
Yalnizca size giivenildigi takd de bundan yararlanmaniz o-
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* lasih@ dogar. Size gilvenmeleri zaten s6z konusu olmayan .in-

/" tigin, giiven sarsic1 oldugu sdylenemez. Omegin siirde, sanatta, ti-

meliyatla yok etmenizde gizlilik veya aldatma kasti aranmasi ge-

" galigmalar konusundaki doktoranizin insanlar ta;afmdan w

uhtemelen misafirlerinizi -

sanlart kasith olarak aldatabilece@iniz, veya size giivenmeleri ge-

rekmeyen kisileri yine kasith olarak yanly yonlcndxrebﬂecegmlz _ |

durumlar yok mudur?
Diyelim uluslararas1 bir krizin egigindeyken Arap izlkelennden
birinde tatil yapan bir Ingiliz turistsiniz. Ingiliz oldugunuz ilk ba-

kista anlagilmasin diye (saldinya ugramaktan veya rehin a- °

linmaktan kaginmak icin) halkin iginde yalnizca Fransizca ko-

-nugmaya karar verebilirsiniz. Ya da diyelim muhabir cldugunuz
" fark edilmeden (saldirya uramamak veya kap: digar atilmamak i-

¢in) neler olup bittigini gérmek isteyen bir muhabirsiniz, Kendinizi

~ jlk bakusta ele vermemek i¢in ¢ok iyi (beyaz palto veya siyah takim

elbise) veya swradan (kot ve tigért) bir gekilde (duruma gore) gi-
yinebilirsiniz.2 Her iki durumda da istediiniz ve niyet ettiginiz
sey, insanlar1 yamltmaktir. Ancak bu insanlara kendi dilinizi ko-
nusup konugmadifiniz veya mesleginizi gizler bicimde giyinip gi-
yinmediginiz konusunda size glivenmeleri gerektigi s6ylenmig rm- 3
dir? Kuskusuz hayir.

Kimlik sorngturmasi yapildig1 zarman k1m11g1nlz hakkinda yalan
sbylemeniz veya sahte evrak hazirlamamz ise tamamen farkht bir

" durum olurdu tabii. Acgik teminatlarimz, karsiizdakileri yanhs o-

lana inanmaya davet ederdi. Size giivenmelerini saflayip bu
giivenden kasith olarak yararlanmamz anlamina gelirdi. Agikca
sdylenen yalan ile konugma veya hareket olmadan kasith olarak al-
datma arasindaki ¢izgi de her zaman belirgin degildir. Askeri bir
kiglaya bir yerlerden ddiing aldifimiz, tizerinizde tagimaya yetkili
olmadiiniz asker iiniformasiyla sizmaya ¢aligtiginizi diiglintin. Bir
de gazetecilerin alinmadigim bildiginiz bir tip konferansina ken- .
dinizi (dogru séyleyerek) Dr. olarak tamtip gergekte medya

manlik gibi anlagilmasin sagladigimzi diigiiniin.

Buradan itibaren aragtirmaci gazetecilikte aldatmayla ilgili tar-
tismamuzi agikca yalan stylemekle sintrlayacagiz. Gizli habercilik
bu durumun tipik bir Srnegidir. Ornegin hastalarin ihmal edildigi
stylentilerinin dogru olup olmadigim goérmek igin gazetem hasta

2. Bhz. H. Eugene Goadwin, Groping for Ethics in Journalism, 2. Baskl (Ames,
I1A, lowa State University Press 1987), 5.152-4.
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gibi davramr veya fabrikadaki galiyma kogullarim gézlemek igin -

- yasadis1 gogmen igci kiliina girer.

Yalan stylemek, bir bagkasinin guveninden yararlanmayl a- -

nmaglayan kasith aldatmanmn en agik bicimidir. Bununla birlikte ba-
z1 yalanlarin s6ylenmesi hakl olabilir mi?

Hakli olanlarla * mazeretleri - birbirinden séyle ayimaya

galigalim. Hakl ¢ikma, yapilan bir geyin belli kogullar gz niine
alindiinda yanhg olmadigimi gosterme anlamina gelir. Mazeret ise

yapilan bir geyin yanhg bile olsa yapanin (pek fazla) suclanama- -

yacat anlamina gelir. Mazeret kiginin (tamamen) isteyerek veya
(tamamen) bilerek davranmadifint g8sterir. Yalan s6ylemekte ise
" esasinda kasith aldatma bulundugu igin bilmeden degil de yalmzca
istemeden yapildigi mazeret gosterilebilir.

Burada yalan sdylemenin mazeretleri iizerinde degil, hakh ol-
dugu durumlar tizerinde duracagiz. Diiriist, gergekten dogruluga .

dnem veren birisi belli kogullarda hakli olarak yalan s6yleyebilir.

Yalan séylemenin yanhghg, hepimizde olan ortak bir ihtiyact,
ihanetten uzak dogru sozlii olma grevimizin temelindeki ihtiyaci,
giivenme ihtiyacim  kullanmasidir. - Yalancilar  bagkalarmin
giiveninden yararlamrlar; ama giivenden yararlanmanin haksiz ya-
rarlanma olmadifi, yani gercekte giivene "ihanet etmenin” ol-
madig1 bazi durumlar yok mudur?

Farz edelim, yararlanmaya calistigimiz kigiler bize gére zaten

giivenilmez insanlar. Bu durumda bize giivenmeye haklar: var - ‘

mudir? Yalancilar giiven haklarim kaybetmiglerse, onlara karg: ya-
lan séyledifimizde onlara haksizlik yapmg sayiimayiz.

Yine blof oyunlaninda oldugu gibi insanlar kendilerine yalan
stylenmemesi hakkindan feragat edebilirler. Bu durumda onlarin
giivenlerinden kendi nzalanyla yararlanabiliriz. izin verenlere
yalan séylememiz caiz ise, bazen yalan stylediklerimizin rizasini

aldigimiz1 farz edemez miyiz? lyi. niyetli oldufumuz bazi du-
rumlarda makul her insan kendisin yalan sdylenmesini tercih e~

demez mi?

Ustelik yalan soyledigimiz . kigiler, = kendilerine yalan .
ig veya bundan feragat etmig ol- -
masalar da bu hak somut olmadifina gore yine de haksiz yere ya-
rarlanmig. olmayabiliriz. Kiginin kendisine yalan sSylenmemesi *

stylenmemesi haklarim kaybe
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hakks bagka bir hakla celigkiye girebilir. Omegin bagka insanlarin
sirlarim gizli tutma hakki bazen 6ne ¢ikabilir. Kosullar yalan

sbylememize yalmzca izin vermig degil, bunu ahldki olarak zo-
rurle kilmig da olabilir,

Buradan ii¢ farkl hak111a§t|rma tipi gikiyor; yalancﬂara yalan
stylemek, "razi olanlara" yalan sdylemek ve ahldki olarak zorunlu
yalanlar sSylemek. Bu ii¢ hakhlagtirma tipini ‘teker teker in-
celeyelim ve diiriist, sorumluluk sahibi gazetecilerin bunlara te-

‘nezziil edip etmedigine bir bakalim.

B. YALANCILARA YALAN SOYLEMEK

Yalancilara yalan sSylenebilecegini kabul ediyorsak, afada sirada

herkes (George Washington haric tabii) yalan syledigi icin yalan
sbylemenin kabul edilebilir bir sey oldugunu diiglinebiliriz. Ya-
laricilifs aligkanlik haline getirmig olanlarla arada sirada yalan
sbyleyenleri birbirinden aymrip, Sncekilere yalan séylenebilecegi a-
ma sonrakilere sdylenemeyecegi sonucunu gikarabiliriz. Ama ki-
min hangi kategoriye girdigini tespit etmek zor oldugu icin byle
bir kuralin uygulamaya gegirilmesi neredeyse olanaksizdir. Ustelik
bazi, yalancilara yalan soylenebiliyor, bazilarina st‘:ylenemiyorsa
bunun nedenini ortaya koymarmiz gerekir.

Adalet geregi bize yapilani yapmaya, karsilhik vermeye, in-

“sanlara karst kendi silahlarini kullanmaya, géze goz adaleti man-

tifiyla hakkimiz oldufuna inamyorsak, yalnmizca bize yalan
soyleyenlere yalan sdyleme hakkimizin oldufu savunulabilir, Bu a-
dalet'anlaylgma gtire muhtemelen yalnizca bize yalan sﬁyleyenlere'
bizi yemeye gahganlan yemeye, vb. de hakkimiz olacaktlr Bu a-_
dalet anlayisim kabul etsek bile, bize yalan séyleyenlere yalan
soylemekle yanhg yapmiyor olmayiz, sadece onlara kargi yanhg
yapmiyor oluruz.’ :

Ayni uygulama birden fazla yolla haksiz nlablhr, sizi rmsaﬁr e-

den ev sahibinden bir geyler ¢almak hem conlarin mulklyet hak- _ o

3. Bu konu hakkinda bkz. Sissela Bok, Lying; Moral Choice in Public and PrJ'-
vate Life {Londra, Quartet, 1980}, 5.126. . ) :
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‘larina hem de ev sahiplifi haklarina kargi sugtur. Ev sahibiniz ol-

mayan kisilerden bir geyler galmak da yine yanhgur. Yalancilara -
yalan sdylemek, soylenen kigiye haksizlik olmadii halde ne za- -

man, hangi yollarla haksiz olabilir?

Sissela Bok, ilk yalan, son yalan olmaz sbziine dikkat ¢ekiyor;
"Tanr: sahittir ya, yalan sylemek ¢ok kolaydir, ama yalmz bir ta-
.ne sOylemek zordur"# Aragtirmact gazeteciler bir geyleri gizli
kxihiklara biiriiniip kegfetmeye caligirken her zaman degil ama ba-
zen, yalnizea izledikleri kigilere degil (diyelim ki bunlar daha faz-
lasimi zaten hak etmiyor olsunlar) eglerine ve gocuklarina da yalan
stylemek, aldatmak durumunda kahirlar.

Bir yalanin baska yalanlar gereknrdlgml bir kenara birakalim

(ilk yalan “damun altina gizlenmezse iizerine yagmur yagar"),* ya-

lanlarimiz1 yalmzca hedefledigimiz kigilerle simrlamak da zordur§
Bagka insanlar, etraftakiler de onlara yalan sdylemedigimiz halde -

yalana aym gekilde maruz kalmaktadirlar.
Hedefimize ulagabilmek 1§m mecburen ige kangtirdifimz in-

* sanlarla (izlenilen kiginin evine girebilmek igin hizmetci kihfma

giren gazetecinin izlenilenin egine de yalan stylemek zorunda ol-

masi gibi) tesadiifen i igse karigt1p1 igin kendisine yoneltilmeyen ya-

lanlara maruz kalanlar arasinda dnemli bir farklilik oldugunu be-

lirtmeliyiz. Birincilere yalan soyleriz, ikincilerin ise yalmzca §

aldanmasina izin veririz. Dogru stzlii olmak, yalan séylememekle

yiikiimliiyiiz; ama aldanmay1 6nlemekle de yiikiimli degll miyiz?

Daha 6nce belirttifimiz gibi, yalniz aldanmaya izin verme de-
gil, aldanmaya neden olma, kasith olarak da olsa, her zaman hak-
siz olmayabilir. Her zaman aldanmay: onlemekle yiikiimli o-

lamayiz. Yine de haksizh onlemek ve haksiz aldanmay

dnlemekle yiikiimlilyliz. Ama bu ikinci gorevimiz yani haksiz al-

~ danmay: onleme, yalan sdylememe yikkiimliliigiinden farkli o-

lacakuir. Filozoflara gore bu "eksik/tali*(imperfect) bir girev o-

lacaktir. Dofruyu sdylemek, yalan/sdylememek ise “tam/asli"

(perfect) bir gorevdir. Cok kolay o}masa da hig yalan sdylememe

kuralini iziémek miimkiindiir. Ama/"aldanmaya izin vermeme"” ku-
. ; 5 .

4, Age., s25
5. Ag.e. 5.25.
6. Age. s.142,
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rali pek anlamh degildir.

Tam/asli gérevler mutlak olmayablhr ama bize ylikledlg1 belirli
baz: seyler vardir. Dogrudan yerine getirilebilir geylerdir, yani ge-
ride hicbir eksik birakmadan "yapilabilir". Bugiin yapmaya karar

‘verdiginiz her seyi yaptifimzi bilirsiniz. Ote yandan eksik/tali
§ gorevler sanki biraz soyut ve agik ugludur. Goreviniz oldugunu
§ disinip biitin giininiizii  yagh Dbiiyiigiinize bakarak ge-
- gn‘eblhrsmlz Biitiin giin yiiz yiize bagka tiirlii davransamz yine

gorcwmm yaprmis olabilirdiniz; ama bunun yaninda, ne kadar ben-
zersiz bir dikkat gsterseniz de, yapmis olmaniz gereken veya ek o- -
larak yapabileceginiz bir seyler yine de kalacaktir.

Eksik/tali grevlerin acik uglu ve belirlenmemis ozelligi ne-
deniyle hep bir dereceye kadar ihtiyath davranmamiz gerekir. Dii-
riist biri haksiz aldanmay: 6nleme firsati da bulabilir, buna izin de
verebilir. Diiriist insanlar, bazi masum insanlarda giiphesiz (ama
kasitli olarak degil) bir dereceye kadar giivensizlik- yaratacagim
gorseler de bdyle bir siyaset uygulayabilirler. Diiriist olmakla du-
rumu degistirmis olmazlar; ama yine de olmasina izin verdikleri
zararm, elde edilecek yarar yaninda 8nemsiz kalacafim gbrebi-
lirler. Tam/asli gbrevier nerede nasil hareket edilecegi konusunda

- jhtiyatl1 olmaya imkan tamimazlar. Tiim kosullan gbzden gegirerek

kime dogru s6zlii davranacagimzi kendiniz tayin edemezsiniz.
Gazetecilerin de halki 6nemli konulardan haberdar etmek iizere

. yalan sdylemeleri, drnegin yilksck mevkilerdeki yolsuzluklar, ga-

zetecilerin yalan soyledikieri kigilerin kendilerinin yalanci oldugu

- durumiar bu haklilagtirmayla giiphesiz ilgilidir, bunlar digarida

birakilamaz. Gazetecilerin .6zellikle kendilerine yalan sGylememis
olanlara yalan soylemeleri halinde belki biraz ilgisiz gibidir, ¢linkii

~ bu durumda yalancilara yalan séyleme (kargilik verme yolu olarak)
. hakk: gegerli degildir. Gazeteciler kargilik verme yoluyla yalan

sdylemeye vetkili olsalar bile, yalmzca mesru hedeflere yalan soy-
lemekle simirlandinlabilirler mi? Ne kadar incelikle dolap gevrilirse

' 0 kadar az verimli olunur, yalancilifin ekonomisine gore. Bundan

sonra da, sdylenecek yalanlardan sonugta ne kadar zarar bek-
lenmelidir sorusunu sormaliy1z. Bu zararlarn hedeflenen yararlarla

- ne kadar giderilebilecegini, (bu kadar) giivensiziik yaratmadan ha-

kikati kesfetmenin alternattf yollanmn olup olmadiim sormahy1z. -
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C. RAZI OLANLARA YALAN SOYLEMEK

Haklardﬁn feragat edilebilir. Gorevinize ters diigecek bir sey yap-

mamak fizere haklarimzdan vazgectiginiz i¢in hakli gorilebilir--

siniz. Ama feragat eden kigi buna ancak makul bir nedenle raz1 o-
luyorsa bu bdyledir, yoksa rnizanin sahicilifi kugkulu hale gelir.
Ozgiir bir karar midr? Bildirilmig midir? Ote yandan, makul ol-
mayan bir gekilde riza gostermig birisi, tam anlamziyla razi olmaya
karar vermis sayilmaz. Boyle bir insana yalan sdylemek icin bagka
bir hakli nedeninizin olmasi gerekir. Yalan soylenmeme hak-
kimizdan ancak verdigimiz iznin getirecefi agikc¢a belirlenmis bir
iligkiler alam i¢inde olmak suretiyle feragat ederiz. Yalmzca o-
yunun kurallartyla iligkili olarak izin verdigimiz bléf oyunlarinda
oldugu gibi, elinizdeki kartlar hakkinda kargimzdakine yalan

sdyleyebilirsiniz; ama eline tutusturdugunuz ickide neler oldufuna

dair yalan siiyleyemezsiniz.
Acikea, bir yalan sdylendifi zaman fark edilip etkisizlegiyorsa,

izin istenen zaman ile izin verilmig yalanin sGylendigi zaman a- -

rasinda bir aynm yapmak gerekir. Riza ileriye veya geriye donik
olmalidir :

D. ILERIYE YONELIK RIZA

Oyunlar: bir kenara birakalim, yalan sdylemeleri gerekse bile
bagkalarimin bizi kasith olarak aldatmasina, mantikli bularak izin
verdigimiz durumlar vardir. G6ze carpmayan polis arabalan, sivil
giyimli dedektifler, gizli saghk ve giivenlik miifertigleri, hastalar
fizerinde yeni ilaglart test etmek icin diizenli olarak kullanilan pla-
cebo” gibi normalde yalan sdylemeyi gerektirmeyen uygulamalar,
halkin bilgisi dahilinde onaylanmig uygulamalardir.

Placebolar aslinda aldatmadan da-koltamilabilir. Hastalar ba-
zilarma yalmzea placebolarin a\;?ﬂé;/éini bilerek bir deneye gir-

meyi kabul edebilirler. Ilaglari verirken saglik gorevlileri has-

talarina igtiklerinin placebo olabilecegini hatirlatabilirler.

* placebo: tipta kullarulanm 6zel kangimlar, ashnda igindé aktit méddeler bu- -

lunmayan zararsiz kangim, ilag olmayan madde. (g.n.)
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Bazi deneyler daha incelikli olarak hazirlanmay: gerektirir ve .
katilan kiginin ancak sonradan rizast alimirsa verimli olabilir, fle-
riye yonelik nza dzglirce ve haberdar olunarak verildigi igin ge-
lecek olan aldatmay1 karsiliyor gibi goriinmektedir. Bunun iginde .
aldatmay: etkili hale getirmek iizere yalan sdylemek bile olsa 1zin
verilmig oldugu icin ahléki bir soruna yol agmaz,

E. GERIYE DONUK RIZA

yeblleccglmlz sonradan riza alinabilir. Medya pohsm talebine u-
yarak, rehin alanlann tuzaga diigiirmek icin yanlig - bilgi
yayinlayabilir. Sonradan halka bir "agiklama” yapilarak medyanin
yaptig igbirligi icin halkin onayi istenir ve periye ddniik olarak bu
onay ahmir, . CLw
Doktorlar regetelerini. uygulayarak hastalanmn kendileriyle ne-
dlclide igbirlifi yapuklarim belirlemeye caligabilirler. Doktorlar =~ -
baglarindan gegen belki sadece hikAyeden ibaret olaylara da-
yanarak hastalarinin cogunun igbirligi yapmadiklarini ve bunu da i-
tiraf etmediklerini digiiniirler. Doktorlar ilaglarin almp a- -
linmadifindan emin olamadiklan igin. semptomlarin neden devam - -
ettifi konusunda endigelenirken, halkmn biiyilk gogunlugu ise re- .
getelere .yaziip da kullamlmayan ilaglarin saghk hizmeti 1 191n bir
kayip oldugundan endige duyar. o
Bunu anlamak icin belki de mecburen sakli olmasi gereken,
énceden niza alinamayacak bir test tasarlanabilir. Doktorlann bir
siire sonra hastalaninin igbirligini 6lgebilmeleri icin ilaca zararsiz, .
iz birakict bir madde eklenebilir. Burada nza alinacaksa ancak ER
sonradan, geriye doniik olarak alinabilir. S
Geriye déniik niza nasil olugur? Insanlar sonradan kendilerine . - . @
"aciklama” yapildig: zaman, yapilmig olanlan onayliyor ve higbir
sekilde kinlp - glicenmiyorlarsa, geriye donik olarak nza -
gosterdikleri kabul edilebilis. Sadece 6nceden riza almatun verimli = .
olmad:g1 durumlarda, sonradan riza almaya ybnelik yapilaniar hak--
h bulunabilir. Onceden niza alan yalancilar yalanlanimin yanlss o= = -
madigim bilirken, sonradan riza isteyecek olan yalancilar bir riske




girerler; sonradan agiklama yapip geriye doniik olarak mza is- -

temeyi planladiklari halde neler olacagmm, yalanlarinin mazur
goriiliip goriilmeyecegini tam olarak bilemezler.

Gazetecilikte gerive doniik rizaya bel baglamak ne kadar ge-
reklidir? Gazeteciler bilirler ki, teybi kontrol edebilecekleri ve ken-
dilerine ait hig bir geyin izinsiz kullanilmayaca8) garantisi dnceden

verilmis olsa bile gogu insan sozlerinin teybe kaydedilmesine ke- .

sinlikle izin vermez. Goriigme yapilan kigiler teybe alindiklarin
ancak sonradan Ggrendikleri zaman ¢ok daha dogal, ilging ve rahat
bilgi verirler, Oyleyse baz: gizli caltgmalarda, size Snce giiven tel-
kin edip sonradan ihanet etmesinler diye, kigilerin rizasim énceden
degil ancak sonradan isteyebilirsiniz.” '

Belirttigimiz gibi, mantikli bir nedenle verildigi kogullar di-
 ginda niza aldifinizi varsayamayacagimz gibi, tamamen mantikly”

_oldugunu diiglindiigiiniiz zaman da riza a1m1§ sayilmazsiniz. Size
gore, aldatilmig olanin rizasint almamz i¢in cok acik kosullar varsa
bile, geriye donilkk riza almamn riskleri vardir. Bu durumun al-
danmasini onerdiginiz kiginin (goreceli olarak) mantifina uy-

madifini Sgrenirseniz (ya da bunu dnceden bilmeniz gerekir), rza, 3

almig oldugunuzu varsaymakta hakli degilsiniz demektir.

Diyelim ki, esi kocasinin sigaralarint ondan sakliyor; ¢iinkii a-

dam egine (ve doktoruna) sigaray: kesinlikle birakmaya karar ver-
digini stylemis. Bir zayiflik aninda sigaralarimi arar ve egine si-

garalarini goriip gormedigini sorar, Saklamus midir acaba? Eger egi -

valan sSylerse ve sonradan (muhtemelen ¢ok sonra, adam-bu a-
hgkanhigindan kurtulmayr bagardigy zaman) itiraf ederse, man-
tiksizca da olsa, kendisini aldattigt icin adam egine kirlabilir. Bu
kadmmn haksiz oldugu anlamina gelmez, esinin sagligint koruma
gorevi, dogruyu styleme gorevinden Snce gelmis olabilir. Ama yi-
ne de bu dumimda, eginin mantikli olarak sonradan nza
gosterecegine dayanarak yalanimi haklilagtiramaz. Eger esinin
kirilacagini 6nceden biliyorsa, haklilig: riza almanin disinda, bagka

~ bir temele dayanmalidir. Bu temel aslinda daha biiyiik bir gorevi

yerine getirmek olabilir.

7. Bkz. Goodwin, .a.9.e., 5.133,
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. stirmiistlim. Tam/asli gérevlerin gerekleri belirlidir ve bunlarn ye-

F. AHLAKI OLARAK ZORUNLU YALANLAR

Tam/asli gorevlerin higbir tereddiide imkan vermedigini ‘iler.i

rine getirirken, erdemli amaglar da dahil ne amag giidersek giidelim

‘bazi kisitlamalara neden olur, Doktorsaniz, kendi gocuklanntzla'il-

gilenme (eksik/tali) goreviniz vardir. Giinliik gﬁrevleri yerine ge-
tirmenizi, bagli oldugunuz tam/asli gorevlenmz, Grnegin verm1§ ol-

- dugunuz sozler de belirler.

Bir giin iginde lig sey yapmaya sbz verdiyseniz bu i seyi de
yapmanz gerekir., Ugiincilyii yerine getirmeniz diger ikisine karg

- olan yilkiimliliigiiniizii azaltmaz veya ortadan kaldimaz. Hasta -
- C'ye yalan stylememe yilkiimliiliigiiniiz, hasta A ve hasta B'ye de

yalan soylememe' yiikiimliiliigiiniizii azaltmaz veya ortadan kal-
dumaz. Ote yandan, hastalanimizla ilgilenme faaliyetlerinizi nasil
dafitacafimz1 bir Slgiiye kadar segme yetkiniz vardir. Geceyi bir
hastamzin yatak ucunda gegirirseniz, diger hastaya kogma
yilkiimliiliigiiniiz pckala azalabilir veya ortadan kalkabilir.

Ahlaki olarak izin verilebilir yollar1 simrlayan bu tam/asli gorev
anlayisim daha degerli amaglara uyarlarsak, bu tam/asli gérevlerin
"kesin" oldugunu, istisnalarin olmadifini savunmamiz.gerckmez,
zaten savunamayiz. Bir tam/asli gbrev tesadiifen bir bagkasiyla
cakigabilir ve ikisini de yerine getirmemiz imkénsiz oldugunda, bi-
rinden birini birakmamiz gerekebilir. Aym tipteki tam/asli gbrevler
bile birbiriyle catigabilir. Philippa Foot'un &rmeginde oldugn gibi,
A kigisine de, B kigisine de diigiinlerinde sagdic olmaya 50z vermig

~ olabilirsiniz, ama hi¢ ummadifiniz bir gekilde iki diigiin de aynt

gline denk gelirse ikisine de katilamazsimz.®
Boyle bir durumda verdifiniz stz yerine getirmemeniz ahlﬁkl
agidan hakh goriiliir, ahlaki bir zorunluluktur. Bu durumda ken-

i diterine soz verildigi i¢in hayal kinkhigina ugrayanlarin gikdyet et-

meye haklan yoktur. Tabii efer bir sekilde kendinizi bu ise. ha--
zirlamakta ihmalkér davranmadlysamz veya bu tesadiifii dnceden-
bilmiyorsaniz, onlarin giivenine ihanet etmis sayilmazsinz. . _

Peki eksik/tali girevler de bazen tamfasli gérevlerin oniine’ ge- g

8.. Philippa Foot, "Moral Realism and Moral Dilemmas,” Chrlstopherw Gowans

_.(der.), Moral Ditemmas (New-York, Oxford University Press 1987), 5.254,
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¢ebilir mi? Bir felaketi 6nlemek veya bir kerelik bir yarar safla- '

mak igin verdigimiz bir sbzii tutmadifimiz veya yalan sdyledi-
gimiz zaman haklr olamaz muy1z? Boyle durumlarda kugkusuz
~ bnceden veya sonradan riza alabilir ve gérevimizi bu sekilde ya-

pamadifimiz i¢in hakl goriilebiliriz. Kargimzdaki taraf man- -~

tiksizsa ve nizasim alamayacagimiz gok belliyse ne olacak?

Yine de eksik/tali gorevimizin daha zorlayict oldufunu

diiglinebiliriz. Ancak tercihimizi savunmakla birlikte o kogullarda

ona oncelik vermek “"zorunda” oldugumuzu iddia edemeyiz. Eksik/ - .

tali gorevlerin zarar: 8nleyici ve yarar saglayici goriintigti, bunlan
yerine getirmekte ihtiyath davranmamizi gerektirir. Kendimi, "ya-

lan séyleyerek bir felaketi dnleyebilecegim bir durumda bulsam bi- -

le ahliki olarak yalan sdylemek zorunda degilim, bagka bir "\yol
gormesem de. Hepsi aym yola c¢ikiyor; yalana izin verilebilir

("yanlig" olmayabilir). Bu yolla hakh gériilen yalanlara "makul",
yalanlar diyelim. Belli kogullar altinda amag aract hakli kiliyorsa-

(dogru olarak) mubah oldugu diisiiniilen yalanlar,

G. MAKUL YALANLAR

Amaclarin  bir tam/asli goérevin yerine getirilmemesini hakli
gosteremeyecegi fikri sagduyuya uwymaz. Bazi yalanlar di-
gerlerinden daha 6nemsiz degil midir? Bazi vaatler daha hafif de-
gil midir? Herhalde yalmzca verdikleri her sézii fanatik bir gekilde
tutanlar ancak bagka tiirlii diigiinebilir,

- Ote yandan ahldkin, tutacagimiz hangi sozleri segmemize izin - -
verdigi, hangi durumlarda dogrucu oldugumuz, hangi durumiarm =
aksilik oldugu fikri Bertrand Russell'in Aristo'nun mantik an-

layigina karst verdigi su 6rnegi akla getiriyor: “Bir zamanlar Aris-
. to'nun doktrinini benimsemisg bir-vali varmug. Gorev siiresinin sona

erisi fizerine yaptif:s konusmada, bi;?umdﬂ\tﬁaﬁllﬂc Ote yaninda
tarafsizlik olan ince ¢izgi izerinde diimen kullanmaya galigmig ol-

dugunu soylemisg".?

Oyleyse tam/asli gérevlerin yerine getirilmesi icin gereken adil

9. Bertrand Russel, A History of Western Philosophy (Londra, Géorge AUen &

Unwin, 1946), 5.186. -
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kisitlamalar ne kadar saglamdir? Olmas: gerektigi kadar h’c_rhaldé

ama bu nasu bir sa§lamliktir? Buradaki cevabimiz dogal olarak in- -
samn dofas: hakkindaki diigiincelerimizi, G.J. Warnock'm genig _

anlamda “insanltk hali" dedigini yansitacaktir.!® _
Giiven olustururken paylastifimiz zorunluluk hakkindaki en-
telektiiel anlayigmn, gerekli yaptrimlara neden baglandifimiz: an-

‘lamakta yeterli olmadigini ileri siirmiigtiim. Kismen duyguisal ol- -~

dugu igin doZruculuga sadik olmaliyiz, yalanlardan nefret etmek

zorundayiz. Ancak o Zaman amacimuz araglan dogrulamadiinda
ayakta kalabiliriz. - . o )

Dogruluga olan sadakatiniz kismen de rasyonel olmak, makul
ve mantikli olmak zorundadir. Diiriist mizagh insanlarin bagina
normal olarak gelmez ama, hedefledikleri amag yalan séylemeyi
haklilagtirabilir. Bu insanlar ancak gok istisnai durumlarda amag-
lanimin yalan sdylemelerini mazur gdsterdigini bilirler. Boyle bir
karar1 kugkusuz istemeyerek ve ihtiyatla (durumlan degerlendi-
ricken hakkaniyetli ve tarafsiz olmanmn zorluklanni bilerek) ve-
receklerdir, :

H. VERILEN SOZLERI TUTMAK,
DOGRUCULUK VE GUVEN

§imdiye kadar dogruculuk géreviyle verilen sézleri tutma ‘gérevini
tam/asli gérevlere &rnek olarak birlikte ele aldim. Her ikisi de tam/
asli gorevler olmalarma ragmen aralarinda giivenle olan iligkileri,
kendimizi ne kadar onlara karg: yiikiimlii hissettifimiz, eksik/tali o-
lan gorevlerin one gegmesine ne kadar izin vermeye hazir ol-
dugumuz gibi énemli farkliliklar vardir. Makul yalanlarin, makul

s0z tutmamalardan ¢ok daha ender oldugunu diisiinmemizin birgok

nedeni vardir. . _
Charles Fried'n sdyledigi gibi: "Her yalan, tutulmamug bir
sézdiir. Bunun zorlama gibi goriinmesinin nedeni, yalan sylenir-
ken bir séziin aym anda hem verilmis hem de tutulmamyg ol-
masidir™;!! Ama tutulmayan sbzlerin hepsi yalan degildir. Yalan

10. G.J. Warnack, The Object of Morality (Londra, Methuen, 1971), 5,12,/
11. Charles Fried, Right and Wrong (Cambridge, MA, Harvard University Press,
1978}, 5.67. . . o S
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s6ylemenin dziinde kasit vardur:

Yalan ancak kastedilerek soylenir. Kazaré veya bagka bir amacin bi- .

linip de istenmeyen bir yan etkisi olarak yalan sdylenmez. Elbette ka-

zara veya bir yan etki somucu hatali izlenimier olusturmak da. .

miimkiindiir, ama bu yalan olmaz.? :

' Oyicyse yalan sdylemede kiginin iradesi, séziin tutulmamasmnda ol- . |

dugundan daha fazla gerekir. Kazara yapilan haksizlik, kasith o-
larak yapilan haksizhk kadar suglanabilir. Yine de haksiz dav-
ranmaya hazirlanmig olan kisi, giiveni daha fazla tehdit eder. I/‘f
Insaniann istemeden de olsa stzlerinden kolayca vazgl‘cc;e-
bildiklerini gériince, sozlere fazla Snem vermemeye, yerine, ge-
tirilmeyen sézler karsisinda pek de hayal karikhifina ugramamaya
ahgiriz. Elbette baz1 sozler gok zeldir, taraflar icin gok onemlidir,
cok ciddiye alinir. Ama hangi kogullar altinda bagli kaldigumiza,

bizi neyin bagladifina gére belirsizlesen, Snemsizlegen bir yifm,

vaat ve yari-vaat vardir.
Bir de tabii, gizli tehlikelerin getirecegi zarar, gdriiniir teh-

likelerden daha fazla oldugu icin, tutulmayan szlerdense yalanlar
daha korkutucudur. Kusku kadar giivene zarar veren bagka bir gey
yoktur. Yalanda gizlilik bulundugu igin kugku dogurur. So6ziin tu- -

tulmamasinda da bir kagamak durum vardr. Verdigimiz bir sozii

tutmamakla- haksizlik yapsak bile namussuzca davranmig ol- -

mayabiliriz. ‘

Giiven olugturmamn Oniine ¢ikan genel bir giigliik, Diego Gam-
betta'min soyledifi gibi giivenin "kamta degil, kargir kanitin yok-
luguna baglt olmasindadir'.)® Gambetta, "giivenilmez davranigin

kamtini bulmak cok kolay oldupu halde, aslinda olumlu gibi .
goriinen imaji ortaya ¢ikarmak miimkiin degildir" der.4 Boyle ol- -

makla birlikte bir insamn gﬁvenili;lgdmlkhk etmek i¢in,

karsit kantlarin bulunmadigina ek olarak, o insanmin tuttugu sdzleri

de sayabiliriz. Ama aym mantikla, birinin s6ylemedigi yalanlarin

bir listesini gikarip giivenilir oldugunu ileri stirmek sagmadur. Bize -
bir kez yalan sbyleyen biri giivenimizi gereginden fazla sarsabilir, -

12.'A.g.e., 8.55. . .
13. Diego Gambetta, Trust (Oxford, Blackwell, 1988), s.234.
14. Ag.e., s.233. .
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seyirci onun zaten Othello'nun agki icin babasini aldattifim acikga

_ gorse de inandiric1 olmaya yetmez.

Yalan sgylemek, belirttifim Gzelliklerinden dolay1 sézlerin tu-
tulmamasindan daha giiven sarsici ise, makul yalanlar i¢in gerekli

durumlarin pek sik olmayacagim diigiinebiliriz. Asagidaki ne-

denlerden dolay: tammlanmasi daha zor olabilir. '

Belirli bir yalanin makul olup olmadifina karar vermek igin ya-

lanin yol agacag: veya dofuracafi zarara kars amacimzin énemini
kar§1lua§t1rm_amlz gerekir. Yalmzca yalamimizin yakalanmasim um-
madifzmiz i¢in dogru degerlendirme yapamayabiliriz. Ashinda ka-

. musal olarak sorumlu olmayacagimiz1 diigiinmekle, yapmay: plan-

ladifimz seyin aleniyet testine karsi ayakta durabilecefine alel-
acele ka:a: vermig oluruz.!S Eger yalammiz ortaya ¢ikmayacaksa,
toplum igindeki giivenilirlifimize herhangi bir zarar vermeyecek,

: giivenine ihanet ettifimiz kigilere karg1 da telafi edici bir geyler
yapmamuz gerekmeyecek demektir. Ancak kendi goziimiizde kendi

giivenillilzligimize verdifimiz zarar baki kalabilir. Sissela Bok'm
soyledigi gibi, bu tiir risklerin ciddiyetini goz ard1 etmeye son de-
rece egilimliyiz: R ' o

Tuttugumuz taraf biitiin degerlendirmeleri ¢arpitir. Ama aldatmak igin
iyi nedenleri de bulup bir kenarda tutar. Yalancilar kendi iyi niyetlerini
ve bityle hareket etmelerini gerektiren onemli nedenleri abartarak iz
birakmamaya egilim gostermekle belirsizlife ve bilgisizlife yol a-
carlar. Bir yandan da kendilerini kolayca kaptirabilecekleri kigisel
celiskilere, endiselere, yitirdikleri diiriistliife karg1i geligtirdikleri vur-
"dumduymazha fazlaca giivenirler.16 : RN

Agikea tutulmamig olan stzlerde hile yoktur, ama bunun hesabim

_ verecegimizi de biliriz. Bu olasth diisiinmek “aklimizi bagimiza
' tOElaYIP". .alcniyet testinin igimizden bir provasim- yapmamizi =
- saglayabilir, bu da gdyle bir diigliniip gecmekten daha giivenilir -

olabilir.17 :

15. Bkz. Bok, aig.e., $.92-106.

' 16. A.g.e., 5.26. R . C
- 17. Bkz. Sissela Bok, Secrets: On the Ethics of Concealment and Revelation:
- (Oxford ve New York, Oxford University Press, 1984),s.114. i
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- Ortaya gik_an bir tek yalan, geride daha ¢ok yalamn sakli dldugunﬁ -
diiglindiiriir. Desdemona'min diiriistlige karst protestolari, tarafsiz



" Burada "aleniyet testi" ile ilgili dikkati gekmemiz gercken bir

seyler var, bu gergekte nasil bir testtir ve nigin dnemlidir? Kendi )

goriislerimizi, yetkili ve giivenilir olmadiklar: halde bagkalarnin
goriiglerine karg1 denemeye tabi tutmamizin bir anlam var mdir?
Ahlaki konularda halk genel olarak yetkili midir? Ahldki me-
selelerde halk miizakereleri aydinlatic olabilir mi? Yoksa igi daha |
fazla m1 kizagtnr? ‘ -

Halkin segilmig bir kismuyla, yani diigiinceli ve gt‘)reéeli olarak -
bilgiti olan, iyi niyetli olduklan agikca belli kigilerle yapilan -

miizakereler baska bir konudur. Ama onlarla bile (farz edelim ki
onlar tanimlanabilir kigiler) giivenilir sonuglara varmak icin kafa
sayisi ile, "akills ve iyi" kafalarin sayiimasiyla olacak ig degildir. .
Bu secilmis grup iginde bile ahlaki ¢atigmalar olabilecegi igin, aym
noktaya geldikleri zaman gériislerine tamamen giivenemeyiz.
Sokrates dogru diiriist uygulanan aleniyet testinin belki de en i-
natg1 ve unutulmaz savunucusuydu. Yanlig kullamlmasina, ilkeler

hakkmdaki referandumlara, hatta Gorgias gibi akilli ve iyi in-

- sanlarin gdriiglerine bel baglamaya karst da hig hoggériilii degildi.
Goriiglerin birbirlerine kargn elegtiriye agik olmasim, kargilikly
goriiglerin tartigmalarda diyalog icinde gdzden gegirilmesini takdir

ederdi. Yani, ilkeler konusunda bagka insanlarin goriiglerini de-.
gerlendirmeye aimamzin nedeni, onlarin daha bilgili olmalari de- -
gildir. Ama tartigma sonucunda onlarin da bizim de bilgimiz ge- -

ligebilir, hatta bir araya gelince Sokrates gibi anladiklarimizin ne
kadar sinirh oldugunu bile daha iyi kavrayabiliriz.

Ben de Sokrates gibi, ilkeler tizerinde (6rn. kiirtajin veya spori- - - |
¢in hayvanlarin dldiiriilmesinin dogrulan ve yanhglar1 iizerinde) -

popiiler gériiglerin yetkili olabilecegine inanmasam bile, halkin ge-
nel olarak tavrim ortaya koymann, beliili-ahldki ¢ikmazlar hak-

kinda halkin goriiglerini tegvik etmenin ve bunlara bagvurmann, - '
halkin ¢éziimler hakkinda neler diigiindiigiiniin belli bir degeri o-,
" labilir. Burada insanlarin neler séyledikleri iizerine ¢ahgmanin a-
maci, kendi ilkelerimizi belirleyen nedenleri test etmek degil; ge-
gerli olan bilgiyi elde etmektir. Belirli bir durumda yalan
soylemenin makul olup olmadifim gorebilmek icin §rnegin, yalan -
sdylemenin diginda bagvurabilecegimiz alternatif bir yol olup oi- . -j
-madigint bilmemiz gerekir. Bu durumda stz konusu olan in-
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sanlarn gi.ive-,{linin ne kadar samlacaéim da bilmemiz gerekir. .- .
Qyleyse bir aleniyet testinin iki belirleyici rolii olabilir; tart1§ma

gen:}cndi:meleﬁmizi dayandirdifim:z bilginin ne kadar giivenilir ol-
duBuna, 6megin yalanin gerekliligini ve bagkalaninin giivenini ne
dereceye kadar sarsacagina bakmak. - '

Aleniyet testinin 6nemine kargin kendimizi makul bir yalani ga-

kafamizda diiglinerek yapabiliriz. Boyle olsa bile makul bir yalan
séylemeyi uzun uzun diigiinen yumusgak bir doktor ile yurtsever bir
aragtrmacimin durumunda bir farklilik® olabilir. Doktorlar has:
talarina sdyledikleri beyaz yalanlar genellikle itiraf etmek zorunda
kalacaklarini diigiinmezler. Oysa gizli bir haberle ugragan ga-
zeteciler sonunda bunu itiraf etmeleri gerektifini bilirler, elbette
haberi yayimladiklar: zaman bilgileri nasil elde ettiklerini itiraf et-
mek zorunda kalacaklardir. Ustelik gazeteciler gizlice arastirdiklan
insanlara da bilgi vermek zorunda kalabilirler; ‘yalmizca' 8zir di-
. lemek icin degil (makul yalanlarda bile bazen 6ziir dilemenin ge-
rekli oldugunu diisiiniirsek), bu kigilerin kendi yaptiklariyla ilgili a-
giklama ve yorumlarim almak fizere bilgi vermeleri gerekebilir. 18
Olaym yayinlanarak aleni hale geligiyle, 'galzctecilcrin ha-

olup olmad1§1na karar verme zorlugu bir parga giderilse de, yargida
bulunmak yine de kolay degildir. Yalan ancak elde edilen iyilikle
yapilan zarar hafifletilirse makul bir yalan haline geldigine gére,

duygusunu ne oOlgiide giderebileceBi hesaba katlmalidir. Kend
dilerine duyulan kigisel kin yiiziinden degil, iyi bir nedenle de olsa
aldatildiklannm anlayan insanlarin = ihanete ugrama, lcirglnllk,
; garesizlik duygusu ve genel olarak giivenlerinin sa'rsﬂmasmi.j(el
. terince degerlendirmek kolay degildir. Ashinda kétii niyetli ol-
~'mayan aldatmalarin kurbanlarinin kendilerine bilgi verildigi zaman
- duyduklan Sfke, itirafta bulunan gazetecileri bazen §6k edebilir.’9 -
Sdyleyecegimiz yalanin makul bir yalan olmasim saglamanin

- 18, Bkz. Goodwin, a.g.e., 5.155.
- 19, Bkz. a.g.e., 5.133 ve 5.145.
4

ne

rantileyen bir durumda bulabilir ve aleniyet testini yalmzca kendi -

berlerini olugturmak iizere sdyledikleri yalanlarin kabul edilebilir
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icinde bizim mantifimizin ne kadar saglam kalabildigine ve de- =~

verilen bilginin, aldatilan kigilerin yagadif1 ihanete ugramg olma



gergekten de bityiik gugluklen vardir. Ama bizim buldufumuz -

giicliikler pratife ait olduklar i 19111 careleri de pratikte aranacaktr.

I. ALENIYET TESTI VE ORNEK OLAYLAR

Pratik bir care bulmamin giigligii, belirttifim gibi, stylemeyi

diigiindiiftimiiz belirhi bir yalam "ele vermeden" makul olup o- ~

lamayacagim nasil dogru degerlendireceginizle ilgilidir. Kendi vic-
dammzdan ve akranlarimzm vicdanlarnindan oieye gmne;@(en
diigiinceler, halkin nabzinin ve yorumlarmin yerini tutmaz.20 1|\ma
yalan dzel olmak zorundadir. : \
Her geye ragmen, daha dnce benzer durumlarda cereyan etrmg
olan bilgiye dayali ve herkesin katilimina agik bir kamusal tar-
tigmamn sagladig1 arka plana yaslanarak ©zel bir karar ala-

bilirsiniz. S6ylemeyi diigiindiigiiniiz belirli bir yalan hakkinda hal:. .
ka dogrudan damgmasaniz bile, halkin daha dnceden ortaya grkmg
(veya varsayilan) olaylara olan tepkisini bildiginiz i¢in yine de do- -

layl: olarak halka damstyor sayihrsiniz. Halkin gegmigteki ha-
berdar oldugu olaylara verdifi tepki, kafamzdaki yalana da nasil
bakacagi, nasil tepki gosterecegi yolunda bir rehber tegkil edebilir.

Kamuoyuna danigmanin nedeni burada, belirli kogullarda yalan '

styleme karsisinda bunun dogru mu yanlig m1 olacag sorusunu be-

lirleyen bir konsensiise ulagmak degildir, Ama giiven olugturma

hakkinda, yalan sdylemeye izin verilmesi i¢in neyin s6z konusu ol-

dugunu diisiindiigiimiizde, cesitli durumlarda halkin gergek bek-

machig1 zamanlar belirsiz olacaktir. Bu-da‘kamusal tartigmalarin

lentisi konuyla hem ¢ok ilgili, hem degériilerin agikca ortada ol-.
tnemini ve dzellikle (yalanla) ilgisini giist:;r&

Saglik alamnda hastalar ile doktorlar ve 'hemgirelerin ha-
kikatlerin stylenmesine verdikleri Snem arasmdaki bityik fark--
lilik, ancak tipta aldatmayla iigili agik tartigmalarin yapilmasiyia .
ortaya ¢ikmistir.2! Olaylara bagh olarak ortaya ¢ikan ve sadece bir- * -
“kag hastay1 degil, ¢ok gesitli hastalar: ilgilendiren daha ayrintil, a- -

cik ve bilgi verici tartigmalar yapildiktan sonradir ki, hastalarin

20. Bkz. Bok, Lying, 5.95.
21. A.g.e., s.xvi.
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gesitli durumlardaki beklentileri hakkinda olugan ve olugabllecek
konsensiisiin derecesini $grenebiliriz. :
Sdyleyeceginiz yalan iizerinde bu dolayli testi uygularken, daha '
once lizerinde griigmeler ve tartigmalar yapikmig benzer olaylarla
kargilastirma yaparken, elinizdeki olayla ilgili degerlendirmenizin
ige yarayip yaramayacaf garantili degildir, Yine de, miimkiin olan
en iyi yaklagim, Sissela Bok'in "en ince ahlik ayar1" dedifi, en ya-’
rarl1 geligme yolu bu olabilir.22 Oyleyse, saglk okullarinda oldugu
gibi gazetecilik okullarinda da olaylarin etik agidan incelenmesi
tegvik edilmelidir. Ama tabii ki bu olaylann incelenmesi yalnizea
bu. okullarla sinirli kalmak zorunda degildir, aslinda kalmamaldir.
Bu ‘okullarda bulunanlar, daha genis ¢aph olarak okul
digindakilerin- goriiglerini de almali ve gahigmalan hakkinda bilgi
vermelidirler. Inceleme altindaki konular giivene iligkin oldugu
blciide genis ve agik goriis aligveriglerine ihtiyag vardir.

J. SONUC
Diiriistliigiin hicbir zaman yalan sylememeyi gerektirmedigini,

ancak makul ve hakh kabul edilecek .kosullarda yalan sdylene-
bilecegini ileri siiriiyorum. Yalanin hedefini belirlemenin giiglijii

"~ ve sOylenen yalanlan gevreleyen ve besleyen genel alddtma

golgesi nedeniyle, yalmzca yalancilara ve razi olanlara sdylenen
yalanlarin kabul edilebilir oldugunu diigiinmek yeterli degildir. -
Yalan s6ylemenin iki haklilagtirma bigimi kargimiza gikmak-
tadir; yalan sdylememe goreviniz, iginde bulundugunuz kogullar
bir bagka tam/asli gorevinizin bask: yapmasiyla yalan sdylemenizi

- ahléki olarak zorunlu kilabilir, veya iginde bulundugunuz kogullar

bir bagka eksik/tali gorevinizin baski ‘yapmasiyla. yalan
stylemenize ahlaki olarak izin verebilir. '
Ister tam/asli, ister eksik/tali olsun gorevler highir zaman sabit
bir hiyerarsi iginde degildirler. Onun icin, her iki hakhlagtirma bi-
¢imi de belir]i kosullar alinda ele alinmalidir, Bir ebeveynin

‘gocuguna (yeni - yiiriimeye "ba§1.ayan bir gocuk mu, ergenlik

- 22, Ag.e., 5.93.
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doneminde bir ¢ocuk mu?) yabancilarla konusmanin riskleri hak-
kinda (abartmak dogru mudur, yanhs midir?) mi, yoksa ¢ocugun
genetik soyu hakkinda m: s6yledigi yalana bakiyoruz? Baktifimiz
durum, bir gazeteciye trende bir yabancinin verdigi sir mi, yoksa

gazetecinin rSportaj yaptifi ve kesin mnzasii almadan a- -

¢iklamayacagima dair garanti verdigi birisinden aldig: sir m1 (peki
bu bilgi veren kiginin kotii niyetli ve muhtemelen tehlikeli bll“l ol-
duBu ortaya ¢ikarsa?) ve bu sir kamusal bir kisiyle veya kamusal

birinin ¢ocuguyla ilgiliyse? Kogullara bagh durumlar elegtiriye a-

¢ik oldugu igin, olaylan: kendi 6zellikleriyle ele alarak aleniyet tes-

tinden yararlanabiliriz. Ancak bu tarzda bir etik gézi,imlcmelw’yap- -
mak suretiyle gazeteciler ve digerleri belirli bir yalamin kabul edilir-
|

" olup olmadigim degerlendirebilirier. \,‘
Dogruyu bulma adina haberlerini olugturmak igin yalan
styleyen aragtirmaci gazetecilerin (ve bu haberleri yaynnlaya'p e-
ditbrlerin) ikiyiizli olduklan s6ylenebilir.2* Cogu durumda gergek
de budur. Burada daha gok bir yalamin hakl gériilebilecegi istisnai
durumiar iizerinde durduk, ama yalanlarin ¢ofu zaman kabul e-
dilebilir olmayan kogullarda ve diiriist bir insanin yalan séyleme
zorunlulugu veya géregi duymayacagi yerlerde soylendigi ger-

gegini de gdzden uzak tutmamaliyiz. Bununla beraber yalanlari bu-

lup ortaya ¢ikarmak ig¢in sOylenen yalanlarin ikiyiizliilik ol-

madifim gostermeye ¢aligtim. Bazen gazetecinin yalan soylemesi

ahldken gerekli veya mubah olabilir. O zaman gazetecinin yalam
(agiklandifn zaman), gercekten diiriist ve dogruculuga sahiden
bagh insanlar tarafindan da hakh goriilebilir.

23. Bkz. Goodwin, .a.g.e., s.4 ve 5.133. Richard M. Clurman, Beyond Malice -

(New Brunswick, NJ, Transaction Publisters, 1988), 5.212'den aktarihyor.
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v
Nesnellik, yanhlik ve hakikat
Andrew Edgar
-y

Gazetecilik etigi ile ilgili meseleler yorumbilgisi (hermeneutics)
gercevesinde ele ahinarak izah edilebilir. Ben dncelikle bir haberin

~ hasil okunduBuyla degil; gazetecilerin, kargilagtiklan toplumsal o-

laylari nasil okuduklanyla ilgileniyorum. Toplumsal eylem .bir
metne benzetilebilirse, sosyal bilimlerin yordamlar: da yazili me-
tinlerin  yorumlanmasina  benzer bigimde viiriitiilebilir. Haber
biiltenleri ile sosyal bilim aragtwrmalarindaki agiklamalar arasinda
onemli benzerlikler olduguna gore, haberlerin toplumsal eylemleri
yorumlarken benzer iglemlerden gectigi diigiiniilebilir.- Yo-

- rumbilgisel ¢bziimleme de, iyi ve kotii biiltenleri ayirt etmek iizere

bagvurulacak megru bir yol olarak kabul edilebilir. “Yorumbilgisel
agidan, "nesneye tekabiil etme” anlamindaki nesnelligin haberlerin-
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deg irilmesine uygulanabilecek bir olgiit olamachza@ ileri
gssﬁr;liﬁ?ru Bir haber, 3t:fpll.lmsal bir olay ijz'erine yapilabilecek (ve
_ kabul edilebilecek) olas1 yorumlardan b1r_s§gme_ yapmalf zo-
rundadir. Baz: haberlerde ve haber verme biglmle{‘md;lahlakt a-
¢1dan kabul edilemeyecek bir yanhihigin oldugu sezilebilir. Bl{i ge-
rilime bir ¢dziim yolu olarak Apel ve Habermas tara% ndan
geligtirilen soylem etigini dnerecegim. : _ |

A. RICOEUR VE NESNELLIK A

. L ML - ey . L de)l;‘-i§iyle
"Nesnellik" iki bigimde tanimlanabilir. Richard Rorty'nin dey s
"konuyla ilgisiz diigiinceler tarafindan caydirilamayan bir", tar-

tismanin sonucunda kabul edilebilen gorig Ozelligi tagtyan" ve -

"seyleri gergekte olduun gibi yeniden sunan"dir.! Ahléki olarak ka-

bul edilebilir bir haberin, biraz safga da olsa, seyleri gergekte ol- - §f

duju gibi sundugu ileri siiriilebilir. Mahremiyet sorunu gibi bazs

karmagik durumlari bir kenara birakirsak, haberin onermesel i-.

cerigi Gznel bir yorum olmadan gergekte “yaganan ‘olaylara u-

yuyorsa, haber sok edici veya rahatsiz edici olsa da ahlaksizca ve-

ya haksiz sayiimamalidir. Bu béliimde béyle bir ahlék slgtitiintin

yanlhis olmamakla birlikte, gazeteciligin icinde bulunan yorumlama-

siireci g6z Oniine alindifinda burada uygulanamayacag ileri sii-
riilecekfir. _ . .

"Metin Modeli" yazisinda Paul Ricoeur, bir metnin yprumlar}-
mas1 (edebi yorumbilgisinde) ile eylemin yorujnlanrr?'ag} (sos?'ral bi-
limlerde) arasindaki benzerligi izah etmek iizere “soylem" kav-

azarin dili kullaniminda ortaya gikan o- .
ramini, konugmaci veya y ovcalan sbyle |

lay olarak tammlar? Yorumlamada igerilen
dzden gecirebiliriz. L _
# Rico%:u%’e gbre metnin birimi climledir. Yf)r"umlamg yo-
rumbilgisel bir dongii iginde, parga. (ciimle) yg biitiin (metin) a-

i bi ini gosteri ir climlenin an-
rasindaki bir hareket olarak kendini gosterir. Hey bir cum -
lam1 biitiin metnin anlamina baghdir, aym gekilde biitiin metnin’

1. R. Rorty, Philosophy and the Mirror of Nature (Oxford, Blackwell, 1980),"

5.333-4. :

2. P. Ricoeur, Hermeneutics and the Human Sciences, Ing. cev. J.B.Thompson‘ ]
" (Cambridge, Cambridge University Press, 1981). _ |
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~anlami da her bir ciimlenin anlamina baghidir. Ricoeur bu ba-
gintinin, daha nceden belli tiirde bir biitiiniin varsaytlmasim ge-
rektirdiini sbyler.? Biitiin metni. okumaya baglamadan 8nce, her
bir ciimlenin anlagiimas: igin biitiiniin yapis1 ve anlamiyla ilgili bir .
baglangig "tahmini” olmas: gerekir. Gadamer bunu okuyucunun ait
oldugu kiiltiirel gelenek tarafindan bigimlenen: "anlamin nceden
fark ediligi” diye adlandinir. Bunun gibi, Ricoeurun "tahmini” ne
oznel ne de keyfidir. Daha gok verili bir kiiltiiriin ehil -tiyelerince
normal kabul edilen inang ve beklentilere dayantr, Bu inanclar
{ kiltirel ufkumuzu bigimlendiren ényargilar (Vorurteil - tam an-
§ lamiyla "6n-yargilama") aracthtyla yorumlarimizi "pesin hiikme"
§& baglar’ Yine de anlamm bu &nceden’ fark edilisine ve onu o-
¥ - lusturan inanglara sebep olan yorumbilgisel déngtiniin, metnin ay-
$ nnulanyla kargilaghimlarak siirekli test edilmesi ve diizenlenmesi
- gerekmek-tedir. Ricoeur's gore metin ciimleler . biitiiniiniin ya-

i pilagrmg halidir ve yorumlamanin amaci da bu yapiy1 izah etmektir.

4i Her bir ciimle az ¢ok bilingli olarak, diger ciimlelerle iligkisi i-

B cindeki dnemine gére, yani Snceden fark edilen bitiine uygunlugu

M uyarmca degerlendirile-cektir. Ricoeur'un isaret ettifi gibi "aym

{i ciimlenin farkl yollarla metnin temel tag olarak kabul edilen su ya

§i da bu ciimleyle iligkilendirilmesi her zaman miimkiindiir. Okuma

{i ediminde ozel bir tek yanhilik vardi”s Bunun i¢in de bir metnin

i yorumlanmas: hi¢ bir zaman tam ve mikemmel degildir. Metin

- "gesitli okumalara ve gesitli kurmalara agik" oldugu i¢in gokseslilik
ozelligine sahiptir.?

" Ozetle, yorumlama stiréci 6zgiin metinden uzaklagmaya yol a-

- ¢ar. Alaniyla aym boyuttaki bir harita nasil ige yararnazsa, 6zgiin

- metni yorumsuz olarak aynen yeniden iireten bir anlatim da ise ya-

. ramaz. Bu tlir bir belgede yorumlama kurulamaz. Yorumlamada

§§ retnin parcalari arasinda bir segme ve diizene koyma vardir. Yo-

N rumlardan biri, diger yorumlardan daha iyi oldugunu iddia edebilir;

#} ama nihai oldugunu iddia edemez. Yorum zorunlu olarak eksiktir -

3 3. Age.,s.211.

. H.G. Gadamer, Truth and Method, ing, gev. W. Glen-Doepel (Londra, Shed
Ward, 1975}, 5.261. :

. Gadamer, a.g.8. 5.272. -

. Ricoeur, a.g.e., 5.212,
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ve ortaya ¢iktif1 ufkun pegin hiikiimlerini tagir. _
Ricoeur'e gére bu yorumbilgisel siireg toplumsal eylemin yo-
rumlanmasina oturur. Ona gore sdylemin dort ozelligi vardir, Bu
ozellikleri burada Ricoeur'un koydugu srayla olmasa da, ga-
zetecilige iligkin yorumbilgisel siirecler 15i§inda ele alacagiz.

Soylemin zamansal dzelligi ‘

Oncelikle, hem koﬁugulan s6ylem hem de toplumsal ej%llem ancak
gegici olarak var olur. Yukandaki yorumlama modeline\.\uy.gup o-
larak her ikisinin de metin bigiminde nesnelestirilmeye el\‘{cr1§11; ol-
malar: gerekmektedir. Her iki durumda da, gegici olayin tersine,

sabit kalan anlamdir.?® Yazi, konugulan sbylemin Snermesel veya -

dile getirilen igerigini kaydeder. Kaydetmek tam dlgekli haritaya
benzer oldugu icin, bu bir yorumlama eylemi degildir. Ustelik
kayit, soz olayinin edimsel yoniinit ya da performatif igerigini kav-
ramaz. Bir stz edimi olarak stz olaymmn anlam:, sz olayinda
gecen sozciiklerin Otesine uzamir, sozciiklerin kullaniima tarziny
icerir. Bundan dolayi, sbz ediminde gegen stzciikler, bu sbz-
ciiklerin kullaniima baglami ve tarzindan daha az 6nemli olabilir,
Yorumlamanin bunun gibi edimsel (illocutionary) etkenleri agik-
" lamas1 ve Snemlerini degerlendirmesi gerekir.
Hem salt dilsel (locutionary) hem edimsel (illocutionary) yon-
leri olan konusmanin -olmadig:* edimler de buna benzer bir drnek

sunar. Eylem fiilleri, bir metinde eylemi sabitlemek lizere _yijklem -
biciminde kullanilabilir. Bir eylemin salt dilsel igerifinin ayit

edici boyutu yalmzca bunun bir eylem fiiliyle tammlanabilmesi ve
yeniden tammlanabilmesi degildir.? Tersine, eylem, tiimcesel for-
miillegtiriminden &nce eylem olarak var olmaz. Bu konumuyla

metne benzer. Fiziksel bir nesnenin, 6megin ses ya da yazinin yo- =~ §

rumdan nce var olmas: gerekse de, anlamli bir ey olarak fno:atnin,
yorumlamincaya kadar var cimadifis séylenebilir., Bunun gibi top-
lumsal eylemde de "davranig" olarak adlandinlabilen fiziksel olay

8. Ag.e., 5.188.

* speechless: konusma digindaki iletigim bigimleri igin kullamimaktadir. Bazen " -

yanlis olarak "sdzsiz” diye gevrilir, ama s6zI0/s0z502 iletigim; verballnon—verbgl
gifinin kargihgidir. Konugmanin olmadigi iletigim. bigimlerinde sbz, yaz bi-
giminde bulunabilir, (¢.n.) . : | : .
9. Ag.e., 5.204, -
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bir Snermede sabitlenmeden dnce var olmalidir, Olay, ancak anlam
* edinmesini saglayacak gekilde sabitlendigi siirece toplumsal eylem
- -olarak var olur; giinkii, béyle bir sabitleme, eylemin, toplum men-
suplar: (icra eden dahil) tarafindan kavramilma tarzii somutlar,
Davranigin eylem olarak belirtilmesi eylemin &ziind tayin ctmekten
{f ziyade bizzat eylemin aktorlerinin eyleme kargilik verme tarzim
{ tayineder.

Davramsin eylem olarak belirtilmesi, séz olaymm tiimee ice-
riginin kayda gegirilmesine tekabiil etse de, kayda gecirmekten
farkl: olarak, zaten onceden yorumsaldir. Vakaniivisin eyleme u-
yarlanabilecek pek ok yiiklemle kars: kargiya kalmas: bu durumun
tipik bir érnegidir. Ornegin eylem "balta kullanmak” ya da "agag
kesmek™ olabilir. Ama bunun Stesine gegilmeye, yani bu edim &biir
edimlerle bagmntiiandinlmaya, eylemin amaciyla bagmtilandimi-
. maya baglandifinda yorum derinlegir (Ricoeur’ye gbre bu de-
- rinlegme, agiklama diizeyine dek uzanir). ("Agac kesmek” en basit
diizeyde, "ates yakmaya hazirlanma" eyleminin baglangici olabilir.).
Boylece bir dizi olaymn, gesitli pargalarin yapilanmig bir totalitesini
ve dolayisiyla bir metni bigimlendirdigi goriliir. Verili bir eylemin
§i  anlam: gitgide bu edimin icrasinn yoneldigi diigiiniilen amaca yas-
§§ . lanmaya baglar. ' :
Daha kesin stylenirse, toplumsal olay teki metne degil, bir tiim-
{ ceye benzer. Toplumsal olay teki, hakkinda yapilacak yorumun
{ = baska olaylarn tedricen gelismesine ve catigmali anlamlarin daha
genel-biitiine yansitilmasina bagh olacak bir pargadir, biitiin degil.
Habermas tarihsel anlatilar i¢in gyle bir agiklama yapar:

"Otuz Yit Savaglant 1618 yilinda baglad:” tiimcesi bu olaylarmn en a-
zindan savag sirasinda gozlemci olan birisi tarafindan anlatilmadigim
onkogul olarak ortaya koyar. Baglam icinde diigiiniilirse "Otuz Y1l Sa-
vaglart” deyimi sadece otuz yil siiren bir askeri hareketi degil, Alman
Imparatorlugu’nun ¢okiigiinii, kapitalist gelismenin ertelenmesini, Re-
form kargiti hareketin sonunu, Wallenstein dram motifini, vb. belirtir,
Bir olayin anlat: bigiminde sunulmast esnasinda bagvurulan yviiklemler,
stz konusu olaymn tarihsel bir olay olarak gériinmesini saglayan daha
sonraki olaylarin ortaya ¢ikmasini gerektirir.10

10." J. Habermas, "A Review of Gadamer's Truth and Method," F. Daflmayr ve
. 'T. McCarthy (der.), Understanding Social Inquiry (Notre Dame, IN, Notre Dame
- Press, 1977), 5.348. .
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Buna, gazetecilikte tipik oldugu izere, caBdag l?ir olal)_nn anlati .b1-.
iminde sunulmasinin, yukandakine benzer §ek_11de yukwlem segimi
yapilmasim gerektirdigini ekleyebiliriz. Oncellk_le, cagdag |?11: 0-
‘layin aktanilmas: bile belli bir zamansal uzakhga sebep olur. Ikinci

olarak, kullanilacak yiiklemierin secimi gazetecinin kiltirel uf-

* kuna bagli olarak degisecektir.
$oylemin gondergesel ozelligi
Bu nokta, Ricoeur’niin séylemin tigiinct karakteristifi olarak s6-

ziinii ettigi gondergenin yapisiyla ilgili agiklamasina edilinerek
daha da agikliga kavugturulabilir. Konugulan soylem ve buna ben-

" zer olarak toplumsal olay, ortaya giktiklar dolaysiz duruma be-

lirgin bigimde gonderme yaparlar." Ricoel}r'.rlilin ."Mesafe Koy-
mamn Yorumbilgisel Islevi'nde belirttigi. g1b_1 ‘w,fgbnderg%,. muha-
taplar igin ortak olan bir gergeklige igaret edebilme ){fﬁteneglyle be-~
lirlenir",12 Olaym nesnelestirilmesi olarak yaz1.h \sdylem ve top-
lumsal eylemin anlami artik icrada bulunan ile ‘yorumlayan a-

rasindaki ortak bir duruma dayanmadif: icin, beli}gin ginderge

artik miimkiin degildir. Bu durumun u¢ noktasinda, bj\l‘ metinde
kullantlan terimler ancak baska sdzciiklerle ve bagka metinlerle ba-

gmt1 kurar. Bununla birlikte, Ricoeur metnin gondergesiz ol- -

dugunu iddia etmek istemez. Belirgin olmayan gondermeler yépan
metin, bir durumdan (Umwelt) gok, bir "diinya"y1 QVt?It_) gafunr,
Demek oluyor ki, 8biir metinlerle karsilikli bagnt: igerisinde olan

bir metnin terimleri, yorumlama edimi esnasinda okuyucunun - 1

metne tekabiil edebilecek karmagik bir simge diinyass tasa_r}?.@}-
sina izin verir. Gadamer bir durumun dolaysiz deneyimlendigini 1-
leri stirerek (tipki hayvanlarin habitatlar: '
vermeleri gibi) aym aynmu daha kalin gizgilerle ortaya koyar.
Buna kargihk diinya insanlara "(duruma karll') t!agka b"n' tavir,
Bzgiir, her zaman dilde gergeklestirilen mesafeli bir tavir saglar.

Dil "degiskendir, yalmzca insamn dgrenebilecegi yabanc: diller ol-.

mast anlaminda degil, kendi iginde degigkend

- aym geyi farkl bi-
cimlerde styleme yollar barmding”. 13 '

11. Ricoeur, a.g.e., 8.201.
12. Ag.e.,s.141,
13. Gadamer, a.g.e., 5.403.
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icgiidiisel olarak tepki

Yorumbilgisel daire, aym geyi sGylemenin olasi farkli yollarim
aragtirarak biitiin hakkinda bir dizi varsayimla gelisir. Bunun igin

de toplumsal - eylemin ve metnin anlam: yorumlama ufkuyla
~ baglantlidir. Oyle ki, yorimeu, meveut olanin dolaysizlifiim aga-

bilmek igin, toplumsallasmasinin gergeklestigi genis kiiltiirel ufuk-
tan yararlanir. Ricoeur "bir metni anlamak aym zamanda kendi du-
rumumuzu aydmlatmak demektir; kendi Umwelt'imizin bir Welt'ini
{durumumuzun bir- diinyasmi) olusturan tiim anlamlandirmalarla

1 kendi durumvmuzun yiklemleri arasinda gezinmektir de di-

yebilirsiniz" diye yazar.14 .

- Bu zellik haber aktanmina ilk bagta uygun degil gibi goriiniir.
Bir haberin gergek gondergeleri vardir ve nesnesine uygun olan bir
haberin bu gondergelere dayanmasi beklenir. Bir kasirga haberi is-
ter Britanya'da ister Bat1 Hint Adalari’nda olsun gergekten mey-
dana gelmig bir geyi aktanir, (Burada kaswrganin ancak toplumsal
eylemleri etkiledigi olgiide bir toplumsal olay haline gelecegini be-
lirtmeliyiz.) Ancak haber metni zoruniu olarak gercek olaydan ay-
rihir. Haber metni bu olay: okuyucusuna yeniden sunar. Haberi o-
kumakla okuyucu gergek olaymn karmagikhini ya da dolaysizlifim
deneyimlemez. Ashinda metin gercek olaylardan one gikanlar: alip
tammlamalar yaparak gergek karmasgiklik icinden bir segme yapar.

© Okuyucu igin olaylar metinde sabitlenmis anlamlar olarak varlik

kazanir, Ricoeur'un tezini izlersek bu anlamlar, haberin va-
¥

{ ~ pilandirilmas: ve okuyucunun kendi yorumlama edimi aracilifiyla

bagka metinlerle ve anlamlarla baglantth olacaktir. (Bireylerin ki-
sisel deneyimleriyle ilgili amlant da bu anlamlarmn iginde yer a-
fabilir.) Bir firtinays tammlamak icin Britanya'da "kasirga” terimini

kullanmak Bat1 Hint Adalan’ndaki firtinalan tammlayan metinlerle

iligki kurmay: kolaylagtirir. Dahasi, bu terimin kullanil-mast metni,
normal Ingiliz hava raporlarindan ayirir. Dolayisiyla, asil olay1 ya-
sayan ve bunu mesela biitiin gece uykusuz kalmak olarak yo-

-rumlayan kisi i¢in de yaganan dolaysiz durum (animsatilan ufuk

yoluyla) kiiresel hava kargagalan diinyasina agilmig olur.
Gazetecinin gerceklifi yorumlarken icerisinde yer aldig1 ozgiil
bir gazetecilik ufku saptanabilir. Bu ufuk gazetecinin "haber de-

. 14, Ricoeur, a.g.e., 5.202."
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gerleri" ile, yani hangi olaymn habere deger olarak goriilecegi ko-

nusunda gazetecinin oldugu gibi sorgulamiadan kabul ettifi bilgi -

birikimi ve becerileriyle olugur. Bir olay gazetecinin cevap ve-

rebilecegi veya veremeyecefii bircok toplumsal olayin ortasinda -

_ yer alir. Gazetecinin olaya yonelmek igin verecegi ilk karar b.u 0-
“layin daha genis biitiin i¢indeki yeri hakkinda gazetecinin sezgisine

dayanir. Biitiin, kismen gazetecinin "ger¢eklik" algilamasina gore ¥

olugacaktir. Gazeteci elindeki bir olayin biitiiniin pargasi olup o-
lamayacagini diigiinerek, gegmis, giincel ve (sezilen) gelecck o-
~ laylardan hangilerinin yaymmlanma gansi olacagim bilir. Bunun
btesinde, olayin elverdigi yilklem olanaklarma agirhk verilebilir,
Filme alinamayan bir olay televizyon haber programlari igin pek

onemli degildir. Buna kargihk Braham'mn beliritifi gibi “iginde -
catigma, gerilim, tehdit ve giddet tagiyan olaylar kolaylikla haber o-

lur®.1% Belki fazla basit bir aglklama olacak, ama bu durum popiiler
basin i¢in-dramatik sunumun Snemini de gostermektedir. Dahasi,
Ricoeur’niin olayin agiklanmasi d1yeceg1 edim, sumrh bir ger-
cevede gergeklestirilebilir. Eylemin agﬂdanma31 bireysel olacak ve
siyasa ile sivil toplumun dogasina iligkin sorgulanmaksizin kabul
‘edilen baz1 varsayimlara gonderme yapilarak gergeklegecektir.
Ozetle, nesnellik beklentisine kargilik diyebiliriz ki, bir haberin
gerceklikte yer alan bir génderge barndirmast gerekir, ama. bu

gonderge ancak metin igerisinde anlam kazanmr. Olayn gazeteci i- -

_¢in Bnemi, gazeteciligin pragmatik gereklerine ve olayn iginde yér
alabilecefii yorumlama gerceveleri bigiminde ortaya c¢tkan
Onyargilara baglidir. Bir olayin bu ¢ercevelerde yer almasinda so-

run varsa, haber olarak pek ®nemli olmayacaktrr. Tim yo-

rumlamalarda oldugn gibi bir haber, olay: kesin ve nihai olarak de-

gil; ancak belli bir ufuk i¢inde kavrayabilir.Bir olayin haber olarak -
laria uygunluk i-"~

yorumlanmasi, gazetecilik ufku digindaki yor
¢inde olmasim gerektirmez. Gazetecilik digindaki- yaklagimlar o-
laya daha ¢ok veya daha az Snem verebilir, olay1 daha farkl bir
tarzda (daha gok veya daha az karmagik bigimde) v inlayabilir.

15. ‘P. Braham, "How the Media Report Race,” M, Gurevitch, T. Bennett, J. Cur-
ran ve J. Woollacott (der.), Culture, Society and the Media (Londra, Methuen,
1982), 5.274-5,
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Soylemin yazar:

Ricoeur'e gore stylemin ikinci dzelligi metnin, yazarin zihinsel ni-
yctmden aynlmasidir. Herhangi bir olayin ilk yorumu, yalitik bi-

1. rcym edimi gibi gorunurse de yorumlama siireci dzneler arasi bir

zemine dayanir. Oncelikle yorumlamanin ufku bizzat toplumsal bir

" gelenek icinde bigimlenir, Ufuk, birey tarafindan siiregiden bir top-

lumsallagma siireci iginde &grenilir. Ikinci olarak, bir kiginin yo-
rumunu bir bagkas: ¢iiriitmeye galigabilir veya onaylayabilir; olaya
bagka bir ufuk getirmek veya sonraki olaylanin yasanmasiyla bi-
cimlenecek yeni bir ufkun ortaya gikmasi gibi birgok segenek var-
dir. Bir metnin yazarinin (ve benzer olarak bir edimin icracisinin)

I da yorumlama siirecinde ayncalikli bir konumu yoktur. Eylemde

bulunan kigi eyleminin amacim dile getirerek eylemine bir anlam
yiikleyebilir, ama bu anlam diger anlamlardan daha fazla ke-
sinleyici olamaz, Arsidiik Ferdinand't vuran 8grencinin amac bir
diinya savagt baglatmak degildi. (Aslinda Habermas'm yukaridaki
sozlerini digtiniirsek, "diinya savagt" 1939'da "Biiyiik Savas" ye-

‘niden stiflandinlincaya dek baglamamisti.)

Buradan ortaya ¢ikan baz sorunlar vardwr. Cagdag  yo-

2 rumbilgisinde yazara yapilan muamele etik acidan sorgulanabilir

goriiniiyor. Bir istencin yorumu, yazarin niyetini yeniden iiretecek
gekilde gerceklestirilir. Ancak bir edebiyat metninin yorumlanmas:

sirasinda yazarin amaglart géz ard1 edilir. Gazeteciligin tarih ve e-
£ debiyattan agikga aynildigi nokta belki de, gazeteciligin aktardig:

eylemlerin icracilarimin (genellikle) yasiyor olmalari ve gazetedeki
yorumlara cevap verebilmeleridir. Oysa, etkilesimci agidan ba-
karsak bu durum anlamun tarigildig tiim etkilegimsel siireclerde
goriilenden hi¢ de farkl degildir. Eylemde bulunan kisi eylemle il-
gili kendi yorumunu savunabilir ama, yorumlama siirecine katilan

i diger kigilerden daha ayricalikli degildir. Ciinkii eylemin sonuglan
§ (ve baslangictaki eylemin ortaya gikardify sonraki toplumsal o-
@ . laylar) icracimin amacim agar. Dogrusu, Sgrencinin bir savag bag-

latmay1 amaclamadigim belirterek itiraz etmest de, bu ¢ Ogrenciyi sa-
vagin neden oldugu kayiplardan. sorumlu tutmak da konu digidir.
Yani, eylemin anlami yorumlanirken hem eylemde bulunamn a-
maclarinin hem de eylemin amaclanmayan sonuglarinin tamnmast,

149



yorumbilgisel ve etik meselelerin bir dereceye kadar birbirinden
" ayrilmasim gerektirir. Bir yandan yazar ancak kendi eyleminin a-
maglanmig  sonuglanindan  sorumlu  tutulabilir (6rn.  savam
baglatmaktan degil de Arsidilk'i vurmaktan sorumlu olmak gibi).

~ Ote yandan yorumcu da bir eyleme keyfi olarak bir anlam.

yiikleyemez. Ozellikle eylemde bulunan kigiye, rasyonel olarak
-dogrulanamayacak bir amag yiiklemek veya bir eylemin amag-
lanmamis sonuglarm eylemde bulunanin amaciyla karigtirmak
- hem etik hem de yorumbilgisel siirecte yanhg olacaktr.

Séylemin hitap edileni

Soylemin son ozellifi evrense! hitap alamdir. Konugulan sSylem

belli bir durumda bulunan muhataplarna hitap ederken, yazl:,

s6ylemin hitap edileni, ckumay1 bilen herkestir.!6 Okuyucu/izleyici
kitlesi kendi kendini olugturur ve yazann denetiminin digindadur.
Yazar veya konugmacmin metinde ayncahldl konumlarim  kay-

betmeleri gibi, baslangigtaki izlerkitle de-. kendi ayricalikh ko- -

numunu kaybeder. Bununla analoji kuran R1coeur, toplumsal bir

eylemm "agik yapit" oldugunu yorumlama ve yemden yorumlama

siireci iginde anlaminin yeni gbndermelere ve bagintilara agik ol-

dugunu ileri siirer.” Bu durum iigiincii dzelligin bagka bir yoniidiir, -
Herkes bir eylemi veya bir metni kendi ufkuna uygun olarak yo-
rumlayabilecegi gibi, eylemden hareketle de ufuklarma ters diigen -

itirazlarda bulunabilir.

Bu da gazetecilikte bir sorun olarak ka1'§1m1za ¢ikar, Eylemde = §f
bulunarilarin veya yazarm ileri siirebilecekleri mahremiyet id- - I

dialan gbz ard: edilip gazetecinin mahremiyete saygt duymasinin

gerekmedigi diigtintilebilir. Ancak bu bakig mahremiyetin edimle o

(veya metinle) iligkisini géremez. Ricoeur mahremiyet sorununa a-
ctkca gonderme yapmaz. Konugulan sdylemin segilmig belli bir iz-
lerkitleye . yoneltilebilecegini ima ederek konuyu gegistirir. Dog-
rusu, konusulan séylemin izlerkitlesi fiziksel etkenlerce kisitlanir

(6rn. sesin duyulma kapasitesinin sinirhi olmas: gipi), Izlerkitle 0
anda orada bulunmahdr, ama 1g1nde bulunulan olaysiz durum,

16. Ricoeur, a.g.e., s.202,
17. Ag.e., 5.208.
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konusmaci tarafindan ayrintili olarak tanimlanamaz. Konugmact
sbyleminin yalmizca bir kisi tarafindan duyulmastni amagladig hal-

; de bagkalan tarafindan da duyulmasim Snleyemeyebilir. Buradan -

yola gikarak, toplumsal bir olayin aslen &zel veya kamusal oldugu

rafindan duyulursa bu ézellifini yitirir. Konugmaya digaridan kulak
kabartan kigi hichir sey duymamig g1b1 davranarak konugmacinin -
amacina uyabilir. O zaman yapilan seyin 5zel bir edim olarak yo-
rumlanmasina zarar verilmemis olur. :
Yorumbilgisi, yiizeysel bir diizeyde, mahremiyet iddialarin:
onemsemez. Bunun nedeni yorumlama siirecinin herhangi bir
yilklemden &nce gelmesidir. Bir eylem ancak mahremiyetin ta-
mmndig: bir kiiltiirel ufuk iginde 6zel olabilir. Daha sonra da-i¢inde

% bulundupu topluluk  tarafindan, cylemde bulunan kisinin mah-

remiyet iddialarimin kabul edilmesi gerekir. Yorumbilgisi belirli bir

,' " durumdaki mahremiyetin nasil deferlendirilecegi hakkinda ay-
§ rntil bir 8lgiit sunamaz, yine de edimin &zel bir edim olarak ta-
' - mimlanmasiyla (ve boylece anlammin tayin edilmesiyle) so-

nuglanan yorumlama siirecinin gercevesini belirlemisg olur.

B. YANLILIK

Gazetecilik nesnel olamaz, ¢linkii gazetecilifin nesnel olabilmesi;
bir eylem bicimindeki olaym, haber olarak aktariimasindan Once
bozulamayacak bigimde yorumlanmig olmasim gerektirir, Yo-
rumbilgisinin gazetecilikle iligkisi Ricoeur'niin 6zetledigi sylemin
dort tzelligiyle agiklanabilir. Haber aktarim bir toplumsal olaymn
anlamim saptar, her ne kadar bu anlam kesinleyici olmasa da.
(Haber aktarim bir yorumlama siirecindeki bir ugraktir ve segilen

6zglil yorum gazetecilerin ve okuyuculanin ufuklan geregince ‘
‘yanhi’dir.) Haber yapilan eylemin icracilan, eylemin yo-
rumlanmasinda belli bir rol oynarlar; ama yorumlan ayricalikl de-

- gildir. Haber, Ricoeur’niin terimleriyle, ozgiin edimlerin gon- .

dergesclligine “miidahale eden” bir metin olarak var olur.

] ileri siiriilemez. Aslinda "5zel olan" olaymn anlamin tayin etme sii- - - '
{i  recinde olaya atfedilebilecek bir yiiklemdir. Konugmacilar ve olaya
1- Kkatilanlar olayin dzel olmasim amaglayabilirler, ama bagkalar1 ta- -
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N\ Konuyu agmak igin sezgisel olarak kabul edilemez bir yanhlik i-

iligkileri aracilifiyla anlam kazanirlar.) Sonug olarak, herhangi bir
olay potansiyel olarak, anlamlandirildif1 ve bagkalarina aktarldigy
slglide, ilk bakigta gazetecilige konu olabilir. )
Buradan yola ¢ikarak, gazetecilife ¢ok az smr konulabilecegi
diigtiniilebilir. Bir haberi ger¢ekleri garpittif1 igin elegtirmek tutarh
.olmaz, giinkii en iyi yorum bile gergeklifi carpitmak zorundadir.

\gpren bir 6rnegi inceleyebiliriz.

Carol ve Barry Smart,’® haber biiltenlerinde sunulan tecaviiz
goriintilerinin tecaviiz gercegini garpitiBin ileri siirliyorlar.
Brownmillerin Amerika'daki tecaviizle ilgili haber analizini drnek
aliyorlar. Buna gore medyada aktarilan tecaviiz olaylari tek tip de-
gil. Haberlerde olaym magdurlarma (ve saldirganlara) atfedilen
szellikler resmi istatistiklerden farklilik gosteriyor. Aktarian te-
caviizlerde geng, beyaz, orta sinif, "gekici" magdurlarin sayisi o-
ransal olarak ¢ok fazladir. Smart'larin Britanya'daki-durumla ilgili

kendi yaptiklari analiz, mahkemeye intikal etmig olaylara da- -

yanmaktadir, Burada yine "gekici" magdurlar agmliktadur, ama is¢i
siifindan saldirganlar da haberlerde yer almaktadir. Aktarilan ha-
berlerin mahkeme kayitlariyla kargilagtirilmasi, haberlerin “segici”
~ oldugunu gostermektedir; her geyden Snce, magdurun verdigi bil-
gilerin basilmasinda bir segicilik vard:. Bu segicilifin "pek de hog

olmayan ve insan: agagilayan bir\_;_nalzemc" oldugu stylenebilir.!® .

ikinci olarak tecaviizciiniin motivasyonu, savunma makaminin ve

hakim kararlarinin kayitlarindan alnmugtir. "Ender olarak... mag-
durun veya savcuun agiklamasi aktanhr.” Boyle olunca te-

caviizciiniin cinsel olarak tahrik edildigi yoniinde bir izlenim uyan-

dinlarak olaym sorumlulugu, kigkirtici ve sorumsuz davramgtyla
Otostopguluk burada -

tecaviize neden olan kadina yiiklenir.
tzellikle dne ¢ikarilan bir drnektir.2
Yorumbilgisel tartigma igifmda bakildifinda, bu aktarim ve

18. C. Smart ve B. Smaft, "Accounting for Rape; Reality and Myth in Press Re-
porting,’ C. Smart ve B. Smari, {der.} Women, xuality and Social Control
{Londra, Routledge & Kegan Paul, 1878}, 5.87-103. .
19. Ag.e,s.98. ‘

20. A.g.e. s.101-2.
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(Aktarilan olaylar da boylece bagka metinlerle ve anlamlarla olan -

gerceklik kargilagtirmasinda bazi sorunlar ortaya gikar, Oncelikle
resmi istatistiklerin kendisi, gerceklifin bir yorumudur. Toplumsal
istatistikler (ve &zellikle tecaviizle ilgili istatistikler) toplumsal et-. .
kilesim siirecine baglidir. Burada herhangi bir olayin anlam mag-

'  dur, polis, doktor, vb. arasindaki etkilegim yoluyla saptanir ve uy- .

gun baghklar altinda istatistik siiflandirmasi yapilir. (Bu arada
"cekici" kadinlarm, yagadiklari tecaviiz olaylarmin haberlerinde
yer almaktan kaginarak, istemeden ve ironik bigimde medyanin -
dengesizligi gidermesine yol agmalarimin .sistematik gerekceleri
olabilecegi de diigiiniilmelidir.) Bir olayin' haber olarak sa-
bitlenmesi, bir istatistik ger¢evesinde sabitlenmesinden farklidar.
Her iki durumun da, "gercekligin" kesinleyici bir yorumu olmak a-
gisindan bir ayricaliklar1 olamaz. Ayrica mahkemeye intikal etmis
olaylar: aktarirken gazeteciler yorum yapmak igin "segmek" zo-

rundadirlar.  Haber, olayin kayda gegiritmesinden farklidur.

Smart'larin da belirttigi gibi "basindaki hikéyeler, durugma ka-
yitlarindaki 6zel miizakerelere uygun olan belirli durumlar se-
cer".2! Yapilan secmeye ancak miizakereli sonuca kars: - gikan

‘§' poriigler ihmal edilirse itiraz edilebilir. Bunun nedeni, yapilan

segmede. ihmal edilen bu goriiglerin, gazeteciler ve okuyucular ta- /
rafindan yapilan tecaviiz yorumu olarak ortaya ¢ikan yorumlama

j:' ' ufkunun diginda kalmasidir. Bu ufuk aragtirilabilir.

Yukanda, gazetecinin ufkunun kendi haber degerleriyle o-
lugtugu ileri siirtilmiigtii. Tecaviizle ilgili haberler, bir olayin haber
olarak yorumlanma siirecini ve bu olayin nasil belirli bir be-

{ timleme bigimiyle sabitlendigini ortaya koymaktadir (bu ydniiyle

de Ricoeur'deki séylemin birinci dzelliine karsilik gelmektedir).
Yiizeysel olarak bakildiginda tecaviiziin haber degerine gire se-

: { cilmesi "normal haber deerleri" olarak gdriilebilir. Braham'm id-
¥ dia cuigi gibi catigma ve siddet igeren olaylarin hazir haber konusu
{i oldugunu diisiiniirsek, tecaviiz olaylarnm cekiciligi de anlagilir bir

seydir. Smart'larin sdyledigi gibi, tecaviiz olaylarinda hem sug hem

3 £ de seks oldugu icin boyah basmna iki yonli malzeme saglan-
4 maktadir.22 Bununla birlikte her tecaviiz olay1 degil de, genellikle
i magdurlara atfedilen bazi zelliklerin bulundugu tecaviiz olaylar

-21. Alg.e., 5.98.
2 22.Ag.e.,s.97.

4
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haber degeri tagidigina gére bagka bir segme siireci de ortaya
cikmaktadir. Bu siireci ve olaylarm 6zgiil betimlenme tarzlann: an-
layabilmek icin Ricoeur'niin s6ylem zelliklerinden iigiincilsiine
bagvurabiliriz. Yazih soylem, dolaysiz durumun otesinde bir
diinyaya agilir. Bu durumda, boyah basindaki bir haber de daha ge-
nis bir degerler ve metinler sistemine yonelik olarak kendi
diinyasim olugturur. Brownmiller'i izleyen Smart'lara gére bu
diinya, erkeksi cinsel fantezi kiiltiiriidiir. News of the World'iin "no-
.velette stilinde"* oldugu ve tecaviiz haberlerinin de gazetedeki ve.
bagka yerlerdeki diger metinlerle iligkili oldugu sGylenebilir. Bu
haberler, gazetedeki ¢iplak fotograf, reklam ve karikatiirlerin yani
sira kadinlann cinsel nesne olarak goriildiigii baska yayimlardaki
(romanlar da dahil olmak iizere) metinlerle iligkilidir.? Boylece
gazetecinin haber degerlerinin patriyarkal bir kiiltiirel gelenefe
yaslanan bir ufuk ¢izgisine tekabiil ettigi soylenebilir.

Ricoeur'deki sdylemin diger &zellikleri de haber akfartmina
yansimaktadir. Eylemde bulunan kiginin amacma iligkin ikinci
zellik, yukarida belirtilen saldirganmin motivasyonunun ingasinda
yansimaktadir. Burada kigisel motivasyon ile kigisellik digt durum
arasinda ince bir oyun kurulur. Tecaviizciiniin kendi eylemiyle il-
gili degerlendirmesi verilebilir, Smart'lar buna bir drnek verirler:
"C. polise sekiz aydir scks yapmadifim séyledi”.* Yorum bu ha-
liyle bireyseldir. Ama bu, motivasyonun kendine yeterli bir a-
¢iklamasi veya amacin digavurumu degildir. Dogrudan tecaviizle
bajlantist olmayan bir gergegin ortaya konulmasidir. Yapilan a-
ctklama agik veya gizhi olarak bagka agiklamalara dayanmaktadir.
Bu yorum tipik olarak "dogal" cinscl giidillere géndérme yap-
maktadir. (Boylece gazeteci kendi yorumunu empoze etmez, ama

davada 8rnegin hikimin karar zetinde agwr basan yorumu ortaya

“koyar.) Bu anlam oyunu, sosyal bilimlerin ve feminizmin giinde-
minde olan siyasi agiklamalar gibi diger agiklamalan bertaraf eder.
Ricoeur'niin dérdiincil 8zellik olarak belirttigi, olayin hitap edi-

lenlerinin yer aldif tiimel silsileyle ilgili olan séylem ozelligi,

Smart'larin haberlerde "hog olmayan ve asafilayici materyal [o-
lugturduklar] ileri siiriilebilecek” bilgilerin basildig1 yolundaki yo-

* noveiette: edebi deferi olmayan hikayeler. (g.n.)
23. Age.
24, A.g.e., 598
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rumlarinda goriilmektedir.2s Burada olaym baz unsurlarindaki
mahremiyetin tartigmah olabilecegine dikkat cekmektedirler. Te-
caviiztin mahkemeye intikal etmesi, habercilikle ilgili sinsrlama-
lanin diginda, olayin kamusal bir eylem haline gelerek mahkemeye
katilmak isteyen herkese agik oldugn anlamina gelir. Gazetecinin

ancak yasalarda korundugu 6lgiide mahremiyete sayp1 gostermesi
gerekir. : ‘

C. GADAMER VE HAKIKAT

Yulfgndaki Grnekte ahldki sezgi ile yo,rumbilgisel'sijreg arasindaki
gerilim tekrar kendisini gosterir. Ozgiil olarak sOylenirse, yo-
rfz{nbilgisi ahlaki goreceligi-kagimlmaz kiliyor gibidir. Ciinkii ve-
rili bir yorum ufku (bu rnekte patriyarkal kiiltiir) ancak bagka bir

- ufuk cizgisinden hareketle kabul edilemez. bulunabilir. Ahlaki yar-

gilar, 6refin Smart'larin dile getirdikleri, ancak kendi ufkuna gire
gegerli oldufu 6lgiide elegtirilebilir. Bu gorecelik yaklasimi, An-
dersqn ve Sharrock'un, kitle iletisim sosyolojisine yonelttikleri,
kendi epistemolojik gorecelifinden uzaklastig: yolundaki elestiriyi
akla- getiriyor.?6 Bu bakiga gore, haberciligin sosyolojik elestirisi
yapilirken, sosyologun haberin gercekligi per se* carpittigim gor-

| " mesi degil, haberin sundugu gergekligin sosyologun gergeklifi an-
- lamli kilma tarzindan ayrilmas: temel alinmaktadir. Dolayisiyla,

sosyologun kendi yorumunun kesinleyici oldugu iddiast gecerli
olamaz. :

Bu gorecelik imalarna karsi Gadamer'in yorumbilgisine
bagvurulabilir. Gadamer'in yorumbilgisi, yorumlamanm biitiin u-
fuklarim olugturan Gnyargilarin énemini vurgulamakla birlikte, bir
metnin yanltg anlagilabilecegini de ortaya koyar. “Anlamamiza ya-
rayan dofru onyargilari, yanhs anlamamiza yol acan yanhg on-
yargilardan ayirmak™tan stz eder Gadamer? Bu soruna Ga-
damer'in - getirdifi ¢6ziim, yorumbilgisel dongli ile karsilikh

. 25 Age. .

26. D. Anderson ve W. Sharrock, "Biasing the News: Technical | in "Media -
Studieg"", Sociofogy, 13 (1979), s.367—85g. nicel lssues in“Media
* Kendi bagtna, kendli iginde, dylece. (y.h.n)

27. Gadamer, a.g.e., 5.266. '
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konugma arasinda kurdugu benzetmeye dayanwr2® Karsilikh ko-
nugmanin yapis: ¢bziimlenirken once, taraflann farkl amaglarla
konugmamalari gerekir. Her bir tarafin sdylenmis olan seylere iti-
raz edebilmesi ve agiklama isteyebilmesi gerekir. Ikinci olarak,
kargilikhh konugma, taraflars ilgilendiren konuya gore yiiriitiiliir.

Yani taraflar igin tartigmada galip gelmek degil, tartigilan konunun -

- hakikatini yakalayabilmek &nemlidir. Son olarak, taraflar bir so-
ruyu bastirma glicline bas vuramazlar.
Bu kargiliklt konugma modeli Platoncu diyalogdur. Merkezinde
sorunun  bulundufu kargilikli konugmada her katilimciin di-
gerlerine soru sorma ozgiirliigii vardir. Sorunun ikili bir yapist var-

dir, hem yoneltilmistir hem. de agiktir. Belirli bir cevap talep ettifi

olciide sorunun bir ybnii vardir, talep etmesi i¢in de belirli bir ufka

baglt olmast gerekir. Soru boylece bir fikre kargt kor doviigii de-

gildir. Soru soranlann, hakikatini bilmedikleri bir geyler oldugunu
kabul etmelerinden dogar sorular. Ote yandan sorunun farkl, hatta
ters cevaplara da agik olmasi gerekir. Gadamer'in styledifi gibi
,"sorular evet ve hayir antitezini, yanitn gdyle degil de boyle ola-
bilmesini igerirler".3 Boylece soru, nesneyi bir belirsizlik ko-
numuna getirerek agmug olur. Onceden oldugu haliyle kabul e-
dilmig olan, en azindan belli bir an igin sorun haline getirilir.
Yanlis sorularda bu yap1 yoktur, cevap ya 6nceden var say11m1§t1r
veya belirli bir yonden yoksundur

Sorunun yapist "bir nesnenin farkli oldugunun, itk diistindii-

gimiz gibi olmadigimin tamnmas1" gergevesinde tiim deneyim- -

lerde iistii kapah olarak bulunur.3! Buradan, bir soru nesncye ne ol-
dugunun sorulmasidir gibi bir sonug gikanlamaz, ciinkii bu da sor-
gulamaya agiktir, Daha ¢ok nesnenin kendisi, yapilan kav-
ramlagtirmalarin uygunlugu hakkinda gozlemciye soru yoneltir.
Yorumbilgisel deneyimde tekrarlanan yapr boyledir. O nedenle,
“bir tarihsel metnin yorumun nesnesi haline getirilmesi, bu metnin
yorumcuya bir soru sormasi demektir.’?2 Bu nokta metnin oku-

yucuya baglangictaki hitabina yaslanir. Bir metnin soru sormasi

28. A.g.e., 5.260.
29, Ag.e., 5330
30. Ag.e., 5.328.
31. Age., s.325,
32.A.g.e, 8338
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i¢in, okuyucu aéismdan onemli bir geyler séylemesi gerekir. Bir

4 soru 6nceden tayin edilmemis olanaklar ortaya serer, bu nedenle

de okuyucunun inanglarina kugku diigiirmesi gerekir. Yorumlama
stireci bir metnin sylediklerinin "nesnel gegerliligi" ile ilgilidir.33

{ ~ Bu da Ricoeur'niin olay ile anlam arasinda bulundufunu belirttigi

iligkiyi yineler, ama yeni bir baglamda. Gadamer "tlim iletigim ve
anlama cabalannin amaci nesneyle ilgili bir anlagmaya var-
maktir"# diye yazdifina gére, s6z konusu nesne, “edimsellifinin
gecici kogullarindan ayn tutulmug™S olan metnin nesnelestirilmig
anlamidir. Karsihikli konugmada oldufn gibi, yorumlama siireci
metnin konusunun gegerlifiyle yiiriitiiliir. Yorumlama, ézgiin ya-

‘zarin - amaglarimin  yeniden ingass olmadifi gibi, metnin o-

kuyucusunun amaglar: tarafindan soguruimasi da degildir.

Ama kargihikls konugma yalmzca metin ve okuyucu arasinda de-
gil, karsihkli yorumlama ufuklan arasinda geger. Sorular ortaya
giktif1 zaman her bir taraf nesnenin anlamim farkh yorumlar. Bu
farkliliklar aniamin tasarlanmasinda isbaginda olan Onyargilara
yaslamr, Bu da yorumda stz konusu olanin Umwelt igerisinde do-
laysizca deneyimlenen herhangi bir seyden ziyade Welt oldugunu,
yani olanakl anlam tasarimiani ofdugunu gosterir. Yorumlama sii-
reci metnin ve okuyucunun hakikat konusunda ortaya attiklar id-
dialara meydan ckumaya yarayan bir siiregse eger, o vakit bu id-
dialar tikel sorunlar etrafinda degil, taraflarm kendi ufuk cizgilerini
olugturan Snyargilar etrafinda déniiyordur. Eger metin okuyucunun
kendi beklentisine gire yiikledigi anlam1 veremezse, okuyucuya
onyargilarimi sorgulamak (ashnda tammmak) igin bir uyanda bu-
lunmug olur. Gadamer de buradan hareketle yorumbilgisi uz-
maninin- "anlamay: miimkiin kilan iiretici onyargilar ile anlamay:
engelleyen ve yanlis anlamalara yol agan &nyargilar énceden bir-

'; birinden ayiramayacagim” styler. Bu aynm daha ¢ok bizzat an-
4 . lama olarak cereyan eder.3 :

Gazetecilik yorumbilgisel bir siirec ise, metinlerden gok o-

i laylara yénelmesine ragmen, Gadamer'in dnyarg: sorgulamasin: da

B s3.Age,s260.
. 34,Ag.e.
35. A.g.e., s.265.

36. Age.,s.263.
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icermesi gerekmektedir. Bu da gazetecinin ortadaki olaya tasidigt
dnyarglannin potansiyel olarak olayin kendisi tarafindan sor-
gulanabilmesine neden olur. Burada metin ve toplum arasindaki
benzerlik agisindan bir agiklama yapmamz gerekmektedir. Olay

. yalnizea toplumsal biitiiniin bir pargasidir. Metin ve toplumun

biitiinliik icindeki baglar agikga belirgin degildir. Bir yandan, met-
nin yorumu dolaysizca elde bulunan belgeyle ‘smirlanamaz.
Yorum, Ricoeurniin belirgin olmayan gonderge konusundaki ana-
lizinin gosterdigi gibi, 6biir metinlere bagvurulmasim gerektirir.
Obiir yandan, verili bir olayin anlagiimastyla baglantii oldugu ge-
rekcesiyle tikel bazi olaylarin segilmesi de yorumlama yordamlart

uyarinca gerceklegir. Farkhi yorumlar farklt biitiinlikklere bag-
. vuracaktir. Bu, yorumun ¢arpiildigini degil, potansiyel olarak zen-

ginlestirildigini gosterir. Onemli bir nokta da, biitiinliigin mer-

kezine ne kadar uzakms goriiniirse goriinsiin bir olaym, var olan- . §

yorumun kargisina dikebilece§i itirazlara, yorumcunun agik olmast
gerektigidir. :

" Yukanda, gazetecinin yorumlama ufkunu olugturan haber de-
gerlerinin agiklayici cergeveleri de igerdigi ileri siirtilmiigtti. Olay-
ar, az veya ¢ok gelismis toplumsal kurumlar ve psikolojik yapiiar
araciliftyla birbirine baghdir. Boylelikle, konuyla ilgili bﬁtﬁnlﬁéfin
tanymlanmasina hizmet ederler. Bundan dolay, tim Snyargilar gibi
haber degerleri de segicidir. Ancak 6nemli olan bu scgim‘in nasil
yapildigidir. Soru ve cevap mantif1 her zaman agik bir gekilde bu-
lunmaz. Omegin "haber degeri olan" tecaviiz olay: bagka teca-
viizler arasindan secilmistir. Béylece olaym kendisine, yani olayn
hakikatine ve anlamma yabanci bir &lgiit empoze edilmekiedir.

Metaforik olarak, olay tek bir kahramammn iddiasim desteklemek -
iizere kullamlmaktadir. Basmakalip yargilari sorgulayabilen o-—
laylar diglanir, bunlar basturilir, Bu diglama tecaviizle ilgili radikal
agiklamalar igeren olaylar icin de stz konusudur. Birbirine benzer

ammlama ve agiklamalar erkek fantazyasinn Welf'i iginde yapilir.

Gadamer'in metaforik karsilikli konugmas: (sohbeti). ufuk ¢iz- - ]

gilerinin kargilagmasini gerektirir. Gazetecinin ufku belirgindir, a-
ma kargisindakiler icin aym gey sdylenemez. Olayin (ya da olaymn

sahnelerinin) metne benzemesi igin kendi ufkuna dayanmasi ge- - §i

rekir. Bunun olabilmesi ancak olay1 icra eden aktorlerin bu olay
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hakkinda kendi yorumlarinin olmastyla miimkiindiir, Olayda ver a-
lan aktorler, tipki yazar gibi, ayricalikli degildirler. Yorum onlarmn
kendi 6zglin amaglarini yeniden kurmaya cahsmaz. Gadamer'in
metin yorumbilgisinde oldufu gibi daha cok, bu amaglarin ge-
gerliligiyle ugragir, cevaplamak istedikleri sorulan olusturmaya
caligir, Gelgelelim, akedrlerin yorumlan tek bir ufuk icinde kalmak
zorunda degildir. Aslinda catigmal: ufuklar birbirine rakip o-
lacaktur. Bir olayin yorumu &biir tartigmaciiar: ve onlarin ufuklanm
ilgilendirebilir. Bir saldin hem iki tarafi hem de polisi, avukatlan,
hukukgular, sosyal bilimcileri ve bagkalanm ilgilenditebilir. Oy-
leyse gazetecinin katildigi "karsilikh konusma" metaforik degildir.
Smart'larin belirttigi gibi habercilik, tecaviizii tammlamaya (ve
boylece kadimin toplumdaki konumunu kontrol altinda. tutmaya)
yarayan siyasi siirecin bir pargasidur.3 ‘
Toplumsal olaylarin yorumlanmasiyla ilgili tartigmali gercekleri
gbrmek, bizi Gadamer'in yorumbilgisi simirlanimin Stesine gotiir-
mektedir. Gadamer'in ¢oziimlemesi sorularin kaynagi konusunda
zayif kalmaktadir. Gadamer "umulmadik fikirler” ile bir benzerlik
kurmaktadir.®® Yorumlama modeli bu noktada monolojiktir. Me-
taforik konugma yorumeu bireyin zihninde olugur, Gazetecilikte bu
olabilseydi ancak gok sira digt bir gazetecinin (yetenekli bir yo-

{° rumcu gibi) ortadaki olay tarafindan ortaya atilan bir soruyu fark
etmesi beklenebilirdi. Metinlerin tersine, olaylarn yorumlan-

masindaki dzneler arasi gerceklik, sira dig1 olmama mazeretini ko-
lay kaldramaz. Obiir kahramanlar stirekli sorular sorarlar. Buradan
yola cikarak gazetecilik ufku icindeki yanlig 6nyargilarmn yalmzca
yabanci olaylardan kaginmakla kalmayip, kargit taraflann mesru-
lugunu da ortadan kaldirmaya neden oldugunu sdyleyebiliriz. Te-
caviiz haberleri igerisinde patriyarkal ufuk ¢izgisinin yeniden iire-
tilmesi, alternatif ufuk ¢izgilerinin (ve bunlarin temellendirdigi yo-
rumlarin) anlamsizlagtiriimasina hizmet eder. Smart'larin dikkat
cektifii gibi, erkek fantazyasimin ufkundaki dnemli bir nokta, ka-
dinlari tecaviizii isteyen, bundan hoglanan tarzda sergiledikleri igin,
tecaviizdeki karst koyan tarafi ortadan kaldirmasidir. Mahkeme ka-
rarlarinda sorumlulugun magdura yilklenmesi de bu ilkenin bir u-

37. Smart ve Smart, a.g.e., 5.100 vd.
38. Gadamer, a.g.e., §.329.
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! zantisidir. Kadmm "Hayir"1, yanhg soruyla "Bvet"e déniigtiirtil-

' mektedir.®

Bu noktada, yorumbilgisinin dogasinda yer alan gorecelikgilik '

" ve boylece de gazetecilifin sosyal bilim olmama iddiast alt edi-
 lebilir. Yanls onyarginimn elegtirisi, bir bagka ufkun standartlar: ve
‘ normlarina veya nesnenin yorumdan Snce geldifine dayandin-
| lamaz “Nesnellik", Rorty'nin ilk bagta styledigi anlamda daha gok
"yersiz diiglincelerle caydinlamayan bir tartigma sonucunda kabul
edﬂen goriiglin ozelligidir".
soylem etigi, kargihkli konugmanin barindirdigi gerceklik (me-
taforifin kargiti olarak) mahiyetini kabul ederek Gadamer’in yo-
rumbﬂglsl iizerinde bina edilmistir. Gadamer’in analiz ettigi kar-
§111k11 konugma yapis;, Apel ve Habermas’in tiim insan
etkilegimlerini olanakli kilan zemin (bu zeminin ‘gergekligi ne denii
garpmlm1§ olursa olsun) olarak ortaya attiklari “ideal konugma du-
/ rumu’na gok yakindan tekabiil eder. Apel'e gore "biitiin anlamli in-
sani eylemler ve fiziksel ifadelerde... ‘iddialar’ bulunur... ve po-
tansiyel tartisma olarak goriilebilir"# Bu agiklama toplumsal
eylemlerde soru yapilan bulundugu siirece yukandaki ¢oziim-
lemeye uymaktadir. Haberler, toplumsal eylemlerin yorumlan o-
larak gerceklik iddialari tagirlar. "Bilim" degil, "haber" olmalari bu
. bakimdan konu disidir. Gazetecinin gergeklik yorumu kagimimaz

X olarak "tarafli" (Gadamer'in ortaya koydugu anlamda) olmakla bir- .

‘hkte Obiir akttrlerin ortaya atabilecekleri sorulara ve rasyonel tar-

1§maya samimiyetle acik olmahdir. Gazetecilik, konuyla ilgili ta-
}aﬂann mesrulufunu  zayiflatan stratejiler yoluyla rasyonel
tartlgmayl dnledigi zaman kendi hakikat iddiasim yadsimis olur.

39. Bkz. Smart ve Smart, a.g.e., 5.95. )
40. K.O. Apel, Towards a Transformatie hllosophy ing. gev. G. A;iey ve
D. Frisby (Londra, Roul!edge & Kegan Paul, 1980), 5.259, :
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Apel ve Habermas’mn geligtirdikleri .

IX
Kadinlar ve basin

Teresa Stratford
wr

T

Birlesik Krallik'taki medya sahipliginin giiniimiizdeki yap1s1na
baktifimizda kadinlarin ulusal basimmizi kontrol eden giicler a-
rasinda hig yer-almamalan gagirtict olmamah. Gazetelerimiz tipks
eski erkek kuliipleri gibi iglemektedir. Yakin zamanlarda Wendy
Henry {(People'n eski editorii) ve Eve Pollard'in Mail on Sun-
day'in edltoru) baganilan da durumu degigtirmemigtir. Istedikleri i igi

elde etmek icin oyunu kuralina gore oynamuslardi. Kurallar ken-
dilerinden sonraki kadin gazetecilerin geligmesini kolaylagtiracak

hicbir degigim gostermedi. Saatlerce stiren galigma, erkeklerle igki

igmeler ve gocuk bakimiyla hig ilgilenmeme (isyerlerinde ¢ocuklar

igin 6zel bakim odalar1 yoktur) gibi normlar degismedi. '
Bu konuda Muhafazakér milletvekili Edwina Currie ve
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ozellikle Margaret Thatcher'in iy yagamlariyla ilging bir paralellik
vardir. Kadmlar statiikoyu degistirmeye, hatta sorgulamaya kal-
kigmadiklar siirece erkeklerin kuliibiine girebilirler. Ulusal ga-
* getelerimiz tipkt Lordlar Kamarast ve Avam Kamaras: gibi son de-
rece muhafazakér kurumlardir. Patronlart zengin, orta yash beyaz
erkeklerdir, editoryalart da benzer erkekler tarafindan yiiritiilir,
_Bu yiizden de toplumdaki defigimleri sadece en basmakahp yol-
larla yansitmaktan Steye gecemezler. Guardian ve The In-
dependent digerlerinden daha fazla gaba gtsterir, Daily Mail ve
Daily Express de toplumsal meselelere 6zel boliimler ayirarak de-

ginirler. Boganma, ¢ocuk bakimy, saglik, evlat edinme ve gocuk sa- -

hibi olma gibi konulan kapsayan "Guardian Kadim" ve "Disi" gibi
béliimlerimiz var, sanki bu konular sadece niifusun yansin il-
gilendiriyormus gibi. Bu elbette sagma bir durum; ama basinimizi
kontrol eden erkeklerin, gelencksel siyasi ve ekonomik alanlara
dogrudan girmeyen konulart ele alirken duyduklan rahatsizlig
yansitir, ' o _
ingiliz gazetelerinde kadinlarin sunulug bigimleriyle ilgili o-
larak ozellikle boyali basina, bazen de difer gazetelere yinelik pek
cok sikdyet olmaktadir. Cok bilinen ve bagarth olmus davalar var-
dir. 1988'de Carmen Proetta'min The Sunday Times aleyhine agtif1
dava herkes tarafindan bilinir.! Esther Rantzen'in People aleyhine

aghf dava da Cocuk-Hatu'ndaki ol igin gok Onemii olan,

cocuklarin giivenebilecegi bir kadin olarak adint korumast a-
cisindan dikkat gekici bir bagka dmektir.2 Biitiin gikyetlerin ortak

- derdi, yol acacag kisisel sikintilar hi¢ dnemsenmeden, sadece ‘satig.

kaygilanyla kadinin karakterinin ve kisisel yagaminmn ilgili gazete
tarafindan karikatiirize edilmesidir.
Kadinlarin yagamlanimn karikatiirize edilmesi ve sansasyonel

Daily Mirror Britanya'min en popiiler gazeteleridir. Her iki gazete
" de bagka higbir geyin bir skandal kadar, tzellikle scks skandals o-

1. Gibraltarda IRA Uyesi olduklarindan stiphelenilen tg irlal{déh'mn karg! ateg

sonucu dlduriimesine tanik olan Carmen Proetta, kendisiyle ilgili mesnetsiz if-

tiralarda bulunan bir haberden dolay! The Sunday Times'a dava agmigt.

2. Peopls, Bayan Rantzen'in bir gocuk cinsi sapigini korudugunu iddia etmigti.
Bayan Rantzen kazandign 250.000 poundiuk tazminati 1991'de gocuktara yar-
dim derneklerine badiglad.
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lursa, iyi satamayacagim gormiistiir, daha ciddi gazeteler de on-
larin tekniklerini kullanmaya baglaniglardir. Gazetelerini gozii pek
ve risqué* diye tamitmalanna kargin; boyal1 basin editorleri ve pat-

‘ ronlar1 seks ve cinsellikle ilgili konularda ozellikie rahatsizdular.
1 ‘Bu konularla sadece karikatiirize ederek ve sansasyonel bigimde e-
' le alarak ugrasabilirler. Neyi nasil yaptiklarmi yakindan gérmek i-

¢in agagida ele alacagim iki caligmaya bakmak yararh olacaktur. 3,
Sayfa Kizlan iizerine olan birincisinin 6nemi, gazete sayfalarinda
yar: ciplak geng kadmlarin yer almalarinin haberlerle higbir ilgisi

pat.ro‘nlanmn ve editérierinin kadinlarin fikirlerini kiigiik- gérme-
lerinin acik bir gdstergesi olarak bu sayfalann varhigim siirdiir-

¢ mesi, kadinlarin ¢offuna gbre onaylanamaz bir durumdur. Ikinci’

calisma da ozellikle lezbiyenler sz konusu oldugunda cinselligin
sunumlartyla. ilgilidir. Gazetecilerin ve editorlerin ¢ogu bu ko-

+ nulara girmekten gok rahatsiz olurlar.

A. "0 SIMDI 3. SAYFADA"

i ‘ G_azetelerde tiststiz geng kadinlarm fbtoé—raﬂannm yer almas1 yakin -
{:  bir gecmiste boy gosteren bir durum. Bu uygulamay: Sun baglattz,

sonra da onu artan okuyucu sayisindan pay almak isteyen Daily

| Star ve Daily Mirror izledi. Mirror daha sonra yolunu degigtirip .

kadinlan iistsiiz degil de mayoyla veya i¢ camagirlaryla
gostermeye bagladi. Bu gazeteler gbzii pek ve risqué olma id-
diastyla satig yapiyorlardi, aslinda boyali basm editorleri dedikodu
sayfalan ve pop yildizlanyla ilgili haberleriyle ciiretkdr bir hava

1 yaratmaya calisiyorlardi, 3. Sayfa Kizlann da bu ortammn ta-

L i . g R 1. mamlayicis: gibiydiler. 3. Sayfa Kizlar'm elestiren kadinlar da tam
bicimde gtsterilmesi gazetelere hep iyi satig getirmigtir. Sun ve . ' tersine sikict, riikils ahlsk kumkumalariydi, muhtemelen bu

kizlarin harika viicutlarini da igten ige kiskaniyorlards.
Bu duyguyu en iyi Clare Short yagamugt1. "Ugiincit Sayfa Yasa
Tasaris1"ni® Snerdikten sonra, tepkisi tam bir panik halini alan bo- -

§ yali basmin sirekli agafilamalarna  konu oldu. Fiziksel -

1| " Risklere gimmekten korkmayan. (g.n.)
B¢ 3. Avam Kamarasi'na ilk kez 1986 yilinda sunuldu, on sekiz ay sonra yeniden

sunuldu. .
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gﬁrﬁnﬁgﬁﬁe yonelik gbndermelerin ("Tombik Bayan Short" gibi) |

yani sira, Sun, "Cilgin Clare” kampanyasiyla Clare Short'un aklinm
baginda olmadifim da ileri siiriiyordu. Maalesef, Avam Ka-
marast'nda tasartyr sunarken de buna benzer sozlii tepkilere maruz

kaldh. Erkek Tory milletvekilleri statiikonun kendi ¢opliiklerinde
sorgulanmasina kars1 alarma gegmiglerdi, bunu da saklayamadilar.
o Ashnda tasar1 Clare Short'un dikkat gektigi olaylarda bazi ge-
7 lismelere yol agt1. Kanun haline gelememesinin nedeni yeteri kadar-
destek alamamas: deil (segimier sirasinda Bayan Short'a yazilan
3000'den fazla mektup bu destegin bir kanitidir), komite zamamnmn

yetersizligiydi. Tasarimn bu gekilde durdurulmas1 yazik oldu as-
linda, ¢linkii sansiire bagvarmadan bir gazetenin nasil olmas: ge-

rektigini, kadin ve erkekleri ¢iplak ve yan ¢iplak gosteren

yayimlara gazete denemeyccegini anlatan gik bir tasariydi. Bu du-

tum boyali basinmn wsulsiiz halini vurgulamaktadir. Televizyonda

goriinen kigilerle ilgili dogru olmayan dedikodular ve anekdotlarla

doludurlar, ama tamamen uydurma sayilmamaya yetecek kadar bir -

parga haber de bulunur. Sport ise haberciligi tamamen terk ederck,
satiglarimt higbirisi gergeklik iddias: tagimayan konularin popiiler-

ligine dayandirmaktadir. Gazete bayileri de Sport'u diikkénlarinda

nereye yerlegtireceklerini bilememektedirler (gergi en iyi yerin gop

- kutusu oldugunu sdyleyenler de az degildir).

Clare Short'la dalga gegen Muhafazakar mlllétveklllcn ken-

dilerini giiliing duruma diigiirmiis gibi goriinebilirler, ama alarma . .

gegmekte de kendilerine gore hakliydilar, Ciiretkér olmanin

dtesinde 3. Sayfa Kizlan ashnda Tory gazetelerinin bagli oldugu

bir kurum haline gelmigtir. Surn ve Starin izlediji siyaset gibi sta-
tiilkonun onaylanmasinin gostergesidir. Kadinlarin yeri idare mec-
lisi defil, yatak odasidir, kafalarim da siyasete degil viicutlarinmn
goriiniigline yormahdirlar. Daily Mirror'yl kullandsj taktik de du-
man alt1 erkek kahvelerinden gelme eski
sitir. 3. Sayfa'yi sorgulamak ger¢ekfen de meydan okumak de-
mektir, bu sayfamin. varhgt da basmakalip cinsiyet rollerinin: en

kotii bicimiyle medyada her giin hatirlatilmasidur: -

Boyali basinimn gazetecﬂen ve editorleri 3. Sayfa elestirilerine

 karg1 hichir kadimn bu pozlan zorla vermedigini sdyleyerek cevap

verirler. 3. Sayfa Kiz1 olmak igin gazetelere bagvuran, gazetelerin
164 | |

tip sagct iggi bakigim yan-

~ Fotografgi Harry Ormesher'in belirttigi gibi,

1l - her giin degisik bir kadm bassalar bile bitiremeyecekleri pek cok

bagvuru vardir, Dogrudur, gelecek vaat eden bunca modelin ne-
relerden geldigi konusunda da bu durum ibret vericidir.

3. Sayfa olayinda toplumsal simifin merkezi bir rolii vardir,
Orta sinif insant Sun ve Star okumaz. Orta siuf kizlan da 3.

| 'Sayfa'da boy gdstermeye pek merakli degildir. Thtiyaglan da yok-
{4 - tur, cofunun bagka verlerde daha saygn, daha ilging ve uzun

Omiirlii kariyer saglayabilecek is imkénlan vardir: 3. Sayfa Kiz-
lan'nin gogunun ig¢i simfl ailelerinden gelmeleri tesadiif degildir.
"igsizlik en onemli
faktor. Giizel viicuda sahip bir geng kiz, cekicilifi sayesinde,
igsizlik tazminati kuyruklarindan kurtulacagina inanmak ister".4 Bu
kizlarn bagka alternatifleri olabilir mi?

Aslinda kizlarin aileleri de aynt soruyu sorar. Bir model ajans1
igleten Yvonne Paul'a gore, 3. Sayfa Kizlan dstsiiz verdikleri poz-
lar1 annelerinden saklamak gdyle dursun, bu ige annelerinin eliyle
hazirlanmaktadir Bu igi yapmak isteyen bir kadinin 6nemii bir
masraf yapmas: gerckmektedir; kiyafetler satin alinir, bir ajansla
anlagma imzalamadan 6nce gekilecek fotograflar igin para
Odenmesi gerekir. Bu da bir igei simfi ailesi igin baya§: bir fe-
dakdrlik demektir. Biitiin umutlar1 da gen¢ kadin bir giin Sa-
mantha Fox kadar bagarili olmasidir. Samantha Fox'u da babasi Pat
Fox hazirlamist:, simdi artik hi¢ poz vermeye gerek duymayacak
kadar ¢ok yatirumlan var. 3. Sayfa Kizlari'nin kariyerleri uzun siir-
mez.

Samantha Fox taminmusg bir sahsiyet haline geldi, ama biiyiik ¢o-
gunluk buna nail olamaz. O sayfada goriinmelerinin nedeni ilging

- olmalan degil, kadin cinselligini cekici ama tehlikesiz bir bigimde

sunmalandir. 3. Sayfa Kizi'nin yagam oOykisiinfin aynntilan
Bnemli degildir; ¢iinkii orada bir birey olarak durmazlar. Dostca,
sevimli, giiliimseyen (her zaman), gocuksu tazelife sahip, temiz
yiizleri; ama anag, doyurucu gbgiisleri vardir. Viicudu o-
labildigince cinsellikle kodlanmigtir ve altyazidaki sdzlerin yemek
yemeyle ilgili olmas1 ("lezzetli Tracey Elvik", "¢ok tath Linda")
gergekten de tiiketim unsuru olmalarindan kaynaklanr. 3. Sayfa o-
layinan kadinlar tarafindan agagilayict bulunmasinin nedeni de bu-

4, Alindig yer Sunday Mirror, 8 Temmuz 1886.
5. A Q Y.
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"du.r.“ Kadimlarin asil gerceklifinden o kadar uzak, o kadar farkhidir
! ki, gazetelerin baginda bulunan erkekleri giic dengesinin hala ken-

dilerinden yana oldugunu her giin kendi kendilerine hatirlatip ra-

hatlatan bir ahgkanliktan bagka bir gey degildir.

'B. ERKEKSIZ ILISK1

Sosyologlar Birlegik Krallik niifusunun yﬁzde onunun escinsel ol-

dugunu tahmin ediyorlar. Oysa ulusal basin heteroseksiielligi norm .
gibi gisteriyor. Bu yiizden escinseller medyada goriinme miica-
“delesi vermek zorundalar, Gazeteciler escinsellerden soz etmek zo- |
runda kalsalar bile hem erkek egcinsellerin hem de lezblyenlenn.. -

goriintiilerini yayimlamaktan yana degildirler.

Gazeteciler tarafindan kullanilan sbzciiklere baktifimizda lez-
biyenler pekald gériinmemeyi terciti edebilirler. "itirafct lezbiyen",
"escinsel iligkiye girmis", "escinsel efilimleri olan" gibi tanimlar

“insanlanin- sanki karanlik kégelerde utang verici igler yaptiklan i-

majin1 veriyor. Yasal diizenlemelerde lezbiyenlerden 1srarla hig s6z
edilmemesi, siyasetcilerin de tpki gazeteciler gibi, bu tiir iliskiden
heteroseksiiel iligkilerden séz edlldlgl gibi agik¢a sbz e-
demediklerini gostermektedir.

Lezbiyenlik genellikle gu iki yoldan biriyle degerlendirilir; ya.

ilgili kadinlar igin iiziinti verici bir durumdur (Coronation Stre-
ef'teki Julie Goodyear ve Bet Lynch iligkisinde oldugu gibi) ya da

- muhtemelen gazete satiglarini artuiracak ses getiren bir skandaldr. ¥
Bu ikinci durum icin genellikle Whitney Houston ve Joan Ar- =

matrading gibi eflence ve spor diinyasin tamnm1§ kadinlarmdan
80z edilir.

Judy Nelson'la olan iligkisi boyali basinda ve gazetelerde e~
peyce boy gosteren Martina Navyatilova, cinsel tercihlerinden stz
etmeye hazir tek kadindi. Bir siire Navratilova ile heteroseksiiel
Chris Evert arasinda bir gekigme yaratmiak igin gazeteler ugragh a-

ma bagarih olamadilar, ciinkii Evert iyi ki bu iglere karigmak is-

temedi.
Aym sekilde tinlii erkeklerin de egcinsel oldugu yolunda olaylar
yaratilmaya ¢ahgild: (CHiff Richard ve Elton John'la gok ugragilds).
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- berlerinde, editdrlerin normallik anfayiglarina (heteroseksiiel ¢iff

egilimleri yansittiklarimi ileri siirseler de, kadinlarin yasamlari a-

Aslinda AIDS de escinsellik haberlerine yeni ve dramatik: bir
getirdi. Safc1 Muhafazakfirlarin escinsellik korkulartyla ilgili'
kirlerini yaylmlamalanna zemin saglarken, Freddie Mercury
laymm gayet iyi gasterdigi gibi, istisnai bir sempatiye de yol ag
Mercury'nin halkin genel olarak onaylamadi1 bir yagam- b1§1m1
vardi; ama dlmesiyle BBC ve ITV'de anisina pek cok program
yayimlands, biitlin ulusal gazetelerde olumuyle ilgili yas tutan. ya—
zilar grkti. -
AIDSle ilgili olarak lezbiyenlerin cmsel 111§kﬂenndek1 goreceh ;
giivenlikleri medyada fazla yer almamalarinin bir nedeni olabilir. -
Ama belki de 6zel iliskilere ne kadar az yer verilirse o kadar iyidir.-
Popiiler basinda oldugu gibi insanlarin yagamlarinin bu én kigisel”
yOnii gereginden fazla belirleyici oluyor. Bazi insanlarn siyasi ta-
virlariyla One ¢ikmak istemeleri gibi (6rn. Petér Tatchell ve Out- -
rage grubu gibi) escinsel kadm ve erkekler de yaptiklan iglerle ve-
ya ait olduklan etnik grupla tanimlanmay tercih edebilirler. '
Eskiden lezblyen olarak taninmak veya lezbiyenleri des-
teklemek, sagc1 giinliik gazeteler tarafindan kotii niyetle ¢amur at-
mak iizere kullantlirdi. Daily Mail ve Daily Express'de yer alan
Greenham Ortak Banig Kampi ve Biiyiik Londra Konseyi'yle ilgili.
haberler bu yaklagimimn &rnekleridir. Bu tiir haberler gazetecilerin

{ gergekten de ne kadar tehlikeli olabileceklerini gostermektedir =

bunlar elbette hem lezbiyenler hem de saldlnlan kurulu§lar 191n ‘
son derece zarar vericidir.

Lezbiyenlerin daha serinkanli ve mantikli bir yak1a§1mla tat-.
tigilmalart beklenir; ama sunu da eklemeliyiz ki, boyali basinin ha-:

anlayig1) uymayan durumlarda kargilagtiklar: zorluklar, editorya ve: &
gazetecilik anlayiglarinda herhangi bir degigiklik olmadig siirece- 7
degisecege benzemiyor. Mahrem iligkilerini erkekler olmadan ya-
samay1 tercih eden kadinlar hakkinda konugulurken genellikle bu*
durumdan bir hastalikmig. gibi (lezbiyen olmamn "hasta” b1r yaru

vardir) stz edilir. : -

C. SONUC

Gazeteciler tipki reklamcﬂaf gibi toplumu bigimlendirmekten gok
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. gismndan ulusal captaki gelismelere bakarsak, bu yansitma me- =

selesinde maalesef pek geride kaldiklanm syleyebiliriz. Top-

lumun son yillarda yagadifi ¢ok énemli degisikliklere, ulusal ga-

zetelerde o kadar az yer veriliyor ki. Geleneksel erkek mesleklerine
giren pek gok kadin var (Grnegin, gegtifimiz yil staj yapmaya
baglayan tip 6grencilerinin yaris: kadindy), ig diinydsinda da gok
bagarili oluyorlar. Helena Kennedy ve Anita Roddick gibi kadinlar
.medyanin kendilerine verdifi 6nemi hak ediyorlar, ama tiirlerinin
istisnalari gibi sunulmak suretiyle degil. The Independentda,
Sun'da, Star'da ve Mirror'da, kadinin en 8nemli kigisel 6zelliZinin
goriiniigii oldugu, dikkatini 6ncelikle goriiniigiine vermesi gerektigi

yolundaki yaklagim da maalesef bir o kadar uygunsuzdur. Kadinlar .

her zaman bu anlayiga karg1, saygi géren kisiler olabilmek igin gok
¢aliymak zorunda kalmuglardir, istelik ailelerin ¢ogunu kadinlarin
gecindirdigi giiniimiizde (Birlegik Krallik'ta her ii¢ evlilikten biri
bosanmayla sona eriyor) bu durum daha da agirlagmigtir.
Cinsiyetci dnyargilardan uzak durmak konusunda gazeteciler i-
gin Ulusal Gazeteciler Sendikast (NUJ) tarafindan hazirlanan
mitkemmel kilavuzlar var. Burada kullanilan dile biraz 6zen gos-
terildigi zaman ["chairman" (bagkan bey) yerine "chair" (baskan)
+ demek gibi] tamamen farkl bir izlenim verilecegi goriiliiyor. NUJ
kilavuzian gazetecilere giddetle tavsiye edilirken, gazetelerde ve

boyal1 basinda ele alinan konulara verilen agulhgm degistirilme- '

sinin de dikkate alinmas: gerekir. Elbette siyaset, ekonomi ve ti-
caret kadinlan ilgilendirir, saglik, aile meseleleri ve iligkiler de er-
kekleri ilgilendirir. Bu konularin higbirisi belirli bir cinsiyete 6zgii
degildir, toplum gelisip defisirken modern gazeteciligin de de-
Bigmesi gerekir. Heyecan verici,l%yim;ﬂg r yasandifina gore ga-

zeteciligin de bu degigimde dncii bir rol almas: gerekir. Bunu ya-

pan birkac gazeteci var; iki taninmig Srnek vermek gerekirse

Beatrix Campbell ve John Pilgerden stz edilebilir; ama ga-

zetecilerin gofu degisimlerin bir pargas: olma, hatta degigimleri et-

* kileme firsatim gok daha iyi kullanabilirler. Bunu yapamamalarmmin -

en Snemli nedeni, kadinlarla ve kadinlarin rolleriyle ilgili ko-
nularda sikintilarimin olmasidir,
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X . i
Yayincihigin oksijeni: terérizm ve
habercilikte sitmrlandirmalar

Paul Gilbert
@y

3

A. GIZLILIK VE KATLANMAK

' Eskiden yoneticiler elegtiri yapan isyancilarin dillerini keserlerdi.
] Simdi yalnizea yikica fikirlerinden dolay: yayimda -"yaymmciligin
| - oksijeninden"-! nefes almalanina hig izin verilmiyor. Ama zaten,
- elegtiri meraklilar y6neticilerinin giddet kullamilarak devrilmeleri
|  dogrultusunda yaygara kopardiklarinda susturulmalari dogru ola-
{ maz mi? Terérizmi destekledikleri igin yayimdan men efmek
{ dogru olamaz m? ‘

19 Ekim 1988'de Birlegik Krallik figleri Bakan, Kuzey ir-

landa'daki terdrist ve terorist taraftari orgiitlerin temsilcist veya
 destekgisi olanlarin (yasal siyasal parti Sinin Fein de dahil olmak
{ tizere) yaptiklart agiklamalarin yayimlanmasini yasakladi. Bu ya-

'{ 1. Sonradan ingittere Bagbakans olan Margaret Thatcher'in Yayin Yasagint sa-
§ vunurken koydugu isim. .
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saklama Birlegmig Milletler Evrensel Insan Haklari Bildirisi ve Av-
rupa Insan Haklarim Koruma Szlegmesi'nde guvenceye ahnan fi-
kir ve ifade ozgiirliiii hakkim ihlal ettifi igin gok e1c§tmld12
Ancak Lordlar Kamarasi’ndaki tiim yasal karg1 ¢ikiglara ragmen
Igisleri Bakanh@i'mn ulusal gikarlar yararma yayimlart sinirlama
hakkin: kullanabﬂccegme dayanilarak bu yasak varhgim siir-
diirmektedir.

"Savasta" demisti 0 zaman Bayan Thatcher, "baz1 sivil haklar

askiya almabilir"? Savagla kastettifi herhalde Kuzey irtanda'nin .

Alty Béolgesini ingiliz kontroltinden gikartarak dzgiirlegtirmeye
calisan IRA'ya karg1 olan savagti. Bu tammlamanin iginde gizli o-

lan, terérizme savasla kargihk verme konusuna sonra definecegiz.

Bu arada terdrizme karsi savasin, fikir ve ifade &zgiirliigiine ya-
pitacak hangi sinrlamalan hakli gosterebilecegini sormamiz ge-
rekiyor. Oncelikle tabii ki, askeri operasyontar acisindan belli bir
derecede gizlilik hakh gorulecektlr Savaglarda biitiin hilkiimetler
ellerindeki enformasyonu gizlemek igin yalmizca kendi askeri bir-
liklerinin degil; diigman birliklerin de yerleri, hareketleri ve yap-
tiklanyla ilgili haberlere sinirlama- getirirler. Bu gizliligin nedenleri
- tamamen askeri amaglh olabilir, diismam sagirtarak zafer kazanma
sanstm artirmak amacina  hizmet edebilir. Ancak askeri o-
‘perasyonlar hakkinda bilgilerin aktariimasi durumunda béyle bir

yargtya varlabilir. Savag hakkindaki fikirlerin aktariimas: bu du-

rumun digindadir, veya bu fikirler yalnizca askeri operasyonlarla il-
giliyse belki gizlilik gerekebilir. ,
Askeri operasyonlar acisindan izlilik iki yoldan saglan-
maktadir; enformasyonun ilk elde yalfi hiikiimetin elinde tu-
tularak kontrol edilmesi ve sansiir. Savagta bu yollarin ne dereceye
kadar mesru sayllacagl tarigma konusudur. Her iki ySntem de
saibeli oldugu icin tartigma daha ok, devlet sirlart ve halkin "bil-
me hakk:" arasindaki denge étrafinda déner. Mecburi gizlilik ve i-
fade Szgiirliigii bu tartigmanin biraz diginda-tutulur. Halkin bilme
hakkinin derecesi ne olursa olsun, bir savag bolgesinde bulunan in-
sanlann koruyucu tnlemleri almak igin yeterli bilgiye sahip oi-

2. 18ve 10. Maddeler
3. Bkz. "Freedom of Expression and Information in the Umted Kingdom,” 18.
Madde, 1991, s.12.
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mélan gerektifi agikérdir. Terdristlere karsi yapilan askeri o-

~perasyonlarin kapah olma &zellifi vatandaglart giiphesiz siradan
-gerilla savaglanindan daha fazla riske sokar. Vatandaglar bu tiir o-

perasyonlarda zorunlu olarak bildiritmeden yapilan "baskinlarda"
¢apraz ateg altinda kalabilirler. Yine yetkililerin glinliik yagammn
biiyiik capta bozulmasini istemedikleri ve terfrist tehditlerin ra-
hatsiz edici etkisini bildikleri i¢in bazen bomba ihbarlanim gizli
tutmalari, vatandaglarin $liimeiil sonuclarla kargilasmalarina neden
olmaktadir. '

Her iki durumda da vatandaglarin giivenligini saglayic1 bir a-
giklikla vapilacak tertrist karsiti operasyonlarin etkileri he-
saplanirken sorun g¢ikaran gey, “"terdrizm” olarak adlandirilan o-
layin kendine has- ozelligidir. Siyasetgilerin terbrist karsiti
kampanyalarim bazen savag olarak tanimlamalarina kargin bunlar
goriiniirde savag gibi yiiriitilmezler. Goriiniirde birlikler suclar
dnlemek ve terdrist eylemlere katilanlari yakalamak igin sivil
giiclere destek olurlar. Bu durumun vatandaglar: potansiyel bir teh-
likeye att1f1 diigiiniilebilir; teroristlerin kusatihip etkisiz hale ge-
tirilmenin Gtesinde sucglanip yarg: Oniine gikarilmalan gerekir. Te-
rorizm ve gerilla savag arasinda kesin bir ayrim bulunmamasina
ragmen, bu durumda terbrizme verilen kargilik, gerilla savagindan
farkchdir. Terdrist kargiti operasyonlar uygulanan asker? taktiklerin
gizli tutulmasim gerektirdiginden askeri olmayan bir goriintimde
yiiriitiiliirler. Ac¢ik bir savag iginde bulunan siradan vatandagin
giivenligini saglamak icin gerekli askeri gizlilikle kargilagtirirsak,
burada agiklik pek miimkiin degildir. ‘

Demek ki terGrist ve terdrist kargiti olaylarla ilgili haberlerin
kisitlanmasini  gerektiren askeri Onlemlerin agiklanmasim en-
gelleyen, askeri bir gereklilikten cok siyasi gerekliliktir. Bununla
birlikte acik savagta oldugu gibi halkin moral destefini saglamak
ve diismanin savagma istegini azaltmak icin gizlilik ve aldatma
gidiileri kullamlmaktadir. Terérizmde bunlara ek, ama iligkili o-
larak bir bagka giidli daha vardir. Bu da vatandaglarin normal ya-
samlarimn az ¢ok devam ettigi iztenimini -bu izlenim yanltic1 da
olabilir- vermektir. Hiikiimetin terdrist karsit1 taktiklerinde asayisi
temin etme operasyonlari bu tablonun zorunlu bir boyutudur. Nor-
mallik izleniminin yerlesmesi ancak, hiikiimetin yurt ¢apindaki de-
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netiminin giicii hakkinda vatandaglann ve dig gozlemcilerin kugku
duymamastyla, moral destegin kaybolmamasiyla, isyancilarin
giivenlerinin sarsiimasiyla miimkiindir. :

Tertrizmin gerilla savas i¢ine gizlenmeyi bagardifs veya halkin
sempatisini kazanan bir ayaklanmaya yol acacak kadar popiiler ol-
dugu durumlarda, belirli bir alana garetecilerin alinmamas1 veya
haberlerin sansiir edilmesi yoluyla olaylarin- aktarilmastmun
" bnlenmesine de sik rastlanir. Bu durumda iki tiir gergek giz-
lenebilir; belli bir dénem -igin bile olsa, terdristlerin belli bir
bolgeyi ele gegirip yonetme giiglerini gosteren toprak kazanimlar
ve buna bagh olarak hitkiimetin asayisi temin etme yéntemlerinden

cok "Sldiirmek icin ates agt1” askeri kargihk bigimi. Bu tiir

kisitlamalarla Devlet terdrizmi de gizlenebilir. Gergekten de, te-.

rérizme kargilik verirken, goriiniirde sivil olup gizlice askeri tak-
tiklere bagvuran operasyonlarin kendilerinin terér yaratma e-
gilimleri de dofal olarak vardr. Boylece hiikiimet giiclerinin
hukuk kurallanna da savag kurallanna da uymas: beklenemez.
Hukuk kurallan agilir, savas kurallari da. uygulanamaz; g¢iinkii

hiikiimetin korumaya ¢aligngi denetimin saglandifh yolundaki iz-.
lenimle bagdagmayacag igin, agik bir gatismaya dair bir bilgi yok-

tur.

Haberciligin bu sekilde kisitlanmas: hiikiimete biiyiik dlgiide si-
yasi avantaj getirirken, yol acabilecegi zararlani da gz Gniine al-
mak gerekir, Siradan vatandaglar, dzellikle terfristlerin amaclarina
sempati duyanlar, ters ve yamltict yayimlarla korunan devlet bas-
kisiyla kargilagabilirler. Catigma bﬁl‘:giijnde yagamanin getirdigi is-
tenmeyen etkilerle de yiiz yiize gelebilirler; bagkalarina yonelik

saldirilarda yaralanabilir, savagm yol agtifi-aglik, hastabk gibi di- -

ger zorluklar1 yagayabilirler. Habercilife getirilen kisitlamalar,
bilge halkinin yagadig1 zorluklarin giderilmesini engeller. Bu zor-
luklar hiiklimet tarafindan bolgenin tam giivenli denetiminin
saglanamadifina bir kamt olusturacafi icin ozellikle gizli tu-
tulabilir. _ | _

Halkin baz1 kesimlerinden bir Slgiide destek ve sempati ka-
zanabilecek terbrist olaylarla ilgili haberlerin kisitlanmas: ko-
nusunda hiikiimetler genellikle, bu tiir haberlerin kamu diizenini
‘bozmay1 tesvik edebilecegi mazeretini 6ne siirerler. Ilk bakista ta-
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mamen bir propaganda ¢aligmass olarak griinen faaliyetler, kamy
yarannt saglayici faaliyetler olarak sunulur. Kuskusuz baz du-
rumlarda birbirini 6rnek alan giddet gésterileri biiyiik bir kargasaya
yol agabilir. Gelgelelim, bunun gibi siyasalarin fayda ve zararlarin
faydact bir terazide tartmak zor ve muglaktir. Bu arada ortaya
gtkan bir bagka sorun, kamu yaranm gozeten siyasetin ta-
mamlandig: zaman bagarih olup olmadif: konusunda yalnizca
hiiki.i{netin yargida bulunabilecek konumda olmasidir, iinkii bu sj-
yasetin uygulanmas: sirasinda hiikiimetten bagka kimse gerekli bil-
giye ulagamaz. Yalmizea hiikiimetin yargilama giiciine sahip ol-
masma yol agan bSyle bir siyasetin genel olarak kamu yararina
nasil igleyebilecegini anlamak gii¢. Yiiriitiilen siyasetin basanh o-

. lup olmad:ig1 konusu, kamunun incelemesine acimadif takdirde

hitkiimetin - kamunun genel cikarlari yerine kismi cikarlar
saflamaya yénelmesi kolaylagacaktir. Hiikiimet boyle bir zaaf
gosterdigi zaman. da, kamusal yarar sayilacak diiriist bir he-
saplagma yapilamayacaktir. '

Bu tartigmay1 genellegtirip farkli dengelere uygulayabiliriz. Bir
yandan baski ve ihmalin getirccegi tehlikelere kargt diizensizligin
yayumasinin risklerini dengelemek, &te yandan niifusun belli bir
bilimiine zarar vermemek adina devletin baz avantajlarim yi-

- tirmesi olasiligim da gézetmek s6z konusudur. Burada dikkat

gelomemiz gereken nokta, hiikiimetin goz 6niine aldif1 seyin, fay-
dac1 anlayigmn diigiindiifii gibi kamu yarar: degil, wlusal gikar ol-
masidir. Oysa hiikiimetin ulusal ¢ikar1 goz oniine alma gorevi, as-
linda yukanda belirtilen zaaf acisindan kismi ¢ikarlara tekabiil
etmektedir. Her iki durumda da genel olarak biitiin halkin ¢ikan
s0z konusu edilmemektedir. Bu konu 6zellikle tersrist tehdit giin-
demde oldugu zamanlarda Snem kazanmaktadir. Ciinkii resmi dev-
let goriigii agrsindan bir ‘ulusu olusturan temeller teréristler ta-

" rafindan tehdit edilmektedir, Bu kosullarda devlet anlayigina gore -

ulusul_l yardry ile terdristin tamidigy ulusal yararlar farkh olabilir.
Terdriste gtire terdrizm hakkindaki habercilige hitkiimetin getirdigi
kisitlamalar, var olan niifusun yararma kurulu diizeni koruma
cabasidir. Yiiriitiilen iglemler ulusal azinlik denilebilecek bir ke-

‘simin zararina olabilir. Devletin var olan niifusu diginda, biitiin hal-

k}n yararlari gbzetilerek faydact bir kir-zarar hesabi yapilmadig; i-
gin, azinhn gdrecefi zarar liesaba katilmayabilir. _
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B. DEMOKRASI TEZI®

Yukaridaki tartigma yalnizca terdrist olaylarla ilgili habfl:rleri.n
asitlanmasinin haklilagtirilmas: agisindan degil, terdrist fikirlerin

. yayilmasmun kisitlanmas: gerektifini bildiren nerilerin dayan- .

dinldiklart gerekgeler agisindan da gegerlidir# TerSrizmi des-
tekleyenlerle yapilan canli réportajlarin yay1mlz§nmasm1.r.1 yasaklan-
" masinda Ingiliz i¢igleri Bakani’nin karanim etkileyen dort raporda,
bu roportajlarin terdristlere burada séz edi_lep ka_musal gikarlara
ters diigen bir aleniyet verdigi one siiriiliir. Igigleri Bakani I?Llirada
"kamusal cikarlar" derken aslinda Kuzey Irlanda'da Ing1l&z e-
gemenligini korumay hedef alan ve IRA'min meydan okudugu u-
lusal cikarlan kastetmektedir. Kendisini kuvvet kullanma )ioluyla
tehdit edene aleniyet vermek, kahcihfina golge du§urur Bl:l
baglamda yasaklamanin Loyalistlerin™ yam sira Irla_nda n.rnlll)'fetg
terorist gruplarma da aym duyarhilikla yﬁne;ltllm?m dlklfat
cekicidir. Devletten yana tertrist gruplarin varhigi, sta.tuko?ra .mll-
liyetci terérizm tarafindan yoneltilen tehdidin hiikiinﬁat.l tedlrg}n e
den boyutlara vardigamn belirtisidir. Bu nedenle terdristlerle ilgili
yayimlar "hak edilmemis” aleniyet olarak adlandmlnrr\l‘fil.ktadlr. Bu
hak edilmemislik Kuzey irlanda yerlesiminin biitiinliigi hakkmda
hiikiimetin resmi goriigiidiir. - ‘
Icigleri Bakanhigi'nin yayin yasagina, bu korfyla 11g111. olgrak a-
“¢ilan davalarda bir grup gazeteci kargi gikmigar. Gazetecﬂe'ljm-ka:-
g1 giktiklari nokta yasaklamanin yayimcilara yasalarla yuklcn_en
"tam tarafsizlifin” gézlemcisi olma gérevin uymamasu.:lu.'. Bu id-
dia hakimler tarafindan geri gevrilmig olsa-da ilgi 'gekxc_ldlr. Ya—l
saklamamn amagclartyla ¢eligen durum, gazetecilerin  kendi
grevlerine bakiglarim gdstermektedir. Gazeteciler var olan du-
rumun ve olast ¢oziimlerin tarafsiz bir gﬁrﬁnﬁmﬁnﬁ‘ vermekle
gorevlidirler. Ancak birlesik bir Irlanda ugrpnda giddet- kul-
lamlabilecegini savunanlann yayim yoluyla aleniyet kazanmasinin
Ingiliz ulusal gikarlarina karst oldugu diiglincesi, bu gﬁre\.'.e ters
- diigmektedir, Durumun tarafsiz bir gériintimiinii vermek séz ko-

* Tarigmanin demokrasi agisindan ele alinigi. {g.n.)
. 4, Guardian, 8 Subat 1991. .
- Kra!cllara. (g.n)
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nusu oldufu zaman haberciligin sinrlandirilmasina tepki du-
yuluyorsa, gergegin arpitiimasina tepki duyuluyor demektir. Ulu-
sal ¢ikarlar ugrunda baz1 gercekierin ortbas edilmesi, sonugta or-
taya gikan durum mutlaka kismi (yani tarafli) olmasa da, gercekleri
aktaranlann fam haber vermelerini engelleyecektir. Bazi fikirletin
de gergeklerde oldugu gibi Grtbas edilmesi cksiklige ve kismilige
(tarafliliga) yol agacaktir.

Gazetecinin giincel olaylarla ilgili gergekleri ortaya gikarma
goreviyle, hiikiimetin "haber diizenleme" gorevi arasindaki iligkiler
¢ok karmagik ve sorunludur. Burada biz zelikle, gazetecinin farkh
goriigleri tarafsiz bir gekilde aktarma roliiyle, hiikiimetin ulusal
¢ikarlar adina bazt goriiglerin aktarilmasina kisitlamalar getirmesi

| arasindaki iligkiyle ilgileniyoruz. Bu iligkiyi baz goriis sa-

hiplerinin yaptiklan agiklamalarin yayimlanmasini dnleyen Yayin
Yasaf1 dreginde inceliyoruz. Terdristin durumuna benzer bir du-

; rumh agik savag halinde ortaya gikar. Acik savasta hér iki tarafin

hitkiimeti de savag siirecinde kendi goriislerini aciklar ve her biri

- kendi haber medyasinda ulusal gikarlarina gore kendi goriiglerine
- agulik verilmesini ister. Burada tarafsizlik gdrevine ters diigen bir

gorey var mudir? Yoksa gazetecinin tarafsizlik gorevi, ulusal
gikarlar korumak i¢in uygulanan bir yaptirimin altinda ezilen bir
goérev midir? ' -

Bu sorunun genel anlamda ¢dziimii zor goriiniiyor, Radyo, te-
levizyon ve yazih basin kendilerine ait amaclari ve sorumluluklar:
olan belirli kurumlar olarak galigirlar. Ornegin BBC bir kamu ku-
rulugu olarak hiikiimetle ilgili belli bash siyasal iddialar arasinda
goriiniigte tarafsiz olabilirken, ulusal ¢gikarlan ilgilendiren herhangi
bir konuda Ingiliz hitkiimetiyle yabanci hitktimetler arasinda ta-
rafstz olmast beklenemez. Gazeteciler, bagimsizhik arzulari ne ka-
dar biiyikk olursa olsun kurumlarda caligirlar veya bu kurumlara
satmak lizere malzeme iiretirler. Gergeklik kendilerinden istenen
$eye uymayabilir. Gergekleri her ne pahasina olursa olsun ortaya

- ¢ikarmamn istendifi bir gazetecilik anlayist diigiiniilemez. Ger-

cekleri su yiiziine gtkarmak siyasal etkilerden ayrilamaz ve bu et-
kilerin yayimdan 6nce degerlendirilmesi gerekir.
Ama tiim bunlara ragmen, gergeklerin ve fikirlerin yayim-

~ lanmasinda ulusal gikarlar gozetmek bagka, ulusal giivenlik ge-

175



regiyle gizilen smnirlar icinde kalan malzemelerin yasgl k1s1tla:
malara ters diigtiifli &ne siirillerek yay:mlanmasmql onl_enme.m
bagka bir seydir. Farkh goriigler ortbas edilirken resmi gerceklerin
zorla yayumas1 demckratik bir toplumda haber rfle?yasm}n
iistiendigi rolle bagdasmaz. Demokrasilerde segmel}l&.zr hukumpt 8i-
yasalanmn bagarisim yargilayabilmeli ve bunun igin gere_kll. bflj
gilere sahip olabilmelidirlers Onlerinde yalmzca hiikiimetin 11§1h
gercekler hakkindaki toz pembe versiyonu varsa seg:mgn?er dogru
yargilarda bulunamazlar, Hiikiimetlerin kendi gerg:ellderim empoze
.efmeleri, segmenlerin farkli. gergekleri Ggrenmelerini sagl_amalf ye-
“fine daha fazla iktidarda kalma amaciyla demokratik siirece
miidahale etmeleri demekiir. One siiriilen bu “Demokrasi Tezi" ba-

sin Ozgiirliigiinii siyasal tercih gergevesinde ele alldlél icin siyasgl.
bir g¢ocuksuluk tagimaktadir. Ama bu tez, terdrist gruplarm fi-
kirlerinin aktanlmasina wygulandif: zaman giicliiklerle kar-

karsit1 uygulamalanna yonelik elegtiriler), demokratik siireg iginc{c:-
styasal iktidar arayan gruplarin elestirileri olarak gﬁrii}cmqyece.gx
iddia.edilebilir. Boyle olunca, segmenlerin siyasal tercihleriyle il-
gili olmadiklan icin ifade 6zgiirliigli gergevesinde cle almamazlar..
Ama bu iddianin dayanag: yoktur. Durumla ilgili gercekler hak-

kindaki fikirler $6z konusu oldugunda, tiim segmenlerin bilmek is-

tedikleri hakikatin ortaya gikariimasinda/tagidiklan deger agisindan
bu fikirlerin kdkeninin highir 6nemi yoktur.-

Ancak ig bu kadarla kalmaz. Segmen, var olan durumla ilgili

gergegi bulmak ve hiikiimet siyasetini degerlendirebilmek igin, ya-

§anai1 olaylardaki kahramanlarin ¢6ztim hakkindaki f.ikirlcrini .dc a- |
labilmelidir. Durumun’ gercekleriyle ilgili fikirlenp“kt')kem de- .
mokratik stirece giris izni agisindan uygun olmayabilirken, ortaya

gikan sonug agisindan dikkate alinmay: gerektirebilir. Bu fikirler

siyasi tercihleri ifade ettigine gore, burada ancak demokratik ik- -
tidar arayis1 iginde olan siyasi partilerin fikirleri segmenin ter-.

cihlerini ilgilendirir denilebilir. Bu savunuya gore, yasal partiler di-

sinda kalan goriigler, Demokrasi Tezi tarafindan korunamayacagt’

icin ortbas edilebilecektir. Ancak bu fikirlerin bastirsimasy, ger-

5. A. Meiklejohn'a gére, Political Freedom (New Yark, Harper, 1960}, s.8-28.
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gek!er;i degerlendiritken gerekli bilgilerden se¢menlerin yoksun

- birakilmasina neden olabilir. Siyasi fikirleri bastiranlar secimleri

kendi yararlarma etkileyebilirler. O halde, bu fikirlerin de De-
mokrasi Tezi altinda ifade 6zgiirliigiinden yararlanmas: gerekir.
~Burada yiiriitlilen mantik ¢izgisinin yol achi@1 sorunlarin ba-
sinda "demokratik olmayan" yollardan savunulan siyasi fikirlerin
haber medyasinda yer almasina izin verilmesi sorunu gelir. By ko-
nuya bir sonraki béliimde deginecegiz. Simdi incelememiz gereken
konu, Demokrasi Teziyle tutarsiz gibi goriinmemesi gereken man-
tik ¢izgisidir. Demokrasi Tezi haber medyasindaki gayri megru
kisitlamalar; tammlama cabas:i igindedir. Hangi kisitlamalarin
megru oldugunu tammiama ¢abasina girmez. Secmene gereken bil-
gl ancak bir siyasi {ikrin agifa ¢ikmast yoluyla elde edilebilecekse,
demokrasi tezinin sonucuna gore, bu nefret uyandiran bir fikir bile

~ olsa agifa ¢ikmalidir. Bu mantif izlemek istemeyenler olacaktir,.

ornegin &zellikle saldirgan, kiskirtict wkg siyasi fikirlerin ya-
yilmasmin izne tabi tutulmas: gerektigini diisiinenler buna kars:
¢ikacaklardir. Demokrasi tezinin, nefret edilen fikirleri bastirmak
tizere nasil diizenlenebilecegini anlamak zor goriinliyor. Gergek i-
fadeyi dogrudan vermek yerine, fikrin haber olarak aktarilmast ya-
Saya uygun goriiniiyor. Bu durumda secmenlere demokratik ol-
mayan etkilerden arindirarak bilgi verilmig olur. Efier bu miim-

“kiinse, Yayin Yasaginin bu amaca uygun oldugu diigiiniilebilir.

Yine de cevaplanmas: gereken sorular var.

C. GAYRI MESRU FIKiRLER

Demokrasi Tezinin, vatandaglarin alternatif bakig agilarim dikkate
alma haklarimin, birer segmen olarak, demokratik bir iktidar ya-

- niginda’yer alan partilerin siyasalarini 5grenip degerlendirme hak-

kina sahip olmalariyla simirh tutulamayacag: varsayum itirazlara
agiktir. Ciinkii, kendi ulusal ¢ikarlarinm mahiyetini sorgulamak-
s1zin kabul eden goriiglerden haberdar olma haklarimin, birer yurt-
tag olarak sahip olduklar: haklar: tiiketmedigi savunulabilir. -

Bu iddiay: incelemek igin Yaymn Yasagimn etkisinde kaldig:
soylenen faktérlere bakmamz gerek. Terérizmi destekieyenlerin
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televizyonda yayimlanmast, bu destegin megru siyasi fikir oldugn
izlenimini verecegi igin yasaklanmaktadir. Terorizme verilen des-
tefin mesru siyasi fikir olmadif1 yolundaki ortak gorilg, bu des-
tegin siyasi tartigma ortamma girmesine izin verilmedigi igin siyasi
fikir sayllamayacag1 anlayisina yol agar. Bu gorlisiin dayandig
noktalardan biri, terérizmin siyasi kargt ¢ikig yolunun dogru o-

lamayacag, en azindan demokrasilerde dogru kabul edilemeyecegi

anlayisidir. Dolayisiyla, politik bir amaca terér yoluyla ulagmaya

caliymamn belirli kogullarda dogru olabilecefi iddiasi kabul e-

dilemez. Ama terérizm’ higbir zaman dogru olmasa bile -gerci bu
da sorgulanmali- buradan, terorizmin bazen dogru oldugu fikrinin
bastirilmas: gerektigi sonucuna varilamaz; giinkii bu sonuca gore

bir fikrin sirf yanhg oldugu icin bastilmas: gerektifi sdylenmiy
olur ki, bu da ifade zgiirliigli konusundaki higbir inanca si3-

dinlamaz. Terdrizmin bastirllmasi gerekiyorsa, destekleyici fi-
kirlerin de bastinlmas: gerekiigi diigiincesine varmak da miimkiin
degildir. Bastirma, terdrizmi. arttiracak huzursuzlugu siddetien-
dirmenin yan stra bagka olumsuz sonuglara da yol agacaktir. Des-
tekleyici fikirler terdrizmi tegvik etrhe egiliminde olsa bile, ki bu
siiphelidir, tehdit veya giddeti kagkirtma olarak yorumlanamayacag
icin, terbrizmi onleme adina engellenemez. Siyasi destek bazi ey-
lemlerin dogru oldugunda israr eder. Bu eylemieri geligtirmek igin
bir harekete katilmak zorunda degildir (bu konuya sonra tekrar de-
ginecegiz). :

Terdrizme verilen destefin siyasi tartigma ortamuna gi- |

remeyeccgi yolundaki goriigiin dayandii noktalardan biri, destegin
siyasi sorunlani ¢ézmek.iizere tartigmak yerine siddete bagvurarak
tartisma kurallarim ihlal etmesidir. Burada ima edilen oyun oy-
nama benzetmesi, Grnegin felsefi tartigmadaki argumentum ad ba-
culum'a® izin verilmemesiyle agiklanabilir. Herkes tarafindan kabul
edilmedifi siirece bir felsefi oturumun katihmcilarindan birinin di-
gerlerini yumruklamakla tehdit etmesi, felsefi tartismanin bitmesi
anlamma gelir. Siyasette ise bunun tam tersi olur. Gizli veya agik
tehditler, zorlamalar, katihmecilarin rahatim kagiran yaptirimlar, si-
yasi tartigmamin gidigatinda her zaman bulunur. Aslinda igin iginde

* De@nekli/sopal tarhigma. {g.n.)
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. dugu sdylenemez.

{ ittidar olduguna gére, bu zorlamalann kendisi siyasi olmadik¢a

bunu siyasi tartisma olarak adlandirmak zordur. Siddet iceren teh-
ditler farkl: bir kategoriye girebilir. $iddet, siyasi tartigmanin yer
aldig1 diigtiniilen huzur ve diizeni tehdit eder. Ama siyasi tar-
tigmalarin her zaman huzur ve diizenin olugturdugu bir artybrede
cereyan etmedigi de agiktir. Bu targmaya siddet eylemlerini des-
tekleyerek girenlerin de her zaman tehdit edici olmasi gerekmez.
Barigeil, uzlagmac: bir sona ulagma istefiyle tartigmaya gi-
rebilirler. Genel olarak bakildiginda, terérizme fikir planinda des-
tek vermenin gayri mesru oldugunu bildiren tezin pek inandirics ol-
Yine de bu tartigma tarzinin daha ayrintili ele alinmas: gerekir.
Demokrasilerde siyasi tariigma igindeki partilerin, karar verme a-
gamasini segmene birakacaklar varsayilir. Terrizm desteginde, bu -
varsayimin kabul edilmesine pek yanagilmaz. Bu yiizden de bu tiir
desteklerin demokrasilerdeki siyasi tartigmanin megru bir pargasi

‘olamayacag sonucuna varilir. Oysa bu tezi gegersiz kilan sey, te--

roristlerin girmek istedikleri tartigmamin zaten secmenlerin karar-
verebilecekleri bir tartigma olmamasidir, Secmenler siradan halk o-
larak kurulu demokratik devlet iginde iktidar arayanlar arasindan
se¢im yaparlar. Terdrist gruplarin gogu, ulusal ayrilikg: veya ye-
niden birlesmeci hareketleri desteklemek iizere faaliyet gosterirler,
Devletin suurlarina meydan okurlar. Siddete bagvurmalarmmn ne-
deni devleti kimin olugturmasi gerektigi sorusunda yatar. Halkin
hangi kesiminin genel siyasal ¢ikarlar icin demokratik olarak oy
verecekleri sorusu, demiokratik oy verme sisteminin karar verici o-
lamayacagma ve (bazen giddet igerebilen) bagka ¢bziim yollarinin
aranabilecegine igaret eder. Ivor Jennings'in iinlii ifadesiyle: "Go-

. riiniirde mantikliyds; halk karar versin. Aslinda ¢ok sagma, ciinkii
. birileri halkin kim olacagina karar vermeden halk karar veremez" 6

iddete destek veren fikirlerin kisitlanmasy gerektigi savunulurken
yaslamlan varsayim, yani politik gatigmalara demokratik yoldan

- gbziim bulunabilecegi varsayimi, boyle bir destegin cok yaygin gi-

6. Aktaran S. French ve A. Gutman, "The Principle of National Salf-

determmat:on,“ V. Held, 5. Morgenbesser ve Thomas Nagel (der.), Phifosophy,

%cg’asmj)/ ant11_ Intemational Affairs (New York, Oxford University Press, 1974, s.
-53), 5. 138, . ‘
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riildiigli orneklerde gecerliligini yitirir,

Buradan varacagimiz nokta, terérizme verilen desteklerin, de-
mokratik tartigma ortamm varsayimm ihlal ettikleri icin gayri megru
sayllamayacagidir. Ciinkii demokratik tartigma ortami, terdrizmi
destekleyenlerin ugrastiklart konular: goziimlemeye yetmemekie-

dir. Bu kosullarda, terbrizme verilen - desteklerin agtklanmas; ‘

kisitlanmalt mu sorusu, devletin anayasasini ve toprak biitiinligtini
bozmaya yonelik siyasal hareketlere izin verip veremeyecegi so-
rusunu giindeme getirir. Devletin yasa ve diizeni koruma gorevini
ilgilendiren bu konuyu bir an igin bir kenara birakirsak, devlet kar-
11 megru faaliyetlere nereye kadar izin verilecegi konusu, devletin

kendi mensuplanyla olan iligkisine baglidir. Burada iki zit modeli .

birbirinden aywrmaliysz: modellerden biri, tek bir siyasi topluluk
(veya en basitiyle ulus) olusturmaya calisirken insanlarin gizli veya
agik isteklerini degil de niifusun gerceklerini esas alan devleti uy-
gun bir model olarak kabul eder. Diger model ise bu isteklere da-
yanr.

Iradeci olmayan birinci model, Devletin belli bir topragm st-
nirlan iginde yonetimi tistlenme iddiasyni bu toprak parcasinda ya-
gayan niifusun ortak Kiiltiir, tarih ve ckonomisiyle temellendirebilir,
Bu gergekler niifusun siyasi birlik veya baska konular hakkindaki
giincel isteklerinden kesinlikle bagimsizdir. Var olan devletin ya-
pisina kargit olan isteklerin peginden gitmek, bu gergeklere da-
yanan devlete kars: isyankér olmak-anlamina gehr Bunun igin de
bu isteklerin agiklanmasina ve isieklerin yerine getirilmesine
yonelik eylemleri destekleyen ifadelere izin verilemez. Bu modelde
baz: siyasi faaliyetler isyankér olarak goriiliir, bu nedenle de sug
sayslir,

Kuskusuz ayrilikga gruplann iradeci olmayan modelde kalarak
da, halkin devlet icinde siyasi bir topluluk olugturmasint hangi ger-
geklerin safladifi konusunda farkl: fikirlere sahip olabilecekleri
stylenebilir. Dogrudur. Ama devlet neden devlet karit1 fikirlerin i-
fadesine izin versin ki? Evet, liberal ilkelere gore kimsenin fikri bir
bagkasinin fikrinden daha degerli degildir ve herkesin sesinin du-
yulmas: gerekir. Ancak bu meseleyi ¢bziimleyecek agik ilkeler
yoksa, siirdiiriilen tartigmalar, kargilikli olarak hayal kirikligina ve
sloganlarin toplumsal istikrarsiziik icinde el deg1§t1rmesme yol a-
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cacaktir. Ashnda iradeci olmayan modeli paylagan, - ama uy-
gulamada farkhilagan ayrilikgi gruplar, var olan devletin pro-

- pagandas1 kargisinda ikna edici olamayacaklarina inandiklarr icin

istemeseler de isyan edeceklerdir. Var olan devletin ise kendi
goriiglerini kuvvet zoruyla kabul ettirmekten bagka segenegi ol-
mayacaktir. Alternatif goriiglerin agiklanmasini k131tlamak kuvvet
kullanmanin yumugak bir blglmldu'

[radeci olan &biir model ise cagdag Batili anlayigin ha]k ege-
menligi kavramina destek vermektedir. Siyasi bir toplulugu o-
lugturan ey, mensuplarinin birlik i¢inde yagama istegidir ve var o-
lan bir devletin gegerliligi bu topluluga uygunluguna baghdir. Bu
modelde siyasi topluluun -ulusun- varhgi, Renan'in belirttigi gibi -
"giindelik plebisit"tir.*? Oyleyse halk, gegerlilii uygun goriilen
devlete karg isteklerini &zglirce ifade edebilmelidir. Istekleri
simrlandirmak, devletin hiikiimeti yonetme iddiasinin temelini o-

lusturan halk iradesini yitirme riskini getirecektir. Bu modelde va-

tandaglar, genel ulusal ¢ikarlar kavrami olarak one siiriilenlerden
bagka ve farkli yorumlarda bulunan gériigleri 6grenmek ve dile ge-

* tirmek hakkina sahiptirler. Bu hak, yalmzca yerlesik bir ulusal ger-

¢eve igerisinde oy kullanan segmenler olarak isteklerinin goz niin-
de bulundurulmas: gerektifi icin degil, gergekie veya mecazi
olarak plcb1s1tte verdikleri onaymn devam etmekte oldugunu .
gostermek icin gereklidir.

Bu iradeci modelde, var olan devlet yapismi deg1§t1rmeye
yonelik bir faaliyetin isyankér oldugu icin su¢lu sayilmasi pek akla
yatkin gelmiyor. Burada isyan kavramimn agik bir yert yok.-Ama

~ bu modelde degigime yonelik faaliyetlerin bariseil. olmast ge-

rektigi, siddet iceren deBigimlere verilen desteklerin yasaklanmasi
gerektifi iddia edilebilir. Devletin yapilar1 modele uygun bigimde
galistirilirsa, halk iradesinden kaynaklanan degigimlere ayak uy-
durabilir. Ancak byle yumusak gegiglerin olmayacagi ortadadur,
ilkesel olarak da olamaz zaten. Devletin yapilar1 niifusun Snemli
bir kesiminin istekleriyle uyum iginde degilse ve devletin defigime

hazir olduguna dair herhangi bir igaret yoksa; §1ddct 1g,eren mu--

plebnsut Bnemli bir mesele hakkinda biitlin ahalinin oy vermem (c.n.) -
7. "Aktaran S. Benn, "Nationalism,” P. Edwards (der) Encyc!apedra of Phl :
losophy (New York, Macmillan, 1987), cilt.5, 5.443; .
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halefete destek verilmesi muhtemeldir. Bu kogullarda devletin bu
destegin ifade edilmesini kisitlayacagim beklemek gerekir, her ne-
kadar bunun igin nasil bir politik haklilagtirima bagvuracagim an-
lamak zor olsa da. Belirli anayasal degisikliklerin ancak devletin
kendi koydugu siurlar iginde olabildifi bir ortamda bunlan tar-

tigmak anlamlt degildir, Oregin, devletin kendi tammladig: toprak |

suurlan iginde kalarak ayrilikgi goritsler igin plebisit yapilamaz,

“Ayrilikgilar ve var olan devlet arasinda bu mesele ézellikle sorun

olarak ortaya gikar (Kuzey irfanda &rneginde oldugu gibi). Ger-

cekten de boyle bir meseleye mantikli bir ¢éziim bulmak ilkesel o- -

larak miimkiin degildir. Bir tarafin potansiyel olarak ayn bir siyasi
topluluk olma gériigiinii diger taraf nigin tercih etsin ki? Halk is-

teklerinin degisen bir devlet yapisi iginde yer almast icin aclk ve . |
hazir yollar mevcut degilse, degisimi amaglayan terérizme destek -

verilmesinin "mesru” siyasi fikir olmadig1 senucuna vanlamaz.

- D. SIYASI/BASKI

Terdrizme verilen desteklerin dile getirilmesine konulan kisit-

lamalar bir gesit siyasi baskidir (by terimi, baskmin gerekeelerini
hikkme baflamayacak bir anlamda Kullanityoruz). Bu kisitlamalar,

* baz1 gruplar: toplulugun siyasi yagaiiﬁm karakterize eden siyasi tar-

tigma ortamina katilmaktan men eder. Yaymn Yasaginda bu durum
belirli gruplarin gériiglerinin sansiir edilmesi bigiminde degildir, bu
goriisler haber bigiminde aktanlabilir ve tartiglabilir. Bu goriig-
lerin agiklanmasi da cezalandinimaz. Agiklamalara izin verilir, a-
ma halka agik siyasi tartigma ortamn agisindan hayati bir rol oy-
nayan medya tarafindan yayimlanmas: yasaktir, Ancak insanlarin
seslerinin bastirimast, ortak yagama katilan ve bagka insanlarla di-
yaloga girebilen bu kigilerin griiglerini, yagamlarindan ve ey-
lemlerinden soyutlayarak aymr. Bu gekilde diglanan gortis sa-

hipleri, toplumdan uzaklagtinlmg olurlar, Bu siyasi bask: bigimini

nasil yorumlayabiliriz?
Devletin mensuplartyla iligkisindeki iradeci ve iradeci olmayan
modellerde ortaya koydufumuz zithik, farkh siyasi bask: bi-

_ gimlerine bakarken igimize yarayacakur. Genel olarak siyasi bas-
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kinin, iradeci olmayan modelde varsayllan siyési biitiinliige edim- -

sel veya potansiyel engel olugturan gruplan ortadan kaldirmay: ve-
ya etkisiz hale getirmeyi amacladigim soyleyebiliriz. Bu gruplar

4 . Ongoriilen modele gore devlet mensubiyeti- igin gerekli kosullara

sahip olmadiklan igin, kiiltiir, tarih, ekonomik orgiitlenme gibi
zelliklerinde farklihklar gésterdikleri igin ortadan kaldirilmast ge-

reken engeller olarak goriilmektedirler. Bu siyasamn ug &érnegi -
kugkusuz soykirmdir, fradeci modelde ise tersine, siyasi baskimn.
‘amact ' farkhdir. Bu modeldeki siyasi baski, ayrlikgilarin an-
layiglarint degistirmek de dahil olmak iizere, insanlarin isteklerini
- etkilemeyi amaglar. Bu yolla, devlet genel siyasi irade altinda

biitiinlegmig bir toplulukla dnceden uyusmasa bile, tek bir siyasi
topiulugu  olusturmak tizere iradelerin bir araya gelmesi
saglanacaktir Siyasi bask:i anlayiglari, kafalari degistirmeyi he-
defliyorsa iradecilik ongoriiliiyor demektir. Siyasi egitim ve beyin
yikama, bu tiir baskict faaliyetlerin paradigmasidir. Sansiir ve
diigiince denetimiyle ilgili siyasalarin ug sinirtar1 bu paradigmayla
belirlenir.. .

' Bu aynm 1s1ginda, Kuzey Irlanda terérizmini destekleyenlere

- . konan Yayin Yasagin nasi ele alabiliriz? Bu yasak goriintirde her-

kese uygulamyor gibiyse de, ilke olarak Irlandaht milliyetgi mi-
litanlar1 hedef almaktadir. Militanlarin Irlanda ulusuna mensup ol-
duklan konusunda israr etmeleri, Alti B&lgenin Birlegik Krallik’la
biitiinlegmesi oniinde bir engel olugturmakta, Yayin Yasag da bun-
larin tam siyasi faaliyetten dislanmalarinin bir igareti olmaktadir.
Irlandal militanlarin’ dislanmas, mensubiyetlerin taninmamasi ce-
zastun verildigini degil, mensup olmadiklarm gosterir. Ulusal
farkliliklarini dile getirerek, Al Bélgenin kiiltiir ve tarihlerinin Ir-
landa ile degil de Britanya ile ortak sayilmas: gerektigi var-
saymmma getirdikleri sorularla, Biiyilk Britanya halkimin kugku

duymasina yol agarlar. Gelgelelim, bu sesin bastinlmas: kugkulan
- Ginleyebilecegi gibi onaylamig da olabilir.

Bu, tutarsiz bir siyasanin bir 6gesi olabilirse de, esas ilke de de-
gildir; giinkii yukarida tammladiim modeller gergek politik du-
rumlarda an halleriyle ya gok nadir bulunurlar ya da hig ‘bu-
lunmazlar® Yasafin temel hedefi, insanlarm mensup olmak
8.. Béyle olsaydi Irlanda Cumbhuriyetindeki teroristlerle yapiian canli réportajlar
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istedikteri siyasi toplulukla ilgili isteklerini etkilemektir. Bunu da
ayrilikgt sesleri bastirarak, ortak irade gériintiisiing koruyarak, hat-
ta gergekte var olmasa da bu goriintiiyll yaratarak gergeklestirmeye
caligir. Bence ayriliker gruplarin anlayigianim da beklenmedik bi-
¢imde degistirmeye calisir. Morallerini ¢tkertir, 6zgiir ifade hakk:
vermeyerek kolektif muhalif iradelerini baltalar. Daha da ilginci,
bunu, siyasi toplulufa mensup olmamanin zararli sonuglari ol-

“dugunu tanitlayarak yapar. Ayrihkeilar mensuplarin bulundugu si-

yasi tartisma ortaminda seslerini duyuramazlar. Kendilerini bir
bagka toplulugun pargas: haline getiren faaliyetlerinin sonucunda,

icinde yer alma iradesini reddettiklerini ilan ettikleri i¢in top-

luluktan kendi kendilerini diglamig olurlar. Muhalefet etmelerinin
umutsuz oldugu uyarisim tagiyan bu durum, mensubiyet hak-
larmdan mahrum birakilmalarini da haklylagtirmus olur.

Ama burada Ustii kapali olarak bulunan iradeci modelde siyasi
toplulugun pargas olma istegi uyandirmayi hedefleyen siyasi bas-
ki, aynilikgilar igin bir.ceza olarak goriilmez. Bu modelde, bir araya

- gelerek toplulugu olusturan iradeler goriniirde dzgitrdiir, sinirlan-

dirilmarmugtir. Devlet, uyruklarinin iradelerinin bir araya gelmesini
gerektiriyorsa, siyasi topluluk hem genel irade tarafindan o-
lugturulup hem de devleti mesru kilamaz. Topluluk &nceden
megrulagtmlmig devletin egemenligi altinda. bir araya gelebilir.
Ama uyruklardan devletin tanmnmas: beklenmiyorsa, mesru oldugu
varsayilan toplulufun siyasal yasamina tam katilim gansindan mah-
rum birakarak uyruklanm kandimaya caligmasi, devletin a-
daletsizligi olarak goriilecektir. Baskilarla sindirilemeyenler de,
gordiikleri adaletsizlife karst giderek daha ¢ok, daha biiyik
giddetle karsiilk verme egilimi gostereceklerdir. “Mesru” siyasal

- faaliyetten diglanmalan, devleti tamdiklari anlamina gelecek ba-

nig¢il faaliyetleri de reddetmelerine yol agacaktir.
Terbristler devleti tanimay: reddederek devletin kendi siddet ey-

Jemlerini sug olarak tamimlamasma da karsi ¢ikarlar. Yaptiklarinin

savag faaliyeti oldugunda israr ederler. Devlet ise kendi topraklar
icindeki hiikiimranlik savindan vazgegemeyecefi igin §iddet o-

agiklanamazdi. Bu terSrist gruplar, Al Bolgeden mahrum birakimig olan
bagtaki devietin megrulujunu reddediyorlar, milliyetgl gruplar da Kuzey ir-

. landa'y: tanimay! reddediyoriar,

184

laylarini sug sayar. Devlet acisindan bu eylemlenn savag oldugunu
kabul etmek, kendi topraklan igindeki bir i¢ gruba dis saldirgan
muamelesi yaptim itiraf etmek demektir. Hem iradeci modelde
hem de iradeci olmayan modelde, anlagmali olarak tek bir siyasi
toplulugun bulundufu iddia edilen kendi topraklan iginde yer-
legmis olan bu grubun varh, devletin haklihgina gélge diigiiriir.
Aynbkgilar igin, var olan devleti yikmanin en etkili yolu, devletin
askeri tavir takinmasim saglamaktir, terbrizmin hedefi de budur
(aslinda kugkusuz terdristler gok giicli olmadiklan i¢in devletin
ancak smirl: Slgiide askeri kargiik verecegine giivenirler). Deviet
ise bu kigkirtmalara elinden geldigince direnmeye ¢alisacaktir. Te-
rorizmle ugragirken difer siddet eylemlerine gésterdigi tepkileri
gosterecek, terdrist eylemleri yasalar karsisinda cezalandtriimas:
ve giivenlik giicleri tarafindan 6nlenmesi gereken eylemler olarak
gorecek, askeri birlikleri ancak gerekli oldugu durumlarda polise
yardimei olarak kullanacaktir,

Gordiigiimiiz gibi iradeci modelde, egemen 51ya51 topluluga
tam olarak uymadig1 icin niifusun belli bir kesimini dislamak ile
ayrilike1 faaliyetlerle sug ve ceza yaklagim iginde ilgilenmek a-
rasinda ciddi bir gerginlik vardir. Ayrilikg1 grup gercekten farkl
bir siyasal kendilik (entity) halinde ise, yasalara uymasim bek-
lemek yerine kaba kuvvetle dize getirilmesi gereken insanlar o-
larak gériileceklerdir. Nitekim, ayrilik¢1 gruplarin toplumdaki si-
yasal faaliyetlerin bir kismundan uzaklagtinlmasina gosterilen
gerekgelerde, bu gruplarin uzaklagtinldiklan faaliyetleri sug -olus-
turacak bigimde icra ettikleri ima edilir. Aktif aynilikgilarin siyasi
yagamdan uzaklagtirilmalarimin nedeni, kendi gercekleri degil, bu

- gergegi disavurma tarzlaridir.

+ - Sug ve ceza yaklagiminin bir bagka boyutu, Yayin Yasaginin
gerekgelerinden birinde daha karsimiza ¢ikar. Yasagn, siradan va-
tandaglarin terdrist tehditleriyle yildirilmalarim $nlemeye yardimer
olduBu sdylenir. Burada siyasi bir amag oldugu agikirdsr. Yilgmhk
ya uzlagmacs bir ¢oziimii ya da genig 8lgekli bir askeri miidahaleyi
gerektirir ki, Ingiliz devleti bu iki yolu da benimsemeyecektir.
Ama ilke olarak ylldmlma clasibiklanmn &niine gegmek, sug sa-

“yilan eylemleri, 8ldiirme veya yaralama gibi eylemleri dnlemek i-

¢in gereklidir. Yapilanlar itiraz edilen siyasi duruma karg kuvvet
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kullanma tehdidi anlaminda siyasi eylem degil, kendi - va:
tandaglarina karg1 giddet kullanmay: planlayan bireylerin dzel ey-
lemidir. Bu.da yildirma olarak adlandirilir ve 6nlenmesi gereken
bir sugtur. '
Terdrizmin savag ve sug boyutlar: burada ele alamayacagimiz
kadar genig bir konudur? Ama su¢ boyutunun vurgulanmasi ge-
. reken sonuglari, bireylerin ézel eylemleri olarak ele alinmasidir,
Belirli rgiitlerin -dzellikle terorist orgiitlerin- yasaklanmass, ka-
musal ifade ve eylemler igin izin verilen alant belirler. Izin verilen

alanin diginda kalanlar, devlet igin kigisel goriigler ve kigisel se- -

beplerdir. Devlet, terér destekgilerinin kendi gruplarinin eylem-
lerini siyasi eylem olarak (drnefin, savas eylemi olarak) gisterme
cabalarini, kamusal medyaya girig izni vermeyerek bertaraf etmeye
caligir. Bu eylemleri tamamen $zel eylemler olarak -dahasi sug o-
larak- siniflandirmak suretiyle kamusal! eylem alanina girmelerini
engeller. ‘

Tertristleri destekleyenlerin yaylm- medyasindan iglanmalari, -

medyada yer alabilecek kamusal aktérlerle tzel kigiler arasindaki
iistil kapah ayrima dayamir.!0 Kamusal aktorlerin gorilg ve itirazlar:
zaten toplulugun siyasi tartigma ortaminda bulunduklan icin dev-

letin.igine gelir, kendilerine simirsiz ifade Szgiirligti -tammr. Ozel

kisilerin ifade ozgiirliigi ise kamu diizenini tehdit ederse
sinirlandirilir. Kamu diizeni, siyasal toplulifun Snkosulu olarak
goriilen ic barig1 (ve genel olarak ortak ahldki) yasalarin belirledigi
bigimde koruma altina alir. Bu aynm ifade oOzgiirltigiiniin sa-
vunulmasinda (drnegin Demokrasi Tezinde oldugu gibi) 6nemli bir
yer tutar. Siursiz, mutlak Ozgilirligiin herkes tarafindan be-

nimsenmemesine karsmn, ¢ogunluk, baz1 konularin 6zel alanda kal-
mayirp kamusal alanda agifa c¢ikmasindan yanadir. Burada yal-
" mizca, kamuya mal olmus kigiler ile dzel kigilere yapilan kigisel -

saldirilar ve agiklamalar arasindaki ayrnim diigiiniilse yeter. Burada
konumuza uyarlayabilecegimiz ayrim, diigmam bombalama tehdidi

ile bireyleri evde veya disanda oldiirme tehdidi arasindaki ay-.

. 9. Bkz. Paul Gilbert, "Terrorism: war or crime?", Cogito; 3 (1989), $.51-7.
10. Bkz. Frank A. Morrow, "Speech, Expression and the Constitution,” A. Se-
- rafini {der.), Ethics and Social Concern (New York, Paragon House, 1989},
5.528-9. : .
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rimdir. IRA’min "uyarilan™ resmi olarak ikinci simflamaya gir-
mektedir. '

Saldu:mm Onlenmesi ozel ifadeye getirilen kisitlama sinifia-
masina girmektedir. Ciinkii saldmilarin hedefi olan bagka insanlara
ozel failler (agent) olarak diigmanlik sergilenir. Diigmanliga karg1
diizensiz tepki vermek dogal ve anlagilir kabul edilir. Kamiusal ak-
tor olan insanlarin tavirlar, baskalan hakkinda dogrulugu sor-
gulanabilecek yargilar olarak gériilir. Ama diizensiz tepki man-
tiksiz bulunur, Bu aynm Yaym Yasagimn bir bagka nedenini daha
agiklar. Buna gére, terérizmi savunmak, terérizmden etkilenenlere
yapumug bir saldir olarak degerlendirilir. Bu nedenle, terérizmin
savunulmasmin yayilmastm kisitlamak —bunu bir yildirma eylemi
olarak gérmek-, kamu diizenini tehdit eden &zel ifade kategorisine
daPiI etmektir. Hiikiimetin koydugu kisitlamalarda g6z Online al-
dif1, etkilenenlerin duygulars degil, verebilecekleri tepkidir (bu he-
saba gore kisitlama pekéld gerckmeyebilir de). . '

Burada vurgulanmasi gereken nokta, kamusal ve o6zel a-
rasindaki, izin verilen siyasal eylem ile sug arasmndaki ayrimin dev-
let tarafindan empoze edilen bir ayrim olmasidir. Bunun igin de,

var olan devletin bir toprak iizerindeki hiikiimranlik iddialarina -

meyd_an okuyanlar, eylemlerinin ve sézlerinin sirf &zel diye ka-
tegorilendirilmesine karg1 cikacaklardir. Kurnlu devletin cizdigi
aynma karg1 ¢ikacak, ayn bir devlet kurma &zlemlerini yansitacak
b'agka yollarda israr edeceklerdir. Ayrum belitlemenin kendisi ih-
tilafli bir siyasi konudur. Cikar gbzetmeyen felsefi sonuglarin ¢1-

. karitmasina elverigli bir konu degildir.
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X
Gergeklerden daha nemli bir geyler:
Savag haberciliginde etik sorunlar
Kevin Williams

Dunkirk, Britanya igin mﬁfhi§ bir yenilgi olmustu. Tonlarc? mal-
zeme deniz kiyisinda brrakilmagty, Ingiliz Ordusunun morali yerle
bir olmugtu. Askerler evlerine ddnerken silahlarin: Londra'nin de-

miryollarina firlatmiglard:. Alman iggali kapidaydi. Sonradan Pic-

ture Posfun editorii olan Tom. Hopkinson, Anthony Eden'in ricast
iizerine Ingiliz halkina Dunkirk'le ilgili gercegi anlatmamaya karar
verdi. Hopkinson ve Fleet Street'teki meslektaglar gergegi ogren-
menin halkta moral ¢okiintiisiine sebep olacagini ve iggale kars: di-
reniglerini kiracagini disiinfiyorlardi. Basin boylece Dunkirk'ii bir
zafer gibi gosterdi ve Britanya'nin yiirefine su serpti. Hopkinsqn
islerin ne kadar kotii gittigini anlatrak yerine, Picture Postu b1_r
isgale kargt nasil direnig gosterilecegi konusunda pratik bilgiler i-
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ceren yézﬂarla doldurda,

Bir yil direnebilirsek Amerikalilar savaga girer ve Almanlart yener di-
ye diigiiniiyordum. Bu sadece hayal giiciimiin gercegiydi, dis gerceklik
degil.! :

Hopkinson'un karari, yaganan askeri gergeklerin yiiziinde dal-
galamyordu, ona gére bu "ruhani gergek"ti. Hopkinson "savag dé-
neminde bazen gergeklerden daha tnemli geyler” olduguna ina-
nryordu. :

Bu béliimde, savag déneminde gazetecinin gorevinin "hayal
glicliniin gergeZi" ile mi yoksa “dig gercekligin gergefi" ile mi
ugragmasi gerektigini soracagiz, dis gergekligin gazetecilik igin her
seye ragmen temel malzeme oldufunu unutmadan. Savas di-
nemlerinde gazetecilifin karsilagtif bir dizi etik sorun vardir. Ce-
setlerin resimleri gosterilmeli mi? Savag alaninda sevdiklerini yi-
tiren’ acih ailelere yaklaplmali mi? Diigman tarafindan haber
aktarilmali m1? Mubhabirler silahli kuvvetlerin savas bolgesinde
koydufu siurlamalara uymali mi?. Biitin bunlar savag ha-
bercilifiyle ilgili ¢nemli konulardir. Hepsinin temelinde, ga-
zetecinin kendi tlkesinin kangtig: askeri bir gatisma ddneminde iis-
tiine diigen gorevle ilgili etik ikilemler bulunmaktadir. Savag
muhabirleri kendi iglerinin ve iilkelerinin geligkili taleplerini nasil
¢dziime kavugturmalidi? :

Birbirleriyle catigan bu baglihklarin farkls silahl catigmalarda
nasil ¢oziildiigiinii inceleyecegiz. Gazetecilik ilkelerine bagh kal-
maya, olaylar nesnel ve tarafsiz bir gekilde aktarmaya caliganiarin
iddialarimt savag déneminde gazetecilerin, icinde yagadiklan
filkenin vatandag1 olmanin getirdigi miikellefiyetlere uymalar1 ge-

rektifine inananlarim gériigleriyle kargilagtiracafiz. Bu celigkili

baglihiklarin genellikle gazetecinin vatandaglik miikeHefiyetlerine
uymasiyla ¢bziimlendigini gdrecegiz. Ancak bu kosullarda ga-
zeteciligin, dar bir vatandaglk anlayigiyla, olaylarin resmi
goriigierle aciklan-masina bagh olarak caligtiim gbrmekieyiz. Bu-
1. Sir John Hopkinson'in sézleri iki kaynaktan alkinmigtir: University of Wales,
Cardiffte Ajustos 1986 yilinda Medya Caligmalan master {ekonomi) dersinde

yaptdi konugma ve BBC televizyonunda 19834e yayimtanan David Jessel'in
Trumpets and Typewriters belgeselinde kendisiyle yapilan gtirlisme.
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‘rada goriilen durum, gazetecilik ve devlet arasinda yapilan planly
bir igbirligi degil, gazetecilifin rutin igleyigine bir tepkidir. Savag,
gazetecilik mesleginin temelinde bulunan retorik ve gerceklik a-
rasindaki gedigi en agik bigimiyle ortaya koyar.

A. GERCEGI ANLATMAK

" The Times'm editorii John Delane, savag muhabirlerinin ha-
" berlerinde uymalari gereken standardi . belirlemisti, Savag a- =

lanindaki adamlarindan biri olan “itk 've en biiyiik" savag muhabiri
William Howard Russell, Kinm'da gordiiii actyr ve sefaleti ak-
tarmasi1 gerekip gerekmedigini sordugunda Delane gu cevabi ver-
migti: "Simdiye kadar yaptifin gild
latmaya devam et ve bizim agimiz
" olmayanlar agtsindan tehlikeli olabilecek yorumlart bir kenara
birak".2 Russell gérdiiklerini aktarmaya devam etti ve sonugta bir
hiikiimetin diigmesine sebep oldu. Delane'm soyledikleri ve Rus-
sell'm yaptiklari kendilerinden sonra gelen habercilerin ornek al-
dift bir standart oldu. Bu standard: siirdiirenlerden birisi de Tom
Hopkinson'dl. Hopkinson'm Kore Savagi sirasinda medyanin so-
rumluluguyla ilgili takindiga tavir, Ikinci Diinya Savasr'ndaki tav-
rindan tamamen farkliydi. Muhabir James Cameron ve fotografc
Bert Hardy, Britanya'mn miittefiki Giiney Kore'nin savag esirlerine
- kotii davrandifim gosteren bir haber gonderdikleri zaman Picture
Postun patronu Edward Hulton,. haberin "diigmanm isine ya-
rayacafim” soyleyerek torpiilenmesini istedi. Hopkinson reddetti
ve isten ¢ikarildi. Hopkinson'a gore, ne kadar hog olmasa da, halkin
morali i¢in kbtil olsa da anlatilmas1 gereken gercek buydu. Bu o-
-layda gergeklerden daha tnemli bir gey yoktu. ‘

Hopkinson'n iki durum arasinda yaptifi ayrim herhalde bu iki -

savagin dogasiyla ilgili bir aynmda. Ikinci Diinya Savag: ulusal bir
yasam miicadelesiydi. Britanya'nin dogrudan bekasina ydnelik bir
 tehdit vards. Yenilgi tilkenin boyun egmesiyle sonuglanabilirdi. Ote
yandan Kore Savast en azindan Ingiliz halki sz’ konusu ol-

2. Philip Knightley, The First Casually: The War Correspondent as Hero, Pro-
pagandist and Myth Maker (l.ondra, Quartet, 1982), s.12. :
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gergefi olabildigince an- -
, yani tehlike altinda -

dugunda, diinyanin 6biir ucunda yaganan bir giivenlik harekﬁtlydngl
Ulusal bir buhran yoktu. Ulusal yasama dogrudan yonelik bir teh-
dit yoktu..Sadece toplumun yagsamina yonelik bir tehdit, gercegin
kargisinda bir engel olabilirdi. ‘ ' ‘
Bununla birlikte, bu iki ¢atigma tiirii arasindaki ayrim savag
sonras1 dénemde bulaniklast:. Britanya'yn 1945 yilindan bu yana,
Kore Savagi'nda oldugu gibi, icine girdizi savaslarin cogu acikca
beyan edilmeyen, ¢ok uzaklarda ve tehdit olusturmayan ‘sa-
vaglardir, Savag muhabirlerinin vatanperverlik gorevlerini vur-
gulamak isteyenler giiniimiizdeki bu ¢atigmalan Ikinci Diinya Sa-
vagi'm hatilatarak ulusal yagam savaglan- gibi gostermeye
¢ahgmaktadirlar. Galtieri'yi, Saddam Hiiseyin'i Hitler's  ben-
zeterek, "an bu andir" havasi yaratarak, gazeteciligin savaga hizmet
etmesi gerefini haklilagtirmaya galisrken fkinci Diinya Savagi’m
kullanmaktadirlar. Hopkinson'm sozleri ve yaptiklari, Dunkirk
hakkindaki gergegi Ortbas etmekte hakli oldugunu diigiinse de, sa-
vag ddneminde gerge§i anlatmak istemeyenler, halkim’ olup bi-
tenleri Sgrenme hakkini reddedenler tarafindan 6rnek olarak Bos-
terilmektedir. :

B. SAVASI KAZANMAK

Savagta gergefi anlatmaktan daha dnemli olan seyin savasi ka-
zanmak oldugu diigtiniliir. Savastaki ailelerden biri bu diigiinceyi
gok giizel dile getirmigti. Diinyanin 8biir ucunda, acikca beyan e-
dilmeyf:n bir savas olan Falkland gatigmas: sirasinda Max Has-
tings, Ikinci Diinya Savagt’nin tamnmus habercilerinden olan ba-
basimn gbyle syledigini anlatir: "Ulken savagtaysa, senin
habercilifin de bu savagin uzantist olur. Nesnellik ancak kara bu-
lutlar dagildiktan sonra s6z konusu olur"3 Hastings, savagta ga-
zeteciligin roliiyle ilgili felsefesini Giiney Atlantik'ten doniisiinde
s0yle acikliyordu: ' ' ' o

3. Aktaran Patricia Holland, "In These Times When Men Walk Tal: The Pe-

pular Press and the Falklands Conflict," Cencrastus (1984}, no.17, 8,19, .
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Bu birligin [Gorev Birligi] duygu ve diiglinceleriyle tam anlamuyla
dzdeglesmem . gerektigini hissediyordum... yazi yazarken $0yle
diigiiniiyorsunuz: etrafimdaki adamlarin neler yaptifini anfatmanin
biesinde bu savag kazanmaya yardimer olabilecek neler  sOy-
leyebilirim.#

Silahli kuvvetlere gbre savag muhabirleri iste boyle dav-
- ranmaliydilar. Vietnam Savagi sirasinda bir Amerikali generalin
sdyledigi gibi basm "takim iginde" olmaliyd:. Peki "takim iginde"

olmak ne demekti? Harekdtin giivenlifi ve gorevlilerin ya-

samlarinin korunmast igin gerekli &nlemlerin, muhabirlerin neleri
soyleyip, neleri sylemeyeceklerini belirledigi kabul edilmektedir.
Ama savast kazanmak, harektin giivenligini korumaktan 6fe bir
seydir. Yetkililer tarafindan zorunlu goriilen ve beklenen seyler;
iilke icinde ve cephede moral yiikseltmek, harekdtin sebeplerini e-

 lestirmemek ve."dilgman"dan nefret edilinesini saglamaktir. Bunlar
hep devietin propaganda cahgmalaridir. Medya biitiin bu fa-
aliyetierde tnemli bir rol alabilir, almistix da. Burada gazetecilerin
mesleklerini nereye kadar "savagi kazanma' hizmetinde kul-
lanacaklar sorusu giindeme gelmektedir.

Ozellikle ulusal topluluk tehdit aitinda olmadif1 zaman savag
kazanmak, toplumun bazi kesimlerini digerlerinden daha ¢ok il-
gilendirir. Emperyalist bir macera soz konusuysa, ¢lde edilen top-
rak ancak bazi insanlara kazang getirecekiir. Kiiresel stratejik ka-
rarlarla yola gikan yeni-kolonici bir tegebbiis ise siradan vatandag1
ilgilendiren bir vazife degildir. Bu gibi durumlarda saviglar ve bu
savaglar kazanma amaci, halka “satilmast” gereken geylerdir. Bu

_ genellikle, halkin savag desteklemeye devam etmesini saglamak.

" igin gergeklerin manipiile edilmesini igerir.

C. HALKIN HABER ALMA HAKKI

Savag muhabirinin sececegi yol ne olursa olsun, haberlerinde ona
yol gosterecek olan sey ashinda, demokratik to_plumlarda kamusal

4, Aktaran Robert Harris, Gotcha: The Media, the Government and the Falk-
fands Confiict (Londra, Faber & Faber, 1983), s.135. '
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¢ikarlara uygun davranmak olacaktir. Savagta da, barigta da halkin
1_1a'be1: alma hakki, diiriist ve agik habercilifin rehberi olmalidir.
]kll‘]c} Dﬁnya Savagi’'nda Amerikah bir gazete editdriiniin acikga
pqluttiél gibi: "Son karar halka aittir. Kendi kararlanm verebilmesi
icin halka savag donemlerinde de, hatta 6zellikle savag do-
nemlerinde gergekleri sunmak gerekir".s ‘

Peki halk ogrenmek istemiyorsa ne olacak? Peregrine Wors-

thorne, efer. savag faaliyetlerini tehlikeye atacaksa halkin ger-
gekleri Ofrenmek istemedigini ileri siirer:
mlmiyorsam, savag donemlierinde yetkililerin, her an medyanmn
merakini tatmin etmek zorunda olmadan, kendi iglerini bagarmak
iizere rahat birakilmatarin: ister".s Worsthorne'un gériigleri Korfez
Savagt sirasinda Amerikan ve Ingiliz kamuoyn yoklamalarinda
desteklenmigti. Her 10 Amerikahdan 8'i Pentagon'un gazetecilere
koydugu kisitlamalari hakli bulurken, her 10 kigiden 6's1 da "daha
fazla" kontroliin olmast gercktifine inamiyordu.” Bu sonuglar ga-
zet‘ecilcrin cammi ¢ok sikt1. The Independent'in okuyucu mektuplart
editrii savagla ilgili gelen mektuplara baktiktan sonra soyle di-
yordu: "Savag doneminde sansir yalmzca yetkililerden kay-

- naklanmuyor. Okurlarimizin yararina gercegii oldugu gibi ya-

yimlamayi istedigimiz yoniindeki iddiamiz, belki de @istiinde durup
diigiinmeyi istedigimizden bir parga daha ciliz kalmaktadir" 8
Hallan haber alma hakks konusundaki bu saptama, savasta ger-
ceklerin aktarilmasiyla ilgili tarttgmalarda gok dnemli bir konu. Bu
konuya sonradan yine dénecegiz. Ama Hopkinson'mn &nerilerini
daha ayrintilh incelemek igin, savas déneminde gercekleri an-
I.atmamn oniine ¢ikan engellere bakmamz gerek, '

D. SANSUR

Savag doneminde gerceklerin anlatitmasinin 6niine dikilen pek cok
engel vardir. Bu engeller banig zamaninda da bulunabilir, ama bu

5. Aktaran Knightley, a.g.e., 5.253.
6. UK Press Gazetie, 18 Subat 1991,
7. Index on Censorship, 20 (1891), no. 4/5, 5.34.

8. yage.,s7.
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kadar bariz degildir. Savag, medyanin nasii ¢aligtim anlamak igin

dzel bir durum olarak gérilmemelidir. Savas, barig zamanmnda da

yaganan pek cok seyi daha yogun.ve agik olarak gdsterir. Robert
Harris'in Falkland savagiyla ilgili olarak styledigi gibi: "Savas, In-
giliz toplumunun gizli kalmig yonlerini giin 1g8na ¢ikardi. Silahly
kuvvetler, hiikiimet, Whitehall® ve medyanin kétii aligkanliklarim

ortaya cikardi; yeni bir gey yaratmadi, bunlar zaten vardi". Sansiir -

‘bu kétiiye kullanmalardan biriydi. _

Demokratik toplumlarda sansiire yer verilebileceginin acikga
kabul edildigi tek alan, askeri giivenlik alamdir. Savunma bakam
savagin iyi yiiriitiéilmesinin temelinde gizliligin - bulundugunu
sOylemigti. Gegen yiizyithn bagindan bu yana askeri kuvvet ko-
mutanlary, . gazete haberlerinin askeri harekétlan tehlikeye sok-
masindan ve gorevlilerin yagamlarin: riske atmasindan endise et-
misglerdir, Wellington Diikii, Bagbakan Lord Liverpool'a Peninsular
Savaglari* sirasinda bununla ilgili sikdyetlerde bulunmugtu.!® Gel-
gelelim, sanstir sadece askeri harekatlarla ilgili haberlerin diigman
tarafina gegmesini onlemek i¢in uygulanmaz.\Savas dénemlerinde

sansiiriin tarihgesine baktifimizda sansiiriin, pek de diiriist olmayan

yollarla savaglar halka "satmak", yurt icinde mo
tizere kullamldifim gériiriiz. Gorevlilerin yagamlari

neden olan askeri ihmal ve yetersizlikleri saklamak igin sansiir kul- -

lamlir. "Bizim" tarafin verdigi agir zayiat ve yaptifi zulmiin iistii
ortiiliir. Yiirekleri parcalayici veya bayag olarak kabul edilen hika-

yeler sansiiriin mavi kalemine kurban gider. Silahly kuvvetlerin

farkh kollar1 arasindaki rekabetler de izin verilmeyen konulardandir,
Falkland catigmasinda begeni diizeyinde sansiire tabi tutulan
' malzemeler vardi. Kara ve deniz kuvvetleri mensuplari BBC'nin
kullandifh biitiin filmleri &nceden izleyip, bagka geylerin yani stra,
ornegin torba iginde taginan bir cesedin goriintiistiniin verilmeme-
sini, "korkung bir gekilde yanmig" soziiniin kullanilmamasini, bir

gorev sirasinda "6dii bokuna kangtigint” sdyleyen bir Harrier savag . ‘

ugafi pilotuyla yapilan réportajin gésterilmemesini istemiglerdi.!

* Londra'da hikiimet dairelerinin bulundugu mahalle. {(¢.n.)

9. Hariig, a.g.e., 5.152. _

= Peninsular Savagiar: 1808-1814 Ispanya Savag:. (¢.n.)

10. Trevor Royle, War Report (Londra, Grafton, 1989), 5.18.
11. Harrls, a.g.e., 5.60. .
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Savunma bakam bu iglemden "temizlik" diye stz etmigti. Korfez
Savagn sirasinda da sansiir yerine "rehberlik hizmeti" diye ad-

~ landinlmigh. Resmi bir savas ilam olmadig1 icin her iki ¢atismada
~ da sansiiriin yasal herhangi bir dayanaktan yoksun oldugu hesaba

katildiginda, bu belki de hassas bir dnlemdi. Bu tiir sézlerin kul-
lanitmas: ayn1 zamanda, demokratik bir toplumda sansiiriin hassas
bir terim oldugu gercegini de gostermektedir. Bazen halkin ga-
leyana kapilmasi onlemek icin sansiiriin kendisi bile gizlenir.
Falkland Savagi sirasinda gazetecilerin haberlerindeki "sansiir"
sOzciigli sansiir edilmisti. Sansiir nasit adlandinlirsa adlandinlsin
etkisi aymdir: Savag temiz gibi géstermek ve halkin gdzitnde in-
san zayiatim en aza indirmek. .
Sansiirtin savagl temiz gostermek igin kullamlist Korfez Sa-
vagi’nda yeni boyutlar kazandi. Philip Knightley'e gore bu savag,
sansiiriin tarihgesinde tchlikeli bir gelismeye imzasint atti. San-
siiriin yeni girevi "savasta sivillerin 5ldugi gercegiyle ilgili, sa-
vagin dogasina ait kamusal algilamay1 degistirmek"(i.12 Yetkililerin

~ ¢izdifi savag tablosu, oliilerin olmadig1 bir tabloydu. Silahli kuv-
- vetlerin video gériintiilerinde "akilli" bombalar zayiat1 "en aza in-

direrck™ binalar: dikkatli bir gekilde vuruyordu. Askeri bilgiler ve-
ren yetkililer hava saldirilarinin "cerrahi operasyon” gibi igledigini
anlattilar. Catigma swrasinda sadece birkag ceset goriildii. Kul-
lanilan dil 6liimleri sakhiyordu; "8len siviller” yetine "kismi zarar”,
“len askerler” yerine “diismanmn sahip oldufu kapasitenin za-
yiflatilmasi”, "halk" yerine "yumusak hedefler”, "bomba yagdir-

- mak" yerine "halh dégemek" terimleri kullanlmigty; Bilgi veren as-

keri yetkililerin zayiatlari bildirme konusundaki isteksizlikleri de
bu savagta gergek insanlarm ise kargmadif duygusunu uyan-
deriyordu.13 S '

" 12. Philip Knightley, "Here is the Patriotically Censored News," Indax on Cen-

sorship, 20 (1991), n0.4/5, s.4-5. - .

13. Kérfez Savagr'nda 6ili ve yaralifarin sayisinin 200.000'n iizerinde oldugdu
tahmin ediliyor. Bir kurum olarak savas sorgulamamalari, savas muhabirletinin
ortak dzelliklerinin en baginda gelmektedir {Bkz. Knightley, The First Casualty),

‘Bu nedenle coju kez savagin kurbanlarina, gatismanin ortasinda kalan sivillere

pek dedinmezler. Gliniimiz ¢gahsmalarinda bu isteksizlije, dzellikle Vietnam ve
Kérfez savaglannda, bu savaglarin kg 6zelliklerini gtz ardr etmek gibi bir il-
gisiziik de eklenmigtir [Bkz. Knightley, a.g.e. ve Edward Pearce, "War Guilt, Zi-

- noviev and the Boring Canadian: The Press and the War," Victoria Brittain

{der.), The Gulf Belween Us (Londra, Virago, 1991), §.97-108))..
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Bu siyasamn mantif, haikin ¢ok sayida sivilin &limiine ve za- -

rar gérmesine yol agan savaglan desteklemeyecegi gerceginde ya-
tiyordu. Batili askeri ve sivil liderlerin, giiniimiizdeki catigmalarda
medyanin oynadi1 rolii anlamada bir paradigma haline gelen Vi-
etnam'dan aldiklar1 ders buydu. Medyamn, ozellikle elektronik

medyamn savag alanindaki asil gergekleri yurt igindeki halka an--
latarak savagi "kaybettirdigine" inamhyordu. Aslinda bu goriisii

" destekleyen ciddi bir kanit yokturl Eski tarzdaki carpigma
yillarinda televizyonda sunulan goriintiler, dilgiiniildigi kadar
kanh ve canli degildi. Kamuoyn yoklamalar: da aslinda televizyon
izleyen Amerikalilarin savagtan desteklerini gekmediklerini
gostermekteydi. Ornegin 1967'de Newsweek'in yiiriittiigi bir ka-
muoyu yoklamasina katllanlarin yiizde 64'tiniin televizyon iz-
ledikten sonra savagt daha ¢ok desteklediklerini belirtiyordu.1s

Daha dogrudan nedenlerle sansiirii isteyenler de vard. Yerel ga-
zetelerden biri, Korfez Savasi’yla ilgili haberlere "agir ama an-
lagilabilir sinirlamalar getirilmesini" kabul ediyordy, ¢iinkii "mu-
harebenin gergekleri, 6zellikle kagimlmaz zayiat sn'adan halk
rahatsiz. edebilir"di.!¢ Swradan insanlar olarak adlandinilanlar, ya-
pilan ankete gore. gazetenin goriigiinti destekliyordu. Ankete ka-

" tilanlarin Srnegin ancak yiizde 8'i 6li Ingilizlerin\yakin gekim
goriintiilerinin gdsterilmesini uygun buluyordu.”” Bu tiir. goriintii-
lerin gosterilmemesi gerektifine katilanlar, neden olarak bunlardan
rahatsiz olduklarimt séylememiglerdi ama. Yiizde 36's1 "biz ha-
'yalimizde canlandirabiliriz" demiglerdi. Daha gok, &ldiiriilenlerin
yakinlarini diisiindiiklerini sdylemiglerdi.

Karfez Savagi sirasinda savagin dehgetini su yiizline gikaran o-
lay, Bagdat'ta Al-Ameriya sipinaginda 400 sivilin dldiiriilmesiydi.
Bu trajediyle ilgili haberlerin ozellikle televizyonda sunulmasi e-
lestirilmigti. Savunma bakanhf sbzciilerinden bir, "halk bunlari
gormek istemiyor" demigti.'® Daily Telegraph'a gore bombalama

14, Bkz. Daniel Hallin, The Uncensored War The Media and Vietnam (New

Yaork, Oxford University Press, 1986) ve Robert Entman ve David Paletz, "The

War in South East Asia: Tunnel Vislon on Television,” William C. Adams (der.),
- Television Coverage of International Affairs (Norwood, NJ, Ablex, 1982).

15. Edward Epstein, Between Fact and Fiction (New York, Vintage, 1975).

16. South Wales Echo, 11 Ocak 1981, -

17. David Morrison, "Conditional Truths," Spectrum(1991), nuz s.11.

18. UK Press Gazette, 17 Haziran 1881,
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goriintiilerinin verilmesi diismani rahatlatiyor, istemeden “Sad-’
dam’mm glindemi”ne alet oluyordu.!* Batili televizyon ekranlarinda -
sivillere verilen zararlarin boy gostermesinin amaci halkin duy- ~
gularini somiirmekti. Telegraph'in belirttigi gibi, "kotii geylerin su-
nulmast halkm moralini zayiflatir'di. Televizyonun savagta in-
sanlarin malzeme gibi harcanmasini elegtirerek savag: zor duruma
diigiirdiigii soylenebilir, ama Al-Ameriya bombalamas: gibi- o~

- laylanin gériintiilerinin yayimlanmasina kars1 gelistirilen -tar-

tigmalar da halkin esnekligini hafife almak olur. Charles Mohr'un
sbyledigi gibi, "sdvaslarin gogu sadece gériintii olarak degil; ke-
limenin tam anlamiyla insanlarin oturma odalarindan gegiyor, hem
de doviigme istefiini tamamen ortadan kaldirmadan yapiyor bu-
nu". 2 Televizyonun savas: izleyiciler igin "daha az gergek” hale 3
getirdigini de belirtmek gerek. Vietnam'la ilgili olarak "oturma o-
dasi savag" deyiminin sahibi olarak bilinen Michael Arlen'e gore,
savag "televizyon ekram boyutlanna indirgendi”, endiistrideki-
biitiin gelismelere ragmen ancak "ti¢ parmak boyundaki adamlarm
birbirlerine ates ettigini” gosterebiliyor.2!

Ama etkisi ne olursa olsun izleyicilerin bu- goruntulerdcn ko-
runmasi gerekiyor mu? Demokratik toplumlarda savaglar halk a-
dma yiiriitilmektedir. Eger halk bir savag: destekliyorsa: so-
rumlulugunu da iistlenir. Vatandaglarin haklari ve sorumluluklar:
vardir ve kugkusuz savag donemlerinde bu hak ve sorumluluk—
larindan biri de bu savagin bedelini gérmek, en azindan gbrme.
sansint elde etmektir. Bu bedel ates altinda kalan komsusunun
oflunun cesedi de olabilir, masum sivillerin 5ldiiriilmesi de. In-
sanlar sorumluluklanm kabul etmek istemeseler de muharebe a-
lanimda olup bitenlerden korunmalari gerektifini savunmak zordur.
Boyle bir savunma gdz ardi edllemeyecck bir demokratlk jtkiyi
inkér etmek demektir.

19. Aktaﬂlan yer Index on Censorship, 20 (1891}, no. 475, s, a. -

20. Derrik Mercer, Geoff Mungham ve Kevin Williams, The Fog of War: The
Media on the Battlefield (Londra, Heinemann, 1987), s.225. :

21. Michael Arlen, The Living Room War, (New York, Viking, 1968), 5.8,
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E. KENDI KENDINI SANSURLEME

Sansiir, gazetecilerin kendi kendilerine uyguladiklart sansiirle bir
likte yiiriir. Savagtaki gazeteciler birgok nedenle kendilerine sansir
uygulayabilirler; sansiir edileceklerini diigtindiikleri i¢in, kendileri
veya editorleri belli bir haberin basilmasim "ulusal ¢ikarlara” uy-
gun bulmadig1 icin, savagin nedenlerini hakli bulduklars igin veya
cephede birlikte olduklan askerlere kars: kigisel sadakat duyduklar
igin. Gazetecilerin cogu, paradoksal gériinebilir ama, savag db-
nemindeki sanslirden pek rahatsiz olmazlar. Vietnam Savas: agik
bir savagti, resmi bir sansiir yoktu. Sansiiriin olmamas: savas mu-
habirlerinin kendi kendilerini daha fazla sansiir etmelerine yol agty.
Kendilerini yénlendiren bir rehberlik hizmetindén yoksun olan mu-
habirler, insanlarin yasamlanim tehlikeye at aktan veya Gnemli
askeri bilgileri agifa gikarmaktan korktuklariigin bazen ne ya-
zacaklarini bilemiyorlardi. Yazdiklariun sorumlulugunu tagimak
rahatsiz edici oldugu igin yiikii askeri yetkililerin omzuna a-

tiyorlardi. Saygon'daki biiro geflerinden bazilan, catigma bol-

gelerinde sansiir uygulanmasini istemigti,22

Savag doneminde "vatanperverlik” kavrami, gergegi anlatmamn
Oniine geger. Haber orgiitlerinin gogu ulusal 6rgiitlerdir. Falkland
Savag sirasinda ITN kendisini yalmzca Giiney Atlantik'te olup bi-
tenlerle ilgili bilgileri temin eden bir kurulus olarak degil, ulusal
- moral ve gikarlarin bekgisi olarak gorityordu. ITN bu rolii o kadar
ciddiye aldt ki, Avam Kamarasimn Segici Komitesinin savag
sirasinda elde edilen bilgileri incelemesine razi olurken, cepheden

gelen haberlerin simrlandiriimasma su nedenlerle kars1 ¢ikiyordu: -

"Ingiliz halkmin gérevii birlikleri desteklemekteki kararliifim ve
goniil birlifini yansitacak biiyiik bir firsat kagirmaktadir".23

BBC haber verme roliiyle ulusal bir orgiit olma gorevini
bagdagtirmada oldukga giigliik gekti. Bazi programlar, ingiliz ve
Arjantin taraflanimin goriiglerini esit agirlikta verdigi icin elestirildi.
Ulke iginde savag kargithgim Arjantin olayiyla birlikte ele alan bir
- Panorama programnin, "filkenin- ifade 6zgiirligii hakkint kiiciik

22. Mercer, Mungham ve Willlams, a.g.e., s.254, ~
23. Aktaran Harris, a.g.e., s. 106. -
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diigiiren" "menfur ve yikic1 bir sapkinlik” oldugu belirtildi># BBC
ve hiikiimet arasindaki atisma, "savas doneminde BBC ve hiikiimet
arasinda mutlaka bir ¢ikar catigmasi olacagn" goriisiini kuv-
vetlendiriyordu.> Yine de BBC'nin vatanperverlik tarafi Haber ve
Giincel Olaylar Komitesi’nde (NCA) agikga ortaya ¢ikiyordu. Ki-
demli BBC yéneticileri ve program yapimcilarindan olugan bu ko-
mite savag doneminde haberleri tartigmak iizere diizenli olarak top-

. laniyordu. Panorama programimn tepki almasinn ertesi giiniinde

yapilan toplantida komite BBC'nin yaklagimini agikca géyle ortaya
koydu: "BBC'de yer alan haberlerde hiikiimetin aciklamalar: ve si-
yasetiyle ilgili olanlar agirhktadir".26 Bir bagka toplantida da "u-
lusal iradeyi baltalayacak” haberlerden endige duyuldugu be-
lirtilmigti.2” BBC haksiz yere suglandigam ve Ingiliz Yayin Kuru-
lugu olarak gérevini ciddiyetle yerine getirdigini diigiiniiyordu. Bir

- milletvekiline gore, hata, "BBC yoneticilerinin, programcilan de-

netlemedeki yetersizliginden" kaynaklaniyordu 2

Savag doneminde edittrierin biirosuyla cephedeki muhabirler a-
rasinda genellikle gerilim olur. Vietnam Savagi swasinda ha-
bercilerin ¢ofu olaylar kendi aktarma bigimlerini editSrlere kabul
ettirmekte zorlandiklarindan sikdyet ediyorlardi. Vietnam'daki
Time muhabirlerinden birinin soyledigi gibi, Pentagon tarafindan
konan "Washington versiyonu kargisinda editorler kendi ha-
bercilerinin anlattiklarina kulak asmadilar”.® Ingiliz editérler de

- cephedeki adamlanmmn anlattiklarina inanmakta zorlaniyorlard.

Bagdat'taki BBC muhabirinin Al-Ameriya sigmaginda Slen si-
villerle ilgili haberi verdikten hemen sonra Londra'daki mes-
lektaglan tarafindan gizlice sorguya gekilmesini unutmak miimkiin
degil. Zamaninda Richard Dimbleby'in Belsen'den verdigi duygu
yiklii haberler dtsiiniilirse BBC'nin epey yol kaydettifini

24. Ag.e., 8.80.

25. Ag.e., s.91.

26. NCA Minutes, 11 Mayis 1982, aktaritan yer Glasgow 'University Media
Group, War and Peace News (Milton Keynes, Open University Press, 1985),
s17. :

27. NCA Minutes, 8 Haziran 1982, akiarlan yer Glasgow University Media

- Group, v.a.9.e., s.15.

28. Harris, a.g.e., 5.82.
29, Knightley, The First Casually, 5.344.
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sByleyebiliriz, ama bu muhabirin haberini ona inanmadiklan i¢in
yaymmlamamuglardi. Ancak bagkalan tarafindan onaylandiktan son-
ra haberi kullandilar30 Yalnzea habercinin vatanperverlik anlayisi
degil, caligti1 medya kurulugunun goriigii de savas ddneminde ger-
ceffin anlatim bigimini belirler. - '

‘Gazetecilerin gergegi gizlemek veya anlatmamak egilimlerinin
ardinda mutlaka dogrudan vatanperverlik buj{:nmayabilir. Ta-
raflardan birine kars1 duydugu siyasi bir davaya baglilik da sz ko-
nusu olabilir. Ispanya I Savagt bu agidan Snemlidir. Savagla ilgili
yazan gazetecilerin gogu "bir taraf tutuyordu”. Cu huriyetci ta-
raftaki bazi muhabirler Uluslararas1 Tugayda carpisiyorlardi. Ki-
sisel baglantilars bu ylizden gok giiglii olan bu muhabirlerin a-
rasinda Hemingway, Orwell ve Claude Cockburn da vardi. New
York Times'dan Herbert Matthews onlar igin goyle diyordu: "Ben
her zaman agikliktan yanaymm. Diiriist taraflilik. Bir gazeteci igini
beyniyle oldugn kadar yiiregiyle de yapmahdu"3! Knightley'nin
belgeledigi bir olayda, New Statesman icin ¢ahgan ve haberleri
" diinyanimn degisik yerlerindeki gazetelerde okunan Louis Fischer a-
dindaki bir gazeteci, Cumhuriyetgi askerlerin morallerinin ¢oktitgii
haberini igeren bir dosya hazirlamigtt. Cockburn ve bir Sovyet mu-
habir, Fischer'in haberinin dofrulugunu kabul etmekle birlikte
cilgina dénerek, bu haberin Cumbhuriyetgilerin davasma "Franko i-
¢in ¢aligan otuz Ingiliz milletvekilinden" daha ok zarar verdigini
‘sdylediler. Fischer ise okuyucularmin gercegi okuma haklarindan
stz etti, ama Cockburn bunu reddediyordu: -

Kim onlara (okuyuculara) biyle bir hak verdi? Ancak gu kahrolasi

hitkiimetlerinin siyasasim degigtirmeye ugragularsa ve fagistler Is- -

panya'da yenilirse buna haklan olur. Bu yle soyut bir sorun degil. Bu
savag her geyi yerle bir ediyor"32 : .

Cock_bum boylece yeni bir fnerme getiriyordu: Savagta nelerin o-
lup bittigiyle ilgili gercegi 5grenme hakkini elde etmesi igin, halkin
dogru tarafi destekledigini gtstermesi gerekiyordu. Bir agidan bu

30. Ag.e. 5.313.
31. Aktarilan yer a.g.e., 8.177.
32, Aktarilan yer a.g.e., 5.180.
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dnerme yiiriimez, ¢iinkii gazetecive kimlerin haber alma hakkina
sahip olup kimlerin bu hakka sahip olmadigina karar verme giicii
veriyor. Bir yandan da savas muhabirlifinin propaganda fa-
aliyetlerinin bir pargast oldugu varsayimina dayaniyor. Cockburn
belki de pek ¢cok meslektagindan daha diirfist, ¢iinkii bu savag ha-
bercilifinde ¢ok sik gériilen bir durum. Burada s6z ettigimiz biitiin
savaglarda gazetecilik bu yolla (kétiiye) kullanitmakta. Cumhuri-
yetgilerin davasi hakli olsa da, yaganan gerceklerin bir kisminin
Ortbas edilmesi icin bir neden olamaz. Knightley su sonuca varr:

Cockburn'un tavri hatahdir. Gergekler okuyucularn hakk: degil de sa-
vag muhabirlerinin kendi taraflannin ¢ikarina en uygun olam 6ne
gikarma hakkiysa, savag muhabirlifine hig gerek yokiur3?

Bu saptama okuyucular hakkinda biraz idealist bir tablo ¢iziyor.

~ Sanki okuyucular aldiklan: bilgiyi tartip kendilerine anlatilan ger-

gege gore karar veren rasyonel aktirlermig gibi. Aslnda o-
kuyucular ve izleyiciler genellikle kendi Snyargilarinin dogrulan-
masin isterler. Bunun icin de belli medya tiriinlerini tiiketirler. Is-
panya I¢ Savagi’yla ilgili gergek Daily Workerda bagka, Daily
Express'de bagkadir. Gelgelelim, Cockburn ve Ispanya'daki ar-
kadaglarimin haberleri kendi taraflan i¢in ¢ok yararl: olmadi. Cum-
huriyetgilerin zafer kazanma sansina fazla iyimser bakan haberleri,
kargilarinda duran sorunlari gézden kacirmalarina sebep oldu.
Davaya baghlik ideolojik olabilecegi gibi kigisel de olabilir.
Cephedeki haberciler giinlerini birlikte gecirdikleri askerlere kargt
duygusal bir yakinlik geligtirirler. Yiyecek, barinma ve en nemlisi
giivenlik ihtiyaglan igin askerlere bafimli olmalar1 sonucunda ken-
dilerini yiikiimlii hissederler. Falkland Savasi’'ni The Sunday Times
i¢in izleyip yazan John Shirley, Askeri Birlikle beraberken "silahli
kuvvetlerle agk iligkisi yasadigim" soylemisti. Gordiigi "feci du-
rumdaki” cesetleri aktarmamugts, ¢iinkii bunun "dogru" olmadigim
diigiiniiyordu. Kendi soyledigine gore, askerlerden bazilariyla duy-
gpsal olarak fazla yakinlagmigti.3 Savasta gerceklerin simr1 demek
ki, savag muhabirleriyle cephede savagin keskin yiiziinii paylastig

33.Ag.e.,s.181. ) ‘ . :
34, Trumpets and Typewriters programinda sdylenan stzler, BBC TV, 1683.
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insanlar arasindaki zorunlu yakmlik ve yoldaghkla belirleniyordu.
Sjlahli kuvvetler bu duygusal baglan kendi amaglar igin kul-
{anur. Korfez'de muhabirlerin savas alamna girig izinlerini arttirmak
icin yetkililer, rekabet sartlarimi belirlemelerini saglayan diizen-
lemeler hazirladitar. Uygulanan havuz sisteminde muhabirlerin bir-
liklere yerlegtirilmesiyle ozdeglesme ve yakinhgmn geligmesi
saglanacakti. Gazeteciler - kendi birimlerine baglanacak ve
iclerinden bazilars askerler gibi dilgiiniip yazmaya baglayacaklardi:
"Bence, 4. Zirhli Tugay adwmna diyebilirim ki....\3 Cephedeki bir-
fiklerin igine yerlestirilen havuz sistemindeki. muhabirler,

sbyleyebilecekleri geyler ve gidebilecekleri yerler hakkinda ge-

tirilen sinirlamalara uydular. Kurallara uymayan muhabirler savag
alanindan uzaklagtirilacakti, Ashnda ikisi de orta yol medyasi i-

cinde bulunmakla birlikte, havuz sistemindeki muhabirlerle "tek ta-

raflilar” diye adlandirtlan ve savag bafimsiz bir bigimde ak-

tarmaya galiganlar arasinda farkliliklar ortaya gikt. Havuz

sistemine katilmay: reddeden ve neler oldugunu kendi gozleriyle
gormek isteyen habercilerin ¢abalar olmasaydi bu savagin pek ¢ok
yonii kamuya ulagamayacakti. Tek tarafly habercilerle askeri yet-
kililer arasinda gerilim gikt1, ama asil ilginci havuz habercilerinin
tepkisiydi. Tek taraflilardan biri olan Robert Fisk, catigmann ik
giinlerinde Irak’in ele gecirdigi Khafji'yi haber verme ugragisini
anlatir, Havuz muhabirierinin askeri eskortlartyla birlikte Khat-
jiden 15 mil uzakta durduklarmi ve kasabamin yeniden Miittefik
gliglerin eline gectigini anlatan yazilar yazdiklarin: séyler. Fisk o-
layr aragtirmak igin kasabaya gider ve Bagbakan John Major'in
Downing Caddesi 10 numara bniinde kasabanin kurtariidifim a-
¢iklamasindan gok sonra gatigmalarin hild devam ettigini goriir.
Fisk'in Khafji'ye gitmesine muhabir arkadaglan sert bir tepki
gosterirler. Amerikah bir televizyon muhabiri, Fisk'e "Pis herif,
caligmamiza engel oluyorsun. Burada bulunmaya hakkin yok.

Defol git, Tahran'a dén" der. Muhabirlerin goguna gore, "havazun .

aynicaliklart ve buna iligkin askeri kararlar, gazetecinin igini yapma
hakkindan daha dnemliydi".

35. UK Press Gazetie, 3 Haziran 1891,

36. Hobert Fisk, "Free to Report What We're Told," The independent, 6 Subat

1881,
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Savag muhabirleri igin "orada bulunmak”, olaylarin gercegini
anlatmak kadar 8nemliydi. Bu ihtiyag televizyonun gelmesiyle da-
ha ¢ok vurgulanmigh. Gozle goriilen haberler "iyi gazeteciligin"
Slgtisii haline gelmigti. Bunun i¢in de Suudi ¢éllerinde havuzun bir
pargasi1 olma “ayricahifl” gazeteciler agisindan "“i§ yapmanin" zo- .
runlu bir yamydi. Savag zamaninda gergegin dogasim belirlemede,
gazetecilerin iglerini yaparken izledikleri yol sansiir ve otosansiir
kadar Onemlidir., Ayn1 zamanda, savag muhabirinin kendi ta-
lepleriyle iilkesinin taleplerinin, Tom Hopkinson'in gosterdigi gibi,
bagdastirilamaz olup olmadifa sorusunu da giindeme ge-
tirmektedir.

F.IS YAPMAK

_Sava§ Id'dneminde gergefi anlatmanin Sntinde gazetecilifin rutin
isleyigiyle ilgili engeller vardur. Ornegin gazeteci rekabetgi bir or-
tamda ¢aligmaktadir. "Haberi ilk veren" olma isteZinin baskis1 var-
dir. Falkland'da Independent Radio- News muhabiri Kim Sabido
bazi meslektaglarini dogrudan dogruya yalan haber vermekle sug-
1ar1§e,1‘1, “bence, igini diiriist yapmak yerine, gozlerini kir eden, ha-
beri ilk veren olma arzusu”nun onlar1 bu yola ittifini yazar3?.
Savag zamaninda bu rekabet artar. Savag, muhabirlerin hemen isim
yapip mesleklerinde ilerleyebilecekleri "biiyiik haber"dir.

Hikayeyi zamaninda olugturma (veya bir gekilde olusturma)
baskisi vardir: Angola'daki i¢ savag haberini hazirlayan Reuters
muhabirlerinden biri, CIA'in savagta Kiiba'nin parmag: oldugu yo-
lindaki uydurma hikdyelerinin biiyiik olgiide basarnli olmasinin,
CIA'in kendisini yonlendirmesinden kaynaklandifim kabul et-
rr3i§ti.38 Bu hikayeleri diizenlerken bunlarin dogru olup olmadigim
bilmedigini stylemigti. Mazereti, agin galismanin (birkag ay giinde
on alt1 saat ¢aligmig) ve haber biirosuna siirekii bilgi aktarma so-
rumlulugunun getirdifi agin yiiktd. Diinyaya yaymas: igin Lu-
sellka'daki ofisine getirilen bilgilerin dogrulugunu kontrol etmek i- -
¢in zamam da, yeterli kaynaklan da yokin. Genel olarak

37. Aktarlan yer Harris, a.g.e., 5.143. .
38. ' "Standar Techniques,” Diverse Reporfs, Channel 4 TV, 30 Ekim 1985.
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gazetecilerin gok caligkan olduklari, gergegin amansiz ta!cipgilcn
olduklar1 diigiiniiliirse de, bu kanmnin tersine gogu igin dzellikle me-
sakkatli ve kafa karigtirict bir savagin ortasida kaldiklan zaman a-
cele haber iiretmek, gerceklerden dnce gelir. o
Lusaka'daki Reuters muhabiri, yazilarinin Ingiliz basininda ye:
almasindan memnundu, CIA uydurmas: hikdyelerin Reuters a-
racilifiyla gazetesinde basiimasiyla ilgili olarak Dai{y Telegraph'in
yetkili bir muhabiri, hikfyelerin dogrm qlup olmadlg.n{a kg'rar ver-
menin gazetecinin sorumiulugu olmadigini, gazetecinin gbrevinin
haberi yazmak ve kaynafim belirtmek oldugunu iddia etmisti.
"Dogru olup olmadiklan konusunda higbir fikrim yoktu, ba_ngan_-
latilanlar: aktardim... dogru olup olmadigina karar vermel; bx;lm i-
" gimiz degil".? Habercilik, Glasser'in "g:al,:1§mal¥ gergeklik 1;1d1a1an'-‘
dedigi bir. denge saglama igidi.ff%]iui_ d;;lﬁlf}lﬁ: gen'elhk%'e ge-
gerlilikleri incelenmeden haber yapilir: dialar genellikle "haber
" defierlerine” gore degerlendirilir. Bu iddialara karg: glkn_lak ga-
zetecinin nesnellifine soru igareti getirmektir. Dorman "bu ilke, id-
dia sshiplerinin yalan sdyleme, yanls bilgi verme, uydurma veya

daha cok agiklamalarim hedefledikleri kitlenin varmasim is-

tedikleri yone ¢ekme olasilikiarim: hoggoriiyle kar§31ar".4' "Ha-
bercilere gore gercek, olanlarla degil; birisinin'oldugu‘nu s6yle-
" digini yeniden iiretmekle ilgilidir. Bu gerceklik versiyonu ga-
zeteciligin is yapma kosullarina daha ¢ok uyar. ‘

G. KiMIN GERGCEGI?

Yukanidaki tartigma, savag doneminde gergegin ne kadar hassas 91-
dugunu gostermektedir. Sansiir, siyasi baglantilar, vatanPer-verllk:
gazeteciliin giindelik rutini ve sinirlari, kamunun &zellikle kendll
lilkkesinin iginde bulundufu bir - savag hakkinda gergek}en
ogrenmesinin éniindeki engellerden yalmzca birkagidir. Gazeteciye

gg. '?hgmas Glasser, "Objectivity Precludes Responsibility,” Ray Eldon Hiebert
ve Carol Reuss (der.) Impact of Mass Media (Londra..Longman, 1985), 5.51-6. .
41, William Darman, "Paripheral Vision: US Jourmaltism and the Third World,
World Policy Journal (Yaz 1986), s.423.
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gore nesnellik ve denge her zaman gergekle ayn: olmak zorunda
degildir, Gazetecilerin neleri haber yapacagma iligkin agr etik ka-
rarlarla bogustugunu diigiinmek yanhs olur. Yaptiklar: igin rutini
ve igleyisi iginde bu kararlar zaten verilmistir.

Hopkinson'a gore, gazetecinin gergeklere kargi sorumluluguyla
iilkesine kargi sorumlulugu arasinda hassas bir ¢izgi vardir. Ulke
6liim kahm tehlikesi igindeyken halka moral vermek ve ulusun de-
vamliligim saglamak yaninda "dis gergeklik" ikinci planda gelir.
Ama bu ¢izgiyi kim belirleyecek? Kamuya nelerin anlatilip nelerin
anlatilmayacagina kim karar verecek? Gergeklerin hangi durumda
carpitilma tehlikesiyle kargt kargtya kaldifina nasil karar ve-
rilecek? ‘

Hopkinson'a gore karar "sorumiuluk sahibi birkag kiginin" e-
lindedir. Ingiliz halkinin Dunkirk'le ilgili hos olmayan gergeklerin
hepsini grenmemelerine karar veren, hiikiimet ve hiikiimetin med-
yada galisan "igeriden" arkadaglariydi. Byle bir karar, kolektif o-
larak egitler arasinda bilgilendirici bir tartigma ortamuna dayanan
demokratik toplum kavrarmm zedeler. "Yonetilenleri" "yoine-
timden" ayirir, "Yénetilenlerin” saglamhindan ve olgunlugundan
kugku duyulur; "o digaridaki” kamunun, gergegi her zaman anlaya-
mayacak kadar geligmemis, kirilgan ve aptal oldugu diisiiniliir.

Korfez Savag1 kamuya tiim gergeklerin, duymak istemedikleri i-
¢in anlatlmadifim dogrulamakta kullanilmigti. Daily News'a
Kirnm Savagi’'m yazan Edwin Godkin, muhabirlerin savagta bu-
lunmalarinm’ “iilkedeki Savag Dairesine, savaglarin nasil yiiriitii-
lecegi hakkinda halkin da s6yleyecek bir seyleri oldugunu, savasin.
yalmzca hilkiimdarlann ve devlet adamlarinmn igi olmadigim
gostermigti”.42 O zamandan beri bu gergek, gazetecilerin savagta
hazir bulunmalarinin temeli olmugtur. Kamunun bilmek is-
tememesi veya sadece duymak istediklerini duymasi, gergegin ek-
siksiz bir gekilde kaydedilmesine karg1 ileri siiriilebilecek bir sa-
vunu degildir. Halkin ilgisizligi veya tnem vermemesi, yalnizca
resmi gerceklerin iiretilmesine mazeret olamaz. Demokratik bir
toplumda haber ve bilgi akigi yetkililer tarafindan kontrol e-
diliyorsa ve askeri gorilgler biitiin diger goriiglerin 8niine gegiyorsa
demokrasi tehlikeye girer. ‘

42, Knightley, The First Casually, s.17. )
205



Ulusal yagam miicadelesi sirasinda bile demokrasi, gercegin
onemli oldugu bilincini korumahdir. Aksi takdirde savas ka-
zamlabilir, ama demokrasi- kaybedilir. Gazeteciler ister kendi i-
nisiyatifleriyle ister askeri irade veya hiikiimet emriyle olsun, ger-
gekleri gordiikleri gibi anlatmama karan aldiklan her an, gelecek
icin bir ornek tegkil ederler, Kamuya her zaman giivenilmeyecegi
diigiincesini megrulagtirmis olurlar. Bu diigiincenin hemen ar-
- dindan, hiikiimetin yaptiklarina karg: gikabilecegi igin halkin ger-
geklerden uzak tutulmasi gerektifi diistincesine gelinebilir. Batih
iilkelerin ulusal giivenliine higbir dogrudan tehdidi olmayan Kor-
fez Savagi, BBC'den John Simpson'in igaret ettii gibi, dzgiir in-
sanlarin Gfretici olmayan sesler ve goriintiilerle zincire vurulmak
istemelerini saglamuster. "Ulnsal tehlike durumu yokken Ingiliz ga-
zeteciliginin uygar agiklik ve dﬁr\wmﬂ degil de pro-
pagandaya hizmet etmesini isteyen ses ymak cok ac1".4?

Simpson kugkusuz Korfez Savagi'm biiyilk vlusal yagam sa-
vagimuzla, Tkinci Diinya Savagi’yla kargilagtiniyordu. Daha az sey
duymak isteyenler bu savagtaki haberciligi kendilerine ek a-
~ liyorlards, Belki de, Ikinci Diinya Savagi muhabirlerinden biri olan

Charles Lynch'in arkadaglarmin ve kendisinin davramglariyla ilgili -

su sézlerine kulak vermeleri gerekir:

Savay sirasinda yazdiklanmmza baktiyfimiz zaman utamiyoruz. Sag-
maliker.. hilkiimetlerimizin propaganda koluyduk. Baglangigta byle
olmasim sansiir zorluyordu ama savag bittiginde biz kendi kendimizin
sansiirciisii olduk. $aksakciydik, Belki de o zamanlar bagka al-
ternatifimiz yoktu. Topyekiin bir savagti. Ama Tann agkina, rollimiizii
yliceltmeyelim. fyi gazetecilik bu degildir"44 -

Hopkinson, Dunkirk gergegini sadece yazmamakla yetindi, ama
baz: arkadaglar yalan yazdilar. Daily Mirror'in bir baghg1, "Felaket
Sagirtic1” idi. Savag muhabiri gercefi her zaman tam olarak an-
latamayabilir. Ama gercedi anlatmamak ile yalan sdylemeyi ayirt
etmek zor olmasa gerek. Savag haberciligi tarihini, neleri ya-

zacaklarina karar vermek icin vicdan muhasebesi yapan cefakdr ga- -

43. John Simpson, "Free Men Clamouring for Chains,” Index on Censorship, 20
(1991}, no.4/5, §.3-4. ) : _—_
44. Aktaran Knightley, The First Casually, s. 317.
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zetecilerden ibaret gibi gdrmek biraz fazla hosgérii olur. Genel o-

-larak muhabirlerin ¢ofu savag zamaninda resmi goriisiin yonlen-

fiinn.cl.erine k"':lr§l koymaz. Huzurlu bir yagamlari olsun isterler,
iglerini yapip isteklerini gerceklegtirmek isterler, Belki de gercegi
anlatmak —propaganda yapmamak- savas muhabirinin isine ya-
kismiyordur pek. ' ‘
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David Rowe

POPULER KULTURLER
ROCK VE SPORDA HAZ POLITIKASI

. IncelemetCev.: Mehmet Kiigiki291 sayfaflSBN 975-539-164-9
Yilzyiin bitimine ramak kala geg kapitalizmin kendisini yeniden tretmesinin
incelenmesi ve sorugturulmas, elegtirel/sosyolojik bakisa neredeyse tek bir hedef
gosterir hale geldi: “Kiiltir.” Ama bu kitapta soz konusu olan kiltiir, “siradan”(!)
insanlarin begenilerine gtire kesilip bigilen, siirekli yeniden olusturulan “popiiler
kitleiirdiir. Modernligin titm iki kutuplu kargitliklariyla beraber “yiiksek/agagh
kiiltiir” geklinde tezahilr eden yanimas: da giindemden'diigtd. Popiiler killtiir de -
hem uluslararas diizlemde hem de ulus iginde varolan eski simir gizgilerinin ihlal
_edildifi, esnetildigi ve yeniden ¢izildigi bir alan haline geldi. fsal, etnik/irksal ve
toplumsal cinsiyete dayalt tiim celigkiler ve gatigmalar iki popiiler kiiltiir bigimi -°
tizerinden yaganmaya bagladi: Rock miizik ve spor.

David Rowe bu iki popiiler killtiir biciminin kapitalizmin fordist ve postfordist
evielerinde olugma, yapilanma, birbiriyle yéndegme ve ayriima kogullarnni analiz
ediyor. Bunu yaparken kiiltiiriin hem anlamlarn kuruldugu ve bozuldugu iktidar

oyunundaki bir hegemonik miicadele alam oldugunu hem de belli bir diretim,
dagttim ve tilketim siirecine maruz oldugunu goz ard: etmiyor. Popiiler kiiltéiriin
{iretim kogullanimt anlamlar ve simgeler araciifiyla cereyan eden ideolojik
miicadelelerle iligkilendirirken; rock ve sporun toplumsal kimliklerin
olugturulmasindan uluslararasi itibar milcadelelerine kadar uzanan karmagik
eklemleniglerini analiz ederken, ne iktisadh ne de kiilturfl fetiglegtiriyor.
Melodileri, ritmi ve sozleriyle 60'ann muhalif genglik hareketinin “soylegisi”
olarak doffan rock miizigin yerlesik kurulug ve kapitalist kiitlir endilstrisiyle
yagadugt inigli gikigh hamlelerle dolu macera bugiin bulundugumuz noktadan nasil
goriinmektedir? Bir popiler kiiltir bigimi hem yerlegik kurumlara direnmenin hem
de teslimiyetin alant haline nasil gelir? Rasyonel egemenlige soviip sayarken gayet
rasyonel siireglerden gegen bir kiiltiir firetimi ile kazanilan dolarlar sanatg
topluluklarnda ve hayranlarda nasil tepkiler yaratir? Politikayla ilgisiz oldugu her
firsatta yinelenen sporun politik ideolojilerle dolup tagmas: neye delalet eder?
Politika, hem haz bblgesi hem de rasyonel planlama ve yonetimin hedefi olarak
insan bedeninde nasit somutiagir? Saglikh, zinde beden sdylemlerinin uluseu
ideolojilerle ve bilimsel/rasyonel uygulamalarla cklemlenmesinin etkileri nelerdir?
Bunlar, bireysel eylemlerimizin tam da en bireysel goriindiikleri yerde dayamlmaz
8liide toplumsal oldupunu gérmerize yol agacak can sikici sorulardir: Biliyoruz!
Miizik dinleme ve agik havada saglik kogusu yapma gibi en masum goriinen
eylemlerin sorgulanmasi rahatsizitk verebilir: Biliyoruz! Zaten bu kitab da tilketici
olarak bireysel varolugundan huzur duyanlara bnermiycruz! Bu kitap severken
elestirel olabilenlere, elegtirirken de sevebilenlere sesleniyor: Bir de bdyle bir
* yetenegin ne menem bir gey olabileceffini merak edenlere...

George Ritzer

TOPLUMUN
McDONALDLASTIRILMASI

_ CAGDAS TOPLUM YASAMININ
DEGISEN KARAKTERI UZERINE BiR INCELEME
IncelemeiCeviren: §en Stier Kayal292 sayfallSBN 975-539.208-4
. McDonald’s redir? Basit, iglevsel, modiiler yiyecekler; parlak renkierle
dizenlenmis, 1511ult mekénlar; birsmek giysili, geng, neseli calisanlar; mama - ‘
sandalyesine kadar her tilrlif ayontinin diigliniildigii tertemiz aile orta;nlan..

) “fast-food"un ad1 haline gelmis bir ticari marka... '
Ar.nel_'zlfall toplum kuramcisi George Ritzer, bu ilging ¢aliymasinda, McDonald’s
teriminin bunlardan tharet olmadigim yalin ve garpicl bir iislupla gésteriyor bize
McDor_xald’s, toplama kampi modelinden jlham alarak biitiin diinyay1 “alulclllgn;

demir kafesi” igine hapseden toplumsal, ekonomik, kiiltiire! bir sistemin ads
McDoktorlar’dan McUni-versiteler'e, McGazete ve McEglence 'ye kadar insa;n
. yagamuinin biitlin alanlarm yutmakta olan bir kafes.
Toplumun McDenaldlagtinimast” kavraminm temsil etfigi alalcilagma siireci
modern yagamn ihtiyaglarina hizh ve etkili yanutlar saflayan dirt temel unsur;
_dayamr: Verimlilik, hesaplanabilirlik, ngtriilebilirlik ve denetim. Akalcilagma
tiim yagam alanlanna hikim olmakla katmaz, yagamm ncesine ve sonrasma da el
’atar:. McDogumiar ve McCenazeler, hep bu elden gikmadir. Ancak akilcilagma
_ ister istemez kendi iginde alaldigihg barmdirmaktadir ve bu da insansizlagmay
msanlllktan gikmay getirir: Standart ebat ve lezzetreki patateslerin ardinda le‘kl.ll"l(,‘
bir gevre tahribatr; parlak renklerle ddgenmis bol 151kl yemelk salonlarmin
gerisindeki mutfakta muazzam bir emek s6milriisti; ekonomik pratik
ongoriilemezligin tehlikelerinden uzak aile sofralarinda “benlifin S,lnlr~lal';dl§1
* duygulann denetlendigi, ruhun boyun egdigi” bir diinya vardir. '
~ Yer yer sosyolojik inceleme depil kara Utopya hissi veren Toplumun
McDonaldlagtiriimasi'nda Ritzer, teknolojiyi kiilliyen diglamadan, nostaljik
duoygusalliklara kendini kaptimadan, modem topluma saglam bir'elestiri getiriyor.
K&tlimser ama panige kapilimiyor: Bu yoldan doniis olduguna inanmasa bile '
McDonaldiagtinlmg toplumdan rahatsizlik duyanlar igin pratik tniemler sunu);or
Belki de iiriinlerin iistiine, yazarn Snerdigi gibi bir uyan yazis: koyarak l
baglanabiir ise: “DIKKAT!" '
Giindelik hayatin “tuzaklarma” diigmek istemeyenlere...




“ Michael Ryan & Douglas Kellner
POLITIK KAMERA

CAGDAS HOLLYWOOD SINEMASININ
IDECLOJISI VE POLITIKAST

. IncelemelGeviren: Elif Ozsayarid74 sayfallSBN 975 -539-163-0
Politik Kamera, altmigh yillann sonlanndan seksenlerin ortalanna kadar uzanan ve
ABD toplumunda pelitik ibrenin giderek artan ‘bir hizla sagga yoneldigi bir
. donemde Hollywood sinemasmin bu ydnelime nasil karpilik verdifini ele alan,
kitltiir ile politika arasindaki iliskiye dikkat geken bir fislupla yazilmg elegtirel bir
inceleme. Ryan ve Kellner, altmiglann 6zgiirlitkgii ve egitlikgi degerlerle driili
toplumsal atmosferinden Reagan™in vahsi kapitalizmine giden yolu, Hollywood
sinemas1 izerinden kat ediyorlar.
Ryan ve Kcllncr a gore sinema ideolojik iiretim agisindan vazgegilmez bir arag;
giinktt her ikisinin de stka sikiya ilgiti olduklan bir ortak nokta var: Temsil. Sinema
- diganda “duran” bir geyi bize “gostermez”, onu temsilin stizgecinden gegirerek, su
va da bu bigimde dﬁnﬂgturerek bize bir yapintt sunar, Sinemada gordiiglimiz her
seyin arkasmnda, temsil bigimine iligkin bir tercih yatar. {deoloji de temsiller
tizerinde yiikselir; toplumsal kuram ve defierlerle, cinsiyet rolteriyle, kigisel
varolugumuz]a ilgili yapitaglan temsilin vazgegilmez katkisiyla olugturulur.
) Dolayisiyla sinema, ideolojinin idamesine destek veren temsil bigimlerini
yegleyerek tikim ideolojik ger(;ekhWne katkida bulunabilecegi
gibi, alternatif temsiller aracilifiyla ofiv safsmayi da amaglayabilir. |
‘Zararsiz goriintigli pek gok Hollyweod “hikéyesinde” kilik defigtirmis toplumsal
arznlar, siradanhklan metaforik yiicelimeyle Srtbas edilmis korku ve kaygilar boy
gosteriyor. Muhafazakir Hollywood sinemasinda bolca ragbet edilen metaforik
antamlandirma bigimi, psikososyal gerilimleri yatigtirmaya yonelik bir bogalrm
‘mekanizimast olugturuyor. Bayle olunca, 8megin, Baba’nin etkeklerini bu kadar
“erkek™ yapanin ne oldugiu, Seytan’deki masum kiz gocuFunun neden
seytanlagtifhi, Jaws'daki képek-balifinin ashnda kime ve neden dehget sagtiff,
Havaalan: ve Yangin Kulesi gibi felaket filmlerinde felaketle birlikte nelerin
" savugturuldugu, Kiyamer'te Vietnam'la nasil hesaplagiidifit, Rambo’nun neden
. siddete doymadif tizerinde yeniden diigiinmek gerekiyor. )
Patolojik bir eril cinsel kimlikle, bireyci alternatiflerle, seckin liderlere baglanmig
umutlarla yiikli, kargilanmamig tzlemletin ve hilsran doygutanmn saldirgan bir
giddete doniigttgil babaerkil muhafazakar toplumda, imdat ¢agirrlanm gormek i¢in
muhafazakdr kiltiirel iiretimi geri sifrelemek bilé yeterli olabiliyor. Ryan ve
Keliner, Hollywood un ideolojik sifrelerini ustaliklt bir iggbriiyle giizerek,
Hollywood formiillerinin bize gercekte ne séyledigini anlatiyor. Muhafazakérlk
sozliigiinde “erkek” ve “kadin” olmamn, dzgilrliigiin, basarmmn, dofamn, ailenin,
teknolojinin vb. rie anlama geldigini merak edenlere ve daha egitlikci
alternatiflerden umadunu kesmemis olanlara...
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