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- Goriilen odur'kl, iilkelerin ulusIarara,s1 platformlarda, pohnk so-f'
' runlar1 oldugu siirece, bu iilkelerin dig yaymlar da Snemini siirdiire-

cektir. Bu aqdan, bu iilkelerin politik bir arag olarak kullandiklan

dig yayinlarma miidahale ve duz::nleme fikri, gergekg1 agldan bakmca' '

Zor gorulmekted1r

Belki de bu nedenle ulkeler, uluslararas: bolgesel ve ikili anlag-,.

malarla uluslararasi radyo yayinlan konusunda hassas bir diploniasi

yuriitmektedirler, Bu diplomaside, yasal dig yayinlar masaya geldigi
gibi, uluslararasi organizasyonlann diizenlemesinin dignda kalan kor- :
san radyolar da yer almaktadr. :

Gerek teknik alanda gerek ise 1ger1k alanda duzenlenmesme caba -
" harcanan uluslararast yaymnlar, oziindé -tilkelerin, pohnk giiclerinin
- yans1t11d1g1 araglar oldugu igin, goritlen odur ki, siiratle defigen diihya
" dengeleri igin de, claha uzun stire gindemi 1§ga1 etmeye ‘devam ede-z
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ILETiSIM ARACLARI UZERINE CALISMA:
KURAMSAL YAKLASIMLAR* :

J Curran, M. Gurev:tch J Woollacott

Qemren M eral Ozbek

"Bu bolumdc amacimiz, kitle iletigim araglarl lizerine yapilan -
galigmalarda herbiri birbirinden degigik entellektiel, toplumsal ve.
tarihsel baglamlardan kaynaklanan tiim farkh ya1<1a§1mla11 sistematik
bir bigimde incelemek degil. Onun yerine, degisik aragtirmacilarin

kitle-iletigim araglarnm- giicii konusunu nasil anladiklart ve bu koni-

daki anlayiglar bigimlendiren farkh kuramsal yaklagmlar ve ‘gorgiil

' aragtlrmalar iizerinde segici bir bigimde duracagiz. Ozellikle de, kitle
iletigim ara.glar,tmn giicii konusundaki degisik yorumlann catigmalar: -

- veortak tabanlan {izerinde dururken, su g alanda yojunlasuk: Ara-
~ lanndaki ayrim sik sk gorgulculuk ve kuram arasindaki ayrim olarak

kavranan liberal-cogulcu ve Marxist yakla§1mlar Medya kurumla- -

_ nmin apalizinde degisik, yaklagimlar, Son olarak da, 1Iet1§1m araglari

lizerine gagdag Marxist caligmalar i¢inde medyamn gucu konusunda-

' ki degigik degcrlendlrmeler

Hetigim fA;ﬁglanmh Giicii: Kuram ve Gorgiilciiliik

Iki savag arasmdaki.'ylllafda, hem, sag hem de sol .prcrsp,ck.ti_f.ten.
yazan aragtrmacilar arasinda, - kitle iletifim araglanmn  giicli- ve

‘ikna edici bir etki uyguladigina iliskin. 6nemli dlgiide. genig bir oydasg-
. 'ma stzkonusuydue. Bu oydagmanin altinda. yatan faktbtler sunlardi:
(1)-Iletisimin kitlesel tiretimine yeni teknolojilerin -rotatif, film, rad- =
© YO uygulanma51 araciligiyla, énceki dénemlerde goriilmemis olgek-

te yeni izleyici kitleleri yaranlrmg olmam (2) Kentlegme ve enddistri-

* Clurran, J., Gurevntch M. and Woullacott, J. (1982) “The Study of the Media:
Theoretical Approcahes”, in Curran et al.- Culture, Society and the Media. .London,
Methuen, 11-29. Terciimede kisaltma kolaylig sag'lamasl a(_;lsmdan ‘1let1§1m araglan yerine

- sk sik ‘medya’ . terimi  kullamlmgtir.,
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- legmenin, dének, gﬁvcnilmei, koksiiz, yabancilagmig ve icsel olarak

manipiilasyona agik bir toplum, yarattigma dair -clegtiriler almug ol-

- sa da- moda bir gérilg. (3) Bu gériige ek olarak, kent insammn artik
~ yetlegik larsal topluluklar karakterize eden. toplumsal iligkiler ag ve -
" kararli ve kalitsal degerler icinde bulunmamasmdan dolay: .olduk¢a -

savunmasiz kaldigi ve kitle iletisimine kolay bir av oldugu goriisii.

 (4) Kitle iletigim araglarimin Birinci Ditnya Savagt boyunca beyinleri
_yikadifma ve savaglar arasinda da fagizmin yukselmesnu sagladlgma‘

iligkin, gorunurde 1kna edici de olan kamit.

Bu faktorler 11et1§1m araglarlnln g,ok guglu propaganda kurumla- |
11 oldugu ve gabuk etkilenen, savunmasiz kamunin beynini ylkach-

gma dair, hi¢ de kangk olmayan bir medya gorligliniin ortaya ¢ikma-~
sim destekledi: Tletigim araglar, tembel ve ‘edilgen kurbanlarina derin-

_den isleyen ‘sézciik mermileri’ (word bullets) firlatiyordu! Artik bii-
tiin yapilmasi gereken, bu tesirin derinligini ve biiyiikliigiini modern
. bilimsel teknikler aracﬂlglyla olgmektl _ :

194-0 lar, 1950°ler ve. 1960’larda kitle 1let1,§1m ara(;larmln etkisic
~ nin yeniden degerlend1r11me51, bu kez, medyanm sadece ¢ok smirh

bir etkisi oldugana dair yeni bir akademik ortodaksluk ortaya gikard.

L Bir on yildan fazla stiren gorgiil aragirma sonucuna dayanan Klapper
: {1940) bu goriigiin klasik bir ozeum klsaca §oy1e Vermektey‘d1

“‘K1tle 1Iet1§1m araglan genelhkle, izleyici iizerindeki etkilerin | .

- (dudience effects) gerekli ve: yeterh bir. nedcm olarak’ 1§lcv gor-
- ‘mezler”. (s. 8) ‘

. Bu yeni ortodokslugun altnda, insanm etkiye kargt hassasiyetine

iligkin yeni bir degerlendirme yatryordu. Deneysel laboratuvar ve top- ‘

- lumsal alan aragtirmas: tekniklerini kullanan. bir dizi gorgul _aragtirma;

g 1nsan1ar1n _etkiye aglk olma, anlama ve haiirlamia’ 1§Iemler1n1 ‘bnceki
yonehmlerme gore. ‘secerek. gergeklegtlrmklerml ortaya gikardi. Insan-
larin kitle 1let1§1m araclan tarafindan degil, kitle - 1let1§1m ara:glé.rmln :
insanlar tarafindan mampulc edildigi one suruluyordu Seg1c1 izleyici

davramgma" {selective. audietice’ effects) iligkin. gorgul uygulamalar,
daha sonra yararlar ve doyunlar (uses and grat1f1cat10ns) yaklagiminin

- . galiymalan tarafmdan desteklendi. Bu yaklagim; izléyicilerin edilgen
" olmak yerine etken’ olduklarini Ve iletiim aracharma degigik ihtiyag-
' lar ve yararlar agisindan yaklag:malarlnln bunlara VErd1k1er1 yamtlan -

' etk1led1g1n1 tne suruyordu
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Kitle iletigim araglarmin étkisizliﬁi konusundaki bu kendinden

~emin sonucun altnda, daha ¢nceden kitle iletigim araglarinin gok
~gliglii oldugu sonucunun dayanagl olan kitle toplumu tezinin reddi

yatiyordu. Toplumun, yalmz ve anomik b1rey1erden olugtugunu sdy-
leyen bu toplum goriigii boylece yerini, toplumun zengin kigisel baglar
ad1 i¢inde ‘yagayan kiiclik gruplardan olugan bir belpetegi oldugu

goriigiine biraktu. Dengeli grup baskilarnin, kigiyi iletigim araglanmn' .

ctkisinden korumaya ‘yardim ettigi sonucuna varilds. letigim aracla-
finn etkisine kargt bir yastik gibi koruyucu iglev goren kiigiik gruplar

uzer1ndek1 bu vurgu genellikle yayilmaci iktidar modeliyle (diffusionist

model of power) iligkilendirildi. Gorgiil aragtirmacilarin- nde gelen-

~ lerinden birkag1 ¢zellikle, medya mesaglarmm toplumsal dolagmminin
h1yerar§xk bir siireg olu§turmad1gm1 éne siirdiler. Ornegin Katz ve
© Lazarsfeld (1955) soyle yazdilar: “Oyle goruluyor ki, yiiksek toplumsal
- statiideki baz kigilerin cok az bafimsiz. etkisi varken, agag statiideki

baz kigiler oldukca énemli kigisel etkiye sahipler”, Ondc gelen Bati
demokrasilerinde kamuoyunu, servet ve 1kt1dar sekillendirmiyor g1b1
gorunuyordu '

Insamn éneri ve etki kar§1smda dogal. b1r av oldugu imaj1 dahi,

- gbriiniirde segici izleyici'davramgini agiklayan, ikna edici bir dizi kigi-
lik olusumu kurami tarafindan sorgulandi, Ozellikle de, insanlann

birbiriyle uzlagmaz durumda olan degcrler ve manglarm verdigi psi-

kolojik rahatsrzlifi en aza indirmeyi amacladiklarin. varsayan ‘biligsel -
‘uyumsuzluk kurami (cognitive dissonance theory), izleyicilerin uzlag- .
-maz medya mesajlarindan bilerek kagmmalar: ve bu tlir mesajlann

kodla.rlm bzlmgaltmda agmalarini aglkhyor gorunuyordu

Klsacam 11et1§1m araglarmm gucu konusundaki uy1a§1m5a1 1nan§

'y1k11m1§ gorunuyordu Yani, medyanln Birinci Diinya Savagindaki ve
fa§1zm1 yaratmasmdah varsayllan gucune iligkin dayanaksiz kanltlar‘

{izerine oturtulmusg olan’ yaygin goriis, s1stemat1k gorgiil aragtirma tara-

“findan mahsip ediliyordu. Medyanin gucunun dayandinldif insanmm -
“dogast ve toplumun’ yapisina iligkin va.rsaylmlarm bile 1flas ctt1g1 ve
yanly oldugu agga gikiyordu.

1960’larin sonu ve 1970’lerde bu yeni ortodoksluk blrbmnden

- oldukca farkl: ve hatta as_llnda birbirine kargit olan iki yonden sorgu-
land:. Birinci olarak, gorgiil etki gclcnégindc galiganlar, Jay Bulum-

ler’in kitle iletigim aragtirmalannda.“yeni bakiy” adini verdigi bir y6-

nehm1 baglattllar Bu'yonelim bxr yamyla medya ctk1lcr1 iizerine yapil-
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mig (ozet olarak dcgcrlcnd1r111rken surekh ahnnlanarak medyanln et-

kisizlifine "iligkin polemiksel bir dille stk¢a bulan1k1a§t1r11an) az sayi-
daki  6ncii galgmalara yeniden ~bakmaktan olusuyordu. - Cliinkii

hazen gosterigli kelimelerle genellemeler yaparak medyanin *hergeye';‘
giicii yeten’ etkisine iligkin uylagimsal goriige kuvvetle kargt gikmig ol-

- salar bile, Katz, Lazerfeld ve Klapper gibi 8ncii aragtirmacilar, ileti-
sim araglarlmn Ikna edici olabilecegi ya da oldugu bazi durumlan da
ortaya koyarak sdylediklerini . va51f1and1rmaya ‘dikkat etm1§lcrd1
Izleyicinin ilgisinin tesadiifi oldugu; tutum ya dafikir: yerine enformas-
yonun igin iginde oldugu; medya kaynaginm prestijli, guvemhr va da
‘begenilir-oldugu; tekelci kogullarin dzha oturmug oldugu; giindemde
olan sorunun-alicinin tecriibe veya ilgisinden uzak oldugu; kigisel ilig-
kilerin mesajin yoniine kargit olmacigi ya da mesaji-alamn Gapraz

_ baskilar altinda kald:igi-durumlar. Daha son zamanlarda bazi bilim °
‘. adamlary, ilk klasik ‘etki’ gahgmalarmda sunulan gérgiil verileri yem-

_ den incelediler. Bu verilerin, medyanmn etkisi konusunda onlardan
* gikartilan olumsuz sonuglarr tam olarak desteklemedigini iddia etti-
ler (Becker, McCombs and Mcleod 1975; Gitlin, 1978). Bundan ote,

kararhi siyasal baghlklarn zaylfIama51 ve TV aracﬂlglyla yeni bir

- iletigim ortammin geligmis olmasi gibi toplumsal degigmelerin,- eski

- gorgil aragurmalarm sonuglarmnin yeniden degerlendirilmesini gcrek-_."
- tirdigi 6ne siirtldi. “Yeni Bakig’ hakkinda kisa ve &z bir yazi 'ilerde

bu kitapta’ Michael Gurewtch ve Jay G. Bulumler taraﬁndan sunul-
maktadir. - :

o Ilct1§1m araglanmn srli ctk1s1 modeli, 1970 ler boyunea kitle

7 :11et1§1m aragtirmalan {izerine giderek artan bir ctk1ye sahlp olan Marx- -
- ist ve Neo-Marxist elegtirel gelenekteki: b1hm adamlan tarafindan. da

sorgulandi. Pek gok Marxist ve elegtirel yazarmn ilk tepk1s1, gorgiil med-
ya aragtirmalarinin hepsini, hig de ilging bulmayarak bir kenara at-

- mak olmugtu. Onlara gore iletigim’ araglari, sumf tahakkumunun stir- -
diiriilmesinde merkezi bir rol oynayan ideolojik araglardi.” Boylece L

medyanin etkisini reddeden aragnrma ¢aligmalar1 kuramsal yaklagim-
“larinda o kadar ycterslecrd: ki, kar§1 glkmaya (ya da hatta okumaya)
bile" degmezlerdi. :

Bazi gorgiil aragtirmacilar, bu silip supuren yaklagima aglk ‘bir

- hiddetle; disiplinli, canls bir gérgiil aragurmanin, iletigim araglarina- "

iligkin gergeklenemeyen kuramsallagtirmalarn ‘yetersizligini agiga
gikardigim iddia -ederek yamt verdiler (6rtiegin, Blumler, -1977).

Gergcktf:n de bu iki gelenck arasmdakl alig-verige §oylc goz ucuyla' |

ILETISIM ARACLARI UZERiNE (;ALIsM'A‘ o

- bakan okm liberal gelenegin gorgiil aragﬂrmaya dayah ve kltle ile-

tigim ara.glarmm yalmzea simrli bir etkisi oldugu goriigiine karg,

-yalmzca kuramsal olan Marxist/ clc§t1re1 perspektifin medyanin giig-

lii kurumlar- oldugu yolundaki alternatif goriigiiniin glkanldlgl yeni

“bir durum geligtigine dair b1r yan11g1ya kaptlmaktan dolayl affcdllcbIhr

Ne var ki, bu‘ iki aragtirma geleneg1 baz_1 bakunlardan temeldcn ve

. uzlagmaz bir bigimde kargit olsalar da, aralarindaki ayrim éncelikle -

yukaridaki' tartiymada one “siiriilen - aynmlara dayanmamaktadir.
Giinkii ashnda klasik gorgiil aragtrmalar, kitle iletigim araglarmin
¢cok az etkisi oldugunu ortaya koymuyordu; tam da térsine medyanin, -

izleyicilerin degerlerini ve tutumlarim pekigtirerek ve kuvvetlendwe-_":':n' R
" rek merkezi bir rol. 0y1?1ad1g1n1 agifa glkarlyordu ‘Bu olumsuz bir

© bigimde sunuldu; glinkii bu gelenegin saldirdign bir énceki ortodoksluk‘_
 medyanm hergeye giici yeten - etkisini, degisen tutumlar ve inanglar

agisindan tammlamigt, Medyanin deg1§t1rme y‘oksunlugu boylehkle ‘
etki yoksunlugu ile e§1tlenm1§t1 Lo :

Iromkdlr Marxist ve elegtirel yorumcular da kltlc 1let1§1m arag,-_
larinin toplumsal sistemi mcgrula.§t1ran hakim normlar ve degerleri
destekleyerek stratejik bir tol oynadiklaring - tne siirmiiglerdir. Boylece

, gorgﬁl duzeydc bu iki yaklag.ml arasinda. bir tutarsizhik yoktur.

Gergekten de Mareuse’un dedigi gibi: “blZlm medyamn endoktrine
cdici glictinti abarttigimiz  geklindeki kargl cikis,... meseleyi “ka- .
grmaktadir. Onkogullandirma, radyo ve televizyonun kitlesel tiretimi * -
ve kontroliiniin'merkezilegtirilmesiyle baglamaz. . Insanlar bu déneme’
zaten uzun zamandir én- kogullandmlmlg alicilar olarak gu‘erler

(Marcuse, 1972).

Ashinda. Marcusc bu* dediklerine, medyaya atfett1g1 destekley1c:1
‘etki’ Hnermesinin degisik bir gelenekteki bir kugakhik gorgiil aragtrma
tarafindan teyid edilmig oldugunu hakh olarak ekleyebilirdi.

Qogulcu ve clegtirel okullar. arasmda etkililik duzeymdc kitle

 iletigim araglarlnm glicit konusundakI farkliliklar, bir dereceye kadar

kargihkli yanliy anlamaya baghdir. (Ozellikle de, bazi gorgiil aragtir-

~macilarm medyamn etkisinin olmadigs hakkinda Sne siirdigii pole-

miksel genellemelerin, baz: Marxist yorumcular tafafindan diigtinme-
den fazlaca ciddiye alinmas), Bu yanly anlama, iki farkli gelenekteki _

" aragtirmacilarinbirbirinden farkli ideolojik ve kuramsal ilgilerinin
- 'sonucu olafak, kitle iletigim ara¢larnm ctklslm farkl baglamlar igin-

' de mcelemc yonehmlenyle geh§m1§t1r
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- Ornegin, medyanmn .§iddet'g63ferir_nlcri'ne iligkin gu can sik;ci ko-
tfiuyu -cle alalim. Ingiltere’de Marxist gelenek igindeki ¢ogu aragtirma- ~

"1 mescleye giddet gosterimlerinin, hukuk ve diizen giiglerini' megru-
. lagtirmaya, baskici devlet yonetiminin genigletilmesi i¢in 7iza inga et-

meye ve diizen dig ve diizene kargt olanlar, ayrliket ve gaynmesru ilan - ‘

- etmeye hizmet edip etmedigi sorusuyla yakla§t11ar (HaH, 1974; Coher,

1973; ‘Murdock, 1973; Chibnall, 1977; Whannel, 1979). Béylelikle .-
onIar kitle iletigim araclarmin etkisini, bu iletigimin polis, yargi ku--

. rumlar: ve okullar gibi diger kurumlar tarafindan kuvvetle destek-

lendigi ve yarg: organlarmna iligkin beénimseyici tutumlar alinrken, - -

genglik ceteleri, radikal 6grenciler, sendika militanlar1 ve futbol holi-
gonlarina iligkin- benimsemeyen tutumlann zaten geniy bir bigimde

 yaygmn oldugu durumlarda incelediler. Ilet1§1m araglarimn giicii boy-
*lece, medyanin hakim kaltiirii meydana getiren varolan yonehmlen .
yen11ed1g1 bliylittiigi ve gemglettlgl seklinde resmedildi; onlart yarat-'

‘ug geklinde degil. Buna karsit olarak liberal gclenektekl gorgiil arag-
tirmacilar medyadaki siddet gosterimlerini, giindelik hayattaki gid-

deti destekley1p desteklemedigi ya da CeSaTCﬂCIldlrlp cesaretlendirme- =
" digi sorusunun. gérgevesinde- mceledller Boylece bu giddet gbsterim-
lerinin potansiyel etkisinin tamumm, “anti-toplumsal davramga” ak- .

* tif bir bigimde kargt olan giiglii kurumlarn ve toplumsal iligkiler ag-

" min destekledigi ve siirdiirdigii derinden yerlesik ahlaki normlara kar-
g1t oldugu §ek1indé yaptilar: Bu tiir caliymalardan iletigim araglarinin -

- etkisine iligkin “sinirh etki” modelinin gikmig olmas: gagirtic degildiz;
_ ¢linkii bu. sonug daha baglanglcmdan medyanm CtlelIlln tammlamg -

bigiminde yatmaktad1r

ki gelenek arasmdakl aym farklilik driintiisii, oy verme sorununa

iligkin olarak da gdsterilebilir. Marxist yorumculara gore medyanin
- segim gosterimleri, liberal dcmokrasﬂerdeh iktidar yapisii megrulag-
~tran dramatik ritiiellerdir; oy verme ise, temsili demokrasi, siyasal
egitlik ve kollektif kendml-behrleme mitlerinin siirdiiriilmesine yara-
~ yan ideolojik bir pratiktir.’ Segim programlarnin’etkisi boylece, Ban
 demokrasilerinde yaygin bir bigimde paylaglan ve egitim sistemi;
- temel siyasal orgiitler ve' devlet aygita. tarafindan aktif bir bigimde
onaylanan siyasal degerleri destekleyici bir bigim iginde’ kavrammr.
Buna karsihk Lazarsfeld ve arkadaglar1 (1958), Berelson ve arkada§—
lar1 (1954) ve Trenaman ve McQuail (1961) tarafindan medyanin
segmen davramg Uzerindeki etkisi izerine yapilan Oncil gah§mala,r
“ medyanin insanlarin oy verme yollarim degistirmede yaliuzca marji-
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" nal bir etkisi oldugu sonucuna vardi. Onlarin bu olumsuz. sonuclari,
“medya etkisinin, gii¢lii grup normlarinin o dénemdeki kararli partizan.

baghhklai"a kuvvetle kargt oldugu bir bigim icinde analiz edilmesine

: daya.myordu Onemli olan gu ki, onlar bu sonuglarmi, o doncmdekl,

olumsal ‘etkiler zaylﬂadlkga diizeltme yoluna gittiler.

_ Ilet1§1m araclart {izerine galiymalarda birbirine ka_r,jﬁ iki- ge-
lenek olan Marxism ve liberalizm tarafindan temsil edilen ve sirastyla

- *bitytik dlgekli kuramsal’ ve *kuramsal olmayan’ yaklagimlar geklinde

gosterilen ikilik de biraz yanilticadir. Kitle iletigim aragurmalarninda

. liberal gelenek, gorgiil aragtirmaya daha biiyiik bir ilgi gb’sterfnf;siyle

tamimlanmigar, Ancak bu, liberal gelenefin ‘kuramsal olmayan’ bir

_ yaklagk oldugu anlamna gelmez, Tam da tersine, genellikle incelen-

memig ve belirtilmemis olsa da gorgul 11et1§1m aragtlrmalarl kuramsal

. toplum modellerine dayanmaktadlr

Gergekten de, “kitle 1let1§1m ara§t1rmalar1nda l1bcra1 ve Marx1St :

' geleneklem birbirine kargit iki okul olarak ortaya koyan uylagrimsal
‘niteleme, hem her okulun kendi igindeki farklihklars hem de bu iki

okulun kargihkl: olarak birbirini etk1lemeler1 konularin: bulandirmak-
tadir. Marxist aragtirmalar 191nde meydana gelen dnemli bir kayma,

~en azindan kismi olarak goérgiil iletisim aragurmalarindan ctkilenmis-
i, Ornegm ‘Marcuse’da {1972} ifade edildigi sekliyle, medyamn bu-
'dalalagnrlcl ve tamamen yatgtirict bir glic ofarak algﬂanmasmdan '
‘ McGron’da (1976) daha tedbirli bir ifadeyle, hakim anlam sistemle- -
' rinin medya“ ara,c1l1g1y1a §ek111end1r111p dogendigi ve bunlarin izleyici- -
~ler tarafindan uyarlanip, sinif-temelli ya da ‘durumsal’ (situated)
~anlam s1stemler1yle butunle§t1r1ld1g1 goriigiine gecls, Marxist aragtir-
“mada nemli bir kaymann isaretidir; ve en azindan klsmcn, gorgiil
_iletigim aragtirmalarindan. etkilenmigtir, Bu etki, Hartman (1979) ve
Morley’in (1980) arasurmalariyla son zamanlarda orneklendigi gibi, '
- Marxist gelenck iginde izleyicinin medya tarafindan désenen ideolo- -

jileri wyarlamast fizerine gorgiil alan-aragtirmasma yoénelik giderek ar-
tan bir ilgiyle birlikte gitmektedir. Marxist elegtirmenler aym zamanda.
gorgul iletigim aragurmalarmda, medyanm insanlann diinyay: anla-
malarmi saglayan ideolojik kategoriler ve referans gergeveleri tizerin-

- deki etkisine daha gok ilgi gostcnlmem gerekt1g1 konusunun one ¢ik-
. masinda katklda bulunmuglardlr

~ Segim ara§t1rma-1ar1nda Vkullamlan ve medyanm .‘_gﬁndcm ko*j-‘_
mast’ (yani konularin digiiniilen &neme gore siraya konmast) seklin-




: nmn yapls1 ve 1deolq]1k sonuglarl arac:hglyla hakm} k

s . MBRAL 02ZBEK.

dekx girece smlrh kavrayipn gelismesiyle birlikte, 1let1§1m araglanmn o

daha genig anlamda’biligsel etkileri’ {izerine .yeni bir ilgi olugmusgtur.”

Bu; klasik -etki aragtirmalarinda medyanin ctkisinin dar bir bigimde
kawa.msallagurmasmm aragtirmacilar - arasinda neredeyse cvrensel

b1r ho.g:nutsuzlukla ka.r§1land1g1n1 yans1tmaktad1r _

Medya Kurumlar: -

Ilet1§1m araglarlnln glicii konusunda deg1§en pa.rad1gmalar med-

ya Oorgiitlerinin aragtirilmasinda  6nemli sonuglar ortaya - gikards,

Medyanm giicliniin taninmasinin, bu giiciin nasl ve kim tarafindan
kullamldigina dair sorulari ortaya gikardift agtktir, Bu sorulara, med-

" ya yapilarinm ve pratlklermln aragtmlmam ve anahzl a.rac111g1y1a

yanit Vf:rllmlgur o L T v

Medya kurumlarlmn gahgma prat1k1er1mn ve bu kutumlarm
sosyo-pohtik cevreyle 111§k1ler1mn aragtiriimasina duyulan ilginin kitle -
1Iet1§1m ara.gtlrmalarmm ana ozelhklermden biri haline gclmes:, son

. medyamn Azle_ylgler uzer1ndek1 etkilerinin aragunlmaswla karakteri- -

_ze edllll‘ken bu yeni merak sonucu alanda temel bir ilgi kaymam olug-

Cmusgtur. Bu’ degismenin nedenleri gc§1t11d1r ve kismen ‘etki arag-. -

© tirmasimin’ kapamtesmm medyanin  giiciinii tamamlyle aglklaya--

mamasmdan kaynaklanan bir - hayal kimkligiyla harekete gegiril-

© migtir,. Bu kayma -aym zamanda, medya kurumlarnnm aragtirma

‘nesnesi olarak gbrece ihmal ‘edilmis oldygunun farkina var1ld1gm1
yansttir, Ama bu defisim igin asil daha énemli uyari, medya arag-

L “trmalarinin dar suurlarmin digindan gelmigtir. Bu agidan burada en
‘azindan ¢ degigik kaynak tanimlanmalidur: ‘Birinci olarak, bityiik

“olgekli formel orgiitlerle ilgili aragtrmalamn g611§tlt‘llmeSI, orgiitsel -
yapt ve davramyg konusunda kuramlar ve analitik araglar.ortaya ¢i- -

kardy; ve biitiin bunlarm medyagrgiitlerine, onlarin Galigma, prank-
leri-ve iiretim siireglerine de uygula.nab11eceg1 gorildi. Tkinei olarak, .

~ toplumdaki ¢ogulcu iktidar modellerini sorgulayan Marxist kuramln
* giderek artan etkisi, ilgiyi, toplumda medyanin yapsi ve orgutlenmesi
tizerinde yogunlagtirdi. Bu perspektif iginde iletigiin araglart dzerk bir

orgutsel smtem olarak dcgll de, miilkiyet, hukukl_ﬁduzenlcme, meciya.—

ar yaplsma

ya.kmdan bagh b1r d1z1 kurumlar olarak goriilmeye baglandl Uguncu '
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~ olarak medyanm smyasal rolii {izerine giderek artan ilgi, medya ku-
" rumlanyla toplumdaki siyasal ki kurumlar arasindaki-iliskinin; ve siya-

sal iletisimin bu iki kurumsal set arasindaki etkilesim sonucu hangi

_yollaila mahirane bir karma {iriin olarak ortaya qktiginm aragtirl-
“masinin Snemine igaret etti.

Bu farkl etkiler kaglnllmaz olarak butun1e§1n1§ bir ilgi eg111m1_ |
* degil de, medya kurumlarinin degisik yonlermm incelenmesi sonucunu

- getirdi, Bu alana degisik perspektlflerden gelen ve degisik etkiler al-

- tinda galigan aragurmacilar, kurumlarin aragtirllmasmda bunlarm

degigik yonlerine olan ilgilerini yansitan bir-bigimde en azmdan dort

farkli galigma odag geligtirdiler, Literatiirde ay&rtedﬂebllen dort ilgi
g1zg131 agafidaki baghklar altinda gruplanab1hr '

'1} Kurumsal yapllar ve rol- 111§kller1

2) Medya kurumlarinin ekonomi pohtigi.- |
3) Profesyonellerin  ideolojileri ve: caligma- pratikleri.

- Farkli: odak mnoktalarina ragmen, tiim dort gah§ma cizgisinin -

altinda yatan temel sorun, 1Lgt;§1mmadm1n1mesaglanmn bigimlen-

__dirilmesi_ slirecidir, Bu .alanda calisan aragtirmacilar, mesaj firetim .
" siirecine tecaviiz eden siyasal, orgiitsel ve mesleki faktorlerin incelens
-mesinin, medyanln giicii - sorununu ag1rhkh olarak -aydinlatabilece-
“§i varsayimani paylagirlar. Her ¢aliyma cizgisinde farkli faktérler se- E
¢ildigi igin, hepsi birbirini tamamlamaktadir. Biraraya - getirildikle-
"rmdc, medya mesajlarmm iiretilme ve bigimlendirme yollar1 konusun-
da kapsayict bir goriig olugtururlar; ve siiregteki degisik etkilerin tek
‘bir karma iiriinde nasil butunlc§t1g1mn yollar konusuna 1§1k tutarlar.

A ~Kurumsal Tapzlar ve Rol Ih;kzlerz

Bu glzgldekl gahgmalar €sas olarak formel . orgutlcr tzerine ya-.

pﬂan calismalardan esinlenir. Medya oérgiitleri de d1ger bityiik lgek-
li endiistriyel orgiitleri karakterize ‘eden 6zelliklerd sahip olarak go-
ritliir. Bu. 6zellikler sunlardir; H1yerar§1kmy,4p1lar kurum ici_bir isho-

Jiimii_ve rol farklilagmast; belirli siyasalar ve érgiitsel pratiklere ter-

ciime ed11m1§ bulunan, agikga behrlenm1§ ve kabul edilmis Srgiitsel
~amaglar; genel olarak hiyerargik yapiy: takip ve temsil eden, agikca
cizilmig iletisim ve sorumluluk hatlari; degigik rollerdeki gorevliler
arasmdak1 etkﬂcglml duzenleyen, e§1t1crara51 ve ust—ast 111§k1 tarzlan

4) Medya kﬁrumlarlylé, Sosyo-pdlitik gevre arasindaki étkilqim:' '




?)
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. Béylece‘ bu yaklagimn Vurgﬁsu ‘h1ssedarlar’ ‘miiste r1ler’ ‘kay_"aklar -

 gibi drglitii etk:leyen Orglit Gesi faktrlere degmllse b1le, ¢ogunlukla - |
. org_ut 1(;1 yapl ‘ve davranig uzcr1nded1r '

_ Segme ve kurgulama sireci agamalarmda haber malzcmelermm' -
.akigim_inceleyen gesitli *egikbekeisi® caligmalar ve medya -6rgiitlerin-
de formel ve e§1tlerara81 kontrol gahgmalan bu yakla§1mm en agik i

tem51lc1ler1d1r

Bu galigmalar medya. q;,u_nlermm medya orgutlermm degisik

~tdyeleri arasindaki etkilesimin bir sonucu. oldugu aglklamasml yaptilar, |

Ancak ne bu etkilegim rastgeledir ne de iktidar, degisik trgiitsel ko-
numda bulunanlar arasinda esit bir bigimde dagitilmgtir; tersine, giig

ve kontrol érgiitsel hiyerarsi glzgllen boyunca -yapilanmigir. Ancak .
bu gah.g:malara gbre medya. brgiitlerinde kontrol, dogrudan. dogruya ;

veya kaba bir bi¢imde uygulanmaz. Iktidar formel kurallar’ aracili-

giyla dogrudan kontrol yerine, enformel kanallar araciliiyla uygu- -

" lanan toplumsal kontrole  dayanmaktadir. Toplumsal kontrol meka-
_nizmalar, Grgiitiing uyclerme ~saflanan orgiitsel ve mesleki odiiller

iginde yatmaktachr Bunlar, medya tiriinlerinin tutarliigin garantile-
digi gibi, medya personclinin caligtiklan orgutlerm genel amaglanina,

. siyasalarma ve ‘yayin politikas: gizgilerine’ uymalarmy saglar, Boyle--
ce kontrol, hem formel hem de enformel kanallar araciigiyla drgiitin’
tepesinden agagt dogru uygulamr. Ancak bu baskic1 bir bigimde degil.

‘de, agaf1 kademelerde bulunanlarin érgiitiin yukan konumlarda bu-
lunanlarm otoritesinin mesrulugunu kabul etmeleri aracﬂlglyla caligr.

. Bu yonelimdeki gahgmalarm vardifi sonug boylece, medyada iktida~ .
- medya orgutlermm h1yerar§1s1nm tcpesmde yeraldigl yolundadlr

. ‘2,. Meciya Kummla:}znm Ekﬂnnmi Polftifi '

Ilg1 odagt-agsindan bir snceki gizgiye benzeyen ama ona taban = . .

tabana zit olan bu perspektif, medyanin giicii sorusuna yanitlan med-
yanm rhiilkiyet ve kontrol yapilarmmn analizinde arar, Ortodoks bir
Marxist yaklagim iginde olan bu yoéndeki Yaklagunlarm temel varsayi-
mu, ‘kiltiir tiréten endiistrilerin’ dinamiklerinin esas olarak ekonomik
belirlenme terimleriyle anlagrlabilecegine dayamr (Murdock ve Gol-

ding, 1977; Curran ve Seaton, 1981). Boylece bu bakig agisima gére,

medyanin 1ch1kler1ylc mesajlatinm tagdif anlamlar esas olarak icin-

_de iiretildikleri ézgiitlerin ckonomik témeliyle. belirlenir. Ticari medya

orgutIcrl, ‘rekla.mcxlarm 1ht1yac;1ar1n1 kar§11amak ve 1zley1c1y1 engok-

7 e‘fv (91 ‘»
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lagtiran. urunlerl urctmck zorundalarken (boylecr: de seks- siddet ige-
riklerinin yiiksek orani), gelirleri bir kisim - kurnmlar ya. da devlet, ta-
raﬁndan kontrol edilen medya. orgiitleri, daha ortada bir yone dogru

ya d da, siiriip giden oyda.§man1n gibegine dogru gekilirler (Elliott,

1977) Medyamn miilkiyetini ya da 6rgiit ekonomilerinin kontroliini

. mesaj tizerinde kontrol haline doniigitiren. mekanizma ve siiregler
~ konusu ise, karmagk ve sik sik da problemlidir (Murdock, 1982).

Bu kontrollerin isleyisini sergilemek ya da goigiil olarak 1ncelemek ko-

_ lay degildir. Ortaya konulan kanitlar ¢ofunlukla ikinci- derecedir ve
- mesajda ortiik olarak bulunan ideoldji ile kontrol edenlerin’ gikarlar -

, arasindaki denklikten tiiretilir: Bu analize gore, medyanm_ekonomik

behrleymﬂen ile ‘medyanin igerikleri.arasmmdaki baglantilar, medya
'\,/(: ,\\profesyonellermm ideolojileri’ ve. galigma pratiklerinde aranmalidn:.

I\ Qiinki orgiitsel kontrolii medya iiriiniine tagiyabilecek tek kanal bun--

lardir. Medya brgiitlerinin ekonomi politigine iligkin galigmalar boy-
lece, bu drgiitlerde bulunan mesleki ideolojiler ve pratxklerm ana.hzry

- le 111§ki1end1r1lmeh ve bunlarla desteklenmehd1r

. & / /Pﬂy‘?zyanellmn fdeolajzlm ve Qalz;ma Pmtzklen

Medya profesyonellermm inanglar, degerlen ve (;a11§ma. usulle-'

rinin incelenmesinin kuramsal kokleri, meslek sosyolojisinde yatar.

iizerindeki 1srar: megrulamrma hizmeti géren bir mesleki kiltiir ve

tiiretilen giiglt bir iddiay1 ortaya gikards. Medyaya ait meslek? ideolo~

Ay P ety s

© ji aynca, ‘nesnellil’,. ‘tamfsmhk’ ve ‘dogruluk’ g1b1 degerlere baghhk

gel1§t1rd1

* Medya profesyonellerinin 1dc-010311er1ne 111§k1n akademik tartlg-

| malarda ayni ka.mtlara raklp kuramsal perspekuflerden bak11d1g1

" Medyada- profesyonellige iliskin ilk gabgmalar, medyada istihdamm -
bir meslek olarak tanimlanma 6vgiisiine layik olup olmadif sorusunu'
ortaya atti. Bu soruya yanit arayus, medya galiganlarinin tip ve hukuk

. gibi klasik meslekleri tammlayan profesyonelhk bzelliklerine sahip

" olup olmadiklarinin incelenmesine dayanda. Profesyonelhgln -ozellik-

~ lerinden biri, meslegin inang ve degerlenm tammlayan, kabul edilir -

- ve uygun mesleks davranig igin kurallar koyan meslegin kontrol kay-

. naklanni ve meslegm kendisi. ile iiyelerini kontrol ve diizenleme hakki

. ideolojinin gch§memyd1 Medya mesleklerinde, ozellikle de gazcteci- »
likte yapilan profesyonellik incelemeleri mesleki. ozerklik "adma, de- ~ "
. mokratik ilkelerden ‘ifade zgiirligi’ ve kamunun bilme. hakky ndan .
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yonlcndn*mz ve mesleki davramg diizenleyici olarak &rggkten 1§1eye-
blleceg1n1 kabul eder. Bu gorig boylec:c, medyada iiretim  stirecinin
nihai kontroliiniin, deg1§1k bask ve etkilere maruz kalsalar da sorumlu
olan profesyonellerin elinde oldugunu sdyler, Bazi Marxist yorumlar

ise, medya personelinin bu 6zerklik iddialarmi sorgulamakta; ve en

lerini gizledigi i¢in kenara birakmaktalar. Bu goriige. gére, niedya
_profesyonellerinin iiretim siirecini kontrollcn hakim kiiltiir iginde esas
olarak tamamiyle bagka bir yerde behrlenen anlamlara sahip mesaj-
. lar1 iiretmekle starhdur. C

birakmaktadir. Boylece gogulcu yaklagimin baz yanda§1ar1 medya
" profesyonellerinin bagithsizhig uzer1ndek1 s1n1r1amalar1 kabul etmek-
te ve medya profesyonellerinin tarafsiz olabilecekleri alanin siirlarmi
+ varolan sosyo-politik ' oydagmanm gizdigini teslim etmekteler. Ay'm

" leki orgutlenmc ve hem de anlam a.lanlarmda. gorece Ozerkligini vir-
- gulamaktalar, :

'/ ve Marxist analizlerin birbirlerini etkilemeye devam edeceklerini ve

- baz anla§ma alanlari kegfedeceklerxm one stirdiller. Biylece drnegin

o / gimdi, her iki kam mptatn aragfirmalar toplumdak1 guglu kurumlar ve

Pt e ol

gruplarin medyaya ulagmada avantajli olduklar gbriigiinii paylagi- )

/ yorlar; ¢linkii bu kurum ve gruplar, medya profesyonelleri tarafindan

daha inamilir ve giivenilir buluniypr ve yine bunlar, enformasyonu B
iglemek i¢in kaynaklara, sahipler ve gériiglerini rnedyaya onun gerek- -
lerine gére dikilmis, kullanigh ve, gekici bir bigimde sunab111yorlar '

Ik kamptan aragtirmacilar ayni zamanda, medya profesyonellerinin
- ncsnelhk ve tarafs1z_1,1k_dgu,t1srme olan baghhklarmm, her ne kadar
‘bunlara bakikaten inansalar da, aym anda onlarih ‘medya urunlen

kaynaklar lizerine yerlestirdigi icin, performanslarmm elestirilmesini

L

"zaman birbirine tamamen -zt sorluglar ortay’a konablhyor Sikt bir

- ncsn_cHiE ve taraf‘s1zhk ilkelerine baghhklarlnm gahgma pratlklen igin .

iyi haliyle ancak sinirlt ve toplumsal olan bu.nesngl ve tarafsiz caligma
pratikleri kavramlarini, profesyonellerin hakim 1de010J1ye boyun egig-.

Bu yorumlarin kutupsalhg, ara yorum konumIarl igin epey yer_

bzglmde bazi Marxist yornmlar da, kitle iletigim araglarimin hem mes-

/"ﬂ Bu yonehmler fizerinde gozlem yapanlardan bazﬂam daha gok'
i gorgul kanit toplandik¢a, profesyonellik ve medya iizerine gogulcu‘

“agisimdan. sorumluluklarini kismen ortadan - ka,ldlrlp bu. sarumiulugu o

'engellemeye hizmet ettiginde anla§1yorl§ar Bu iki_kamp, mesleki -
1d601031n1n aymt zamanda. meslckte kendine saygl igin blr dayanak '
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) .oiu§turd‘uguna ve halktan da aym talebi yaratug konusunda da an-’

lagtyorlar. Bu iki okulun dislincesindeki ortak bélen kamtina gegici
“olarak dayanarak, bu galigma gizgisinin m_ut_laka farkli perspektiflerin -
birlesmesiyle sonuclanmadan da, daha ¢ok ;k@l:g_ll_l{llmgt_kllemclve an-
lagma olanakla.rl sunacag1 sonucuna varablhmz : —

: Medya E uﬁmﬁa@la SoonPo'fitik Cevre Am&mdaki. Fitkilegim

| Medya' kurumlari’na iligkin ca.hgm.a.llardaki- dﬁrdi‘incﬁ yc’jn kurum

- -ve cikarlar : arasindaki- 111§k1y1 1ncelemekt1r ‘Bu 11g1 alam, her 11(1 ara;,*— :

tirma ‘¢izgisi de medya kurumlariyla toplumdak1 siyasal ve ckonomik
kurumlar arasindaki 111§k1y1 inceledigi dlgiide, bir tiir ekonomi poht1k

B yaklagimmm alanma benzemektedir, Ancak ekonomi p011t1k yaklagl- _

minin ‘makro duzeydelu ‘analiz b1g1m1 bu 1l1§k1dek1 bazi m1kro yonle-
rm aragtmlmamasml genrmektedlr :

* Ozellikle de medya profesyonellenyle siyaset ve devlet kurumla-
rindaki haber kaynaklar arasindaki etkilegim, ‘medyada iiretim siire-
cini anlamak _i¢in hayatf gorunmektedlr Medya orgiitleri i, gevreleri
ile ortak-ya§amsal bir iligki 1gmde varolurlar, Yalmizca ekonomik -

gegim agisindan degil ama ayni zamanda igeriklerin iiretilmesini sag-
layan ham malzemeler aglsmdan da ona dayamrlar

Medya profesyoneilenyle haber kaynaklari arasmdak1 ctk11e§1m
ara.cﬂlglyla bu materyallerin olusturulmasi, bigimlendirilmesi, kendi )
kurumlarr digindan esinlenme ve destek, medya. ile bu’ kurumlann®
arasindaki ‘ortak ylizeyde’ yeralr (Gurevitch ve Blumler, 1977).
‘Ortak yiizdeki temaslar biylece, tiretim stirecinin kritik bir kismini
ve Hiretim giirecine giren digsal girdilerin diizenlenme yolIarmm ara§-'
tinlmas igin 6nemli bir alan olugtururlar :

Burada da, b iligkinin cogulcn ve. Marxist analizi arasmdak1
farkliliklara degmmck ilging olacaktir. Qog_ulcu anahz medya profes-
‘yonelleriyle diger kurumlarin temsﬂmlen ya da sézciileri arasindaki
kargphkly baghiifr vurgular. Medya ham materyalleri igin toplumun
\ merkcm kurumlarina bagliyken, bu kurumlann da goriglerini kamu-
'~ ya. iletmek igin aym zamanda medyaya bafimh olduklarm iddia

edérler. Bu analize gore medyanin genis izleyici k1tle1e_r1n(_a ula§ab1lme-‘
st, ona toplurfldaki diger jktida¥ metkezleri kargisinda en azindan yari .
‘zerk bir glig temeh saglar. Bu, medyayla diger guglu kurumlar ara-
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' s1nda. bir gii¢ e;ztlzgo oldugu anlamma gelmez Ama daha gok, medya- :
' nin bu kurumiarla ; 111§k131ndc bir derece dzerk giicit oldugunu gosterir,

Ote 'yandan Marxist analizler, medya: kuramliarim en iyi haliyle gb-

rece ve marjinal olarak ézerk -goriirler. Medyanin iktidar- yapisina

o k111tlend1g1 kabul edilir, Boylehkle de, toplumdaki haklm kurumlarm
“ardina kogulmus olan medya, hakim kurumlarn goruglenm belirli

sayidaki alternatif perspektiflerden biri olarak degil, fakat merkezi ve

‘bildik’ ya da ‘dogal’ ‘perspek‘ufm kendisi olarak L1den uret1r

Boylece yeniden one siiriillen kamtlar ikisinde de aym olsa da

" rakip- perspektifler birbirlerine rakip- yorumlar sunarlar. Medya ku:
‘ rumlan hakkinda sorular boylece gorgiil olarak goziimlenmekten gok,
-yem kuramsal ve ideolojik arguma.nlar yaratacaga benzcr

Toplumsal Kuramda Degigen Perspektlfler ‘

Yukaridaki tart1§mada medya. ga.11§ma.lar1n1n ilgi 0dag1ndak1

* gegmig bazi kaymalardan, yani ¢ncelikli bir bigimde .etkilerle ilgi-
' ‘Ienmekten medyamn igleyiginin mesajin ‘bigimlendirilmesi aglsmdan
_ R‘-_usonuglarjlyla ilgilenmeye. kayigtan sozetmigtik. Her iki alanda da, de-

- gisik kuramsal Gergeveler agisindan farkls sorular sorulmug ve farkli
sonuglar ortaya gikmugtir. Iletigim araglarinm medya igerikleriyle ilig- -
kisinin' tammlanmasi gabasinda da érnegin, ayni durum bulunmakta- -

_dir. Burada anahtar problemlerden bir tanesi, mesajin. b1§1mlend1r11-
K mesmde medyamn ne derece edilgen bir aktarics oldugu yada ne. dere-

ce etken bir miidahaleci oldugu ctrafinda donet. ‘Edilgen aktaricr’
kuramlarmdan herhalde-en cok hilineni, medyamn toplumdaki roliinti

tammlamak igin aynd metaforunu kullanandir. Medyanm. gergekhgm _
- aynast oldugu anlaylgmm degigik kaynaklar: vardir. Bir yandan bu

metafor, medyanm hakim mieslek ideolojisi icinde yatan. nesnellik ve

e ars i,

-_.tarafsmhk kayramlarma iligkin nétr tutumun. bir yansimasidir, Aym.
zamanda iletiim araglartiun, toplumsal ve siyasal konumlarm’ sa-
_tiglarint yapmalari ve kamusal desttk icin yarigmalarin: . miimkiin ki-
lan bir forum sagladigmi varsayan gogulcu toplum gériisinden kay- -

naklanmistir. Medyanin bbylece her tiirlii yargidan, ozellikle de dig-

~sal diinyadaki olaylar1 kaydetmek ve gdstermekle ugragan profesyo:
" nellerin &nyargilarindan ‘bagimsiz bir bigimde, miimkiin oldugurica
dogru ve nesnel olarak gok yonlii gergekligi yansitmast. beklenir,

Bu gériiy olgularin fikirlerden aynlabilecegi, boylelikle de yory-

~mun serbest, olgulm:ln ise. kutsal o’dugu anlay1§1na dayamr Iromk
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olan sudur k1 medyanin gergekllgm aynast oldugu imaji-i¢in agik bir’

' kaynak olugturan bu goriiy goziiniine alimrsa, Marxist gelenck 1gmde '

i

ez,

X
o

de tersme gevrﬂnn; b1r blglmde d;: olsa, yanstma metaforunun nere- -

lar ve tanimlar, s1yasa1 ve- CkOIlOmlk yonet101 gruplar taraﬁndan blgxm-

‘_ -lend1r11d1kler1 igin ényargili olmalar1 nedeniyle, nesnel bir gercekli- _
gin bozulmu§ ve yanlig yorumlarl olarak- gorulurler Gonnell in deyx- L

miyle medya yayuncibf, yonetici ‘sinifin goriiglerini biiyiiten ve top-

Jlum gaplnda ‘genellegtiren bir tir megafondur (Connell,. 1970)

Ancak giderek bu son onyllda medyanmn boyle degerlendirilme-
sinden uzaklagan baz1 temel kaymalar gériilmektedir. Klasik Marxizm,

18 medyayl, esas olarak’ altyapi.ve iistyapi metaforu aracibigiyla anlamig-
- tir. Kitle iletigim, araclarinin etkililik alanina ve dzgiil dzerkligine ok

az ilgi-gostermigtir. Medyanln giiciiniin, basitge, modern iletigim sis- - -
temlerini kendi g¢ikarlarim stirdiirmek igin kullanan ¢agdas hakim
stniflarin giicti oldugu soylenmlgtlr Bu da_Alman zdeolojm nden sik sik .

' ahntllanan su hakim suuf ideolojisi tanimina dayandlrlhr

“Hakim smuflarin fikirleri her dénemde hakim fikirlerdir; -
yani, toplumda hakim clan maddi iktidara sahip olan. smlf,
~aynt zamanda hakim entellektitel iktidarin da sahibidir.
" Eli alunda maddi iiretim araclarint’ bulunduran simf; aynr
zamanda zihinsel iiretim' araclan iizerinde de kontrole
~ sahiptir. Bu nedenle genel olarak konugursak, zihinsel iiretim
. araglarindan mahrum olanlann fikirleri bu hakim simfa
' baglmhdlr (Marx and- Engels 1970 s. 64).

Ilk Marxist anallz bu;lmlerlnde kitle 1lct1§1m araglarnimn etkileri: ayn
.ve oiguleblllr olarak degil, fakat isci stnift gruplannin-gikarlanna kar-
. gtt "olan ‘ideolojilerin yayllmasmda ve bu, gruplarda yanlg bllmghhk

tiretmekte oynadiklar1 énemli rol aglsmdan gmuluyordu Medya hak-

’kmd.a bu goériigteki degisimler kismen Marxism igindeki geligmeler -

sonucy ortaya gikt, Ancak bu deglg;mcde diger kuramsal geleneklcrm
de etkisi-oldu.’ : _ ,

Daha giincel kitle 1Ict1§1m aragtirmalarindaki en onemh kaynak- :

Jlardan bir tanesi, ister Marxist isterse de ¢ofuleu yak1a§1mda olsumn; .
" ilginin’ medya soylermmn formel mtehklcrme yeniden yoneltilmesiydi. .

Kitle 1Iet1§1m ara§t1rmalar1n1n yonlcnd1r11mc31nde semioloji’ ve dilbi- -

limin etkileri, varolan siyasal etkiler, miilkiyet, kontrol ve meédya o1-

-glitlerinin ig ‘galigmalarina iligkin araghrmalara ek olmasmdan dolay

o
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degil fakat medyanm giicli konusunda Vardlan ve sik sik da hognuf
* etmeyen yorumlarmn yeniden diigtintilmesini sagladlgl icin Snemliydi,

Medyamn Marxist yorumlarma yapisalciligin. etkisini incelemek de- -
gerlidir. Ciinkli ‘'bir bakima son birka¢ yilda medya ¢ahigmalarint ka- -
rakterize eden bazr ayirdedici degisimlerin saptanabilmesi, bu- kuram- '

© sal blrlegme ve gel1§k1 alant gergevesinde olmugtur.

1940’ lardaki medya aragtirmas: alanryla, gunumuzunkunu ka.r§1-r

1a§t1rmak da 6greticidir. Yalnizca daha &riceden igaret. edildigi gibi,

medyanin giici konusunda bir yle bir boyle yapilan kestirimler aci- -

sindan degil, aym zamanda belirli’ kuramsal goru§ler1n hak1m1yet1
agisindan onemhchr .

Daha tnce de séyledigimiz g1b1 hberal gogulcu ve Marxrst yak-

' lagimlar arasimda, birinin gérgiilciligii- digerinin ise kuramcilify bi-

¢iminde basit bir geligki ortaya konmas kitle 11ct1§1m aragtirmasi ta-

rihinde belirli anlar1 aydinlatict bir yol olsa.da, bu aragtrmanin ge-
ligmesi agisindan tamamiyle yeterli bir tablo saglamiyor. Buradaki
- bir problem, diinéin Marxismi, ve. liberal gogulculugunun bugiiniin-

kityle aym. olmamasu;hr 1940°larda”0 dbnemin Amerikan sosyoloji
ve sosyal psikolojisinde hakim olan. tutwm degismelerine iligkin- gérgtil

- aragtrmalara kargit duran Frapkfurt Okulunun kitle toplumu kura-

- mimn, genel bir Marxist kuram1 ternsil ettigi soylenebilirdi. Irank-
-\fult Okulunun e1e§t1rel kurammnm kitle toplumu_ gériisiiyle, kitle .ile-
- tigim, araglanimn etkileri iizerinde odaklanan gogulcu gelenegin car-
pigmasi, temel bir kuramsal kargt kargiya gelisi igeriyordu. Ancak bu-

giin durum degigiktir. Bu basitge, Marxistlerin Frankfurt Okulunun

kitle toplumu elestirisinde ickin olan anifsal karamsarhglmn otcsme

- geemig olmalanindan dolayr degildir. Kaba bir bigimde soylersck
kitle 1let1§1m1 konusunda  aragtirma 01u§turma, gelistirme ve medya
galiymalarinin 1g1nde yurutuleceg1 bir kuramsal paradigma saglama-
da Frankfurt Okulunun gahgmam gbrece  marjinal olmustur.

Ma.rxmt kuramda son zamanlardak1 geh§meler ara.cﬂlglyla or= .
negin Ingiltere’deki Williams ve Hall’un - kiiltiirelci’ gelenekleri ve .

Avrupa yapisalciliklaninn ihract (Lcw-Strauss Althusser, Lacan ve'

Gramsci) aracihifiyla beliren geligmeler; kitle 1let1§1m araglar ve daha
“genel olarak <kiiltiir’ kenusunda sorularin gofunun Marxism ve di- .
ger yorumlar arasiida degil, daha ¢ok Marxism iginde ortaya atil- .

makta oldufu anlamina gelmekiedir (Johnson, 1979), Medya konu-
sundak1 son Marmst gah§ma1ar 1gmdc mcdyanm gucunun kavra,msal-

i
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1a§t1r11ma51nda birkag deg1§1k _bukulme gorulmekted1r Marxist ku-
ramcilar, kitle iletigim, araglarmin belitlenmesi ve 1de010311er1n1n giicit -
ve mah1yet1 konusundaki yorumlarinda farkhhklar gostermekteler
Mar¥istlerin “medya hakklnda gortigleri konusundaki ayirdedici fark-
hliklarin yaratllrnaSI ve aydinlatlmasimda, yapisalahgin énemli bir’
rolii oldu.. Marxism igindeki kuramsal farklar ‘li¢ problematik’ (John-

son, 1979) va da 1k1 _paradigma’ (Hall, 1980) seklinde degigik bigim-

lerde tan1mlanagelm1§t1r Bizim burada tanimladigimiz ii¢ farkl
yaklagim yalmzca medyamn giicii konusundaki farkh. ve bazen de.
geligkili gortigleri karakterize etmekle kalmiyor, fakat aym zamanda -
bunlar arasindaki, aslinda bir zamanlar gogulcu ve Marxist gelenek

~arasindaki farkliliklarin tutarlt bir bzelligi olmug olan anlagmazhk

ve tartlgma alaninin t1p1n1 de tammhyor

Meq’yada Tapzmlcz Qalz;malar
Medyaya iligkin yapisaler yorumlar gok deg1§1k katlalari icermek-

-~ tedir. Saussure’un dilbilimi, Levi-Strauss’un yapisalci antropolojisi, -
' Roland Barthes'in semiotigi ve Lacan’in psﬂ(anahzl yeniden deger-

lendirmesi. Temel ve asil ilgi, a.nlamla.ndwma (ngmf]catlon) ve tem-
sililik (representatmn) stirecleri ve sistemleri iizerine olugmugtur. Bu
agldan anahtarin da, metinlerin, vani filmler, televizyon programlan
edebi metinler vb’nin analizinde yatttfi. gorilmektedir.. Bu alandaki
yapisaler cahgmalarin, Marxist 1de01031 kuramlarinin  bazi hayati
‘yeniden formiilasyonlariyla yakindan iligkili oldugu goriilmektedir.
Daha gelencksel Marxist alanda kalmak isteyenlerin saldinlarina rag-

" méen, bu yeniden tanimlamalar, ideolojiyi, medya endustrﬂerl ve top-

lumun ckonomik temelinin yansimast olarak ele alan geleneksel
Marxist medya y‘orumlarlndakl belli kér diigiimleri bertaraf etmek
ve btesirie gegmekte olumlu rol oynadllar : l

Althusser in yeniden formule ett1g1 ldCOIOJl kuraml ornegm Marx-

in ideolojiyi b1rcyler1n gergek varoluglarwla hayali 1l1§k11er1n1n ternsili
 olarak gormes1, ldCOIOJ1Y1 gergekligin carpik bir yansimasini elugturan .
© “fikirler’ clarak goriilmekten uzaklagtirdh. ‘Althusser’in gahgmalarl
1de010_]1n1n insanlarin gergek ditnyayla iligki kurmalarim sagl%yan o

tema ve temsililikleri ifade etti§ini vurguladi. Althusser igin ideoloji-
nin her zaman maddi bir vath§u vardur.” Ideoloji, dévlet-aygitlan
ve pratikleri igine yazilmigtir. Ideoloji burada, bireylere " giindelik
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yasamlanmn gériiniirde bildik ‘olan rutinlerinin ardcibfiyla ‘seslene- .

rek’, onlart ézneler olarak adlandinr. Yani 1dcolq11 xukardan dayati-

lan, ‘bdylece de ortitk. bir bigimde yéneten olmak yerine, biitiin insan-

larin_diinyay1 tecriibe etme tarzidir, - Althusser, hem altyapl—ustyapl
metaforunun biitinlikli bigimini ve hem de son Kertedé.belirleme

nosyonunu alikoymasina ragmen, ayn zamanda ideolojinin indirge-

nemezligini ve maddiligini vurgular. Ekonominin son kertede belirle-

yici olmast, ideolgjik tstyapilarin mahiyeti ve.varhgim agrklamak igin

- gerekli fakat yetersizdir. Althusser’in gergevesindé medya, 1de010_]1n1n
hak1m1yet1 altinda igler: Kitle: ilétigim araglam, daha klasik olan bas-
Tkicy devlet ayg1tlar1na kargit olarak ideolojik devlet aygitlaridar, Boy-
lcce medyamn etkinlifi, yukardan dayatilan bir yanliy b1hn§1111kte

' y2 da deg1§t1r1len tutumlarda degll fakat. kogullarm temsﬂ ed' rmesi-ve

\
Y

Althusserm Marxism . ile semlotlgm b1rle§m651, medya me.tiri.lcn ‘
tizerinde stirdiirillen galigmalar igin'ilk itkiyi sagladz. Yapisala medya

aragtirmasi, film ve televizyon gibi anlamlanfhnm pranklerm icsel
iligkilerinin tizérine odaklanmay: segerek:ve ideolojinin ‘dugsal ve eko-

" nomik behrleylcﬂerme olan geleneksel Marxist 11g1y1 ‘biyiik 8lglide

" askiya alarak, ayrintili metin analizi igin kuramsal bir alan olugturdu.,

Hollywood sinemagsinin klasik anlatisini, avangard filmler ve telewzyona
. iligkin . biginileri sinceleyen Sereen dergisinin ilk projeleri ornegin, -ki-
sithliklar: ne olursa olsun- Marxist ya da ¢ofulcu terimlerle de olsa-

‘medya igeriginde ‘yansima’ yak1a§1m1n1 vurgulayan yaklagmlardan

gok deha olumlu bir gelijmeydi. Bu caligmalar en azindan, film ve

televizyonda somutlagan ideolojinin ideolojik - miicadele igin  dnemli-

ve gerekli bir alan oldugu fikrini temel alarak, belirli film ve televizyon

. bigimlerinin baglmsmhgl ve etk111hg1n1 kurma yonunde stirekli bir

. kag'sekilde Gtesine gecti. Tlkin, psikanaliz " ile medya yoluyla gergek- -

' c111g1yla metinlerin 6znelerle iligkisini kuraimlagtirma gabast ‘gergekles- .

ilgi gosterdiler.

Ancak sonraki yaplsal gahgmala,r Althusserc1 problematigin b1r

ey

legtirilen anlamlandirici pratiklerin analizini birlesiirme ¢abasi ara-

. Lacan’in. terimleriyle, dilin iginde olugturulan 6zne (constituted
in language), Althusserci formtilasyonun ve geleneksel Marxist go-

riigiin blitinlikli bznesi degil, kauldig: séylemlerin kapsami boyunca -
+“yer degistiren celigkili, cok merkezli (de-centered) bir dznedir. Geriel .

olarak Marxism iginde ve Marxist medya galiymaldarinda gorece az-
geligmig bir alan olma.sma ragmen bu geligme glzgm hem Marxizm,
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igiﬁdé hem de ’dncéki ga_hgrr’ialaLf iéind_e‘ki bazi hayati ek’sikliklefc iga-

| ~ ret etmektedir. Yapisalalik iginde ikinci bir harcket, bagimsiz séylem- )
lerin eklemlenmesi iizerinde odaklagmak igin, altyapl-ustyapl mode-

linin ‘reddine iligkindir. Hirst Ornegin, ideolojinin gorece ozerkhgl
fikri ve iligkili temsililik nosyonunun birbirine mantiken kargit olan fi- -

kirlerin yanyana getirilmesi; yani ideolojik olamn gorece Gzerkligi
.ve ckonomik temelin ideolojiyi belirlemesi agisindan igsel olarak  gii- -

venilmez oldugunu éne siirer. Bu goriige gore kitle iletigim - araglati
gibi ideolojik pratiklerin 02ck11g1 ile dogrudan dogruya ckonomik be-

' 11rlcnmc arasinda orta bir yer olamaz

Ekanomz Polztais

B

Eger yap1sa1c:1 paradzgma 11g151m medyamn- gucune (;evmp onu
ideolojik gii¢ olarak’ algiladiysa, bir bagka -tutarh -gaba da yapisaler
ideoloji gorugunu tersine gevirip medyanm ekonomi politigini vurgu-
ladi. Medya aragtirmasinda iyice. .yerlegmis olan bu gelenck . (medya
orgutlerlmn analizine iligkin olarak buna deginmistik), ideoloji tze-
rine fazla yogunlagmasimdan dolayl yaplsalm medya yorumlarini agwr
bir blgundc ‘elegtirdi. : :

“Somut ekonomlk 111§k11erden ve bunlarin kultu.lel treti-
min hem siireglerini hem de sonuglarn: hang1 yollarla yap--
tifindan ba§1amak yerine bunlar, kiiltiirel urunlerm bigim

ve igerigini analiz ederek. baglayip, sonra geri dénerek eko- - .

‘nomik temeli tamumliyoriar, Burada ortaya cikan karakte-
T ristik sonug, kulturel tiretimi bicimlendiren ckonomik giig-
. letin gematik bir yorumu iizerinde zayif bir bigimde oturan”
! killtirel bigimlerin ihtimaml 6zerkligi oluyor (Murdock
ve Golding, 1977, 5. .17),

Bcnzer bir b1gxmde Garnham film gahgmalarmda yaygm olan
Althusser sonras yaklagimz, “esas olarak idealist bir problematik igin-
de kuramsallagtlran” son kertede belirleyici bir “bilingaltr” tarafin-
"dan “tarihsel materyalizmin iginin bogaluldlglm” iddia ediyor (Garn-

_ham, 1979, ss. 131-2).

Tabii ki ‘1deahzm ve ‘ekonomiZm terimleri Marxistler arasin-
daki tartigmalarda taraflarin, ustanin ismine ve tarihsel materyaliz-
.min ruhuna refarans vererek birbirleri 1§1n gok rahat kullandlkla.n
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teriinlerdir, Medyanin ‘CkOIlOI’nl.POI‘Itlk’ yorumu, Murdcl)ck’un.bu_ '

derlemedeki makalesi tarafindan iyi bir bicimde temsil edilmektedir,

Murdock medyanm giictiniin .ekonomik ik stirecler ve medya tiretiminin
o -__,,yap:larm_\da yattifint soyluyor Altyap1 ustyap1 metaforuna  dénen

~-ekonomi politikgiler, ideolojinin hem ekonomik temelden daha _Gnem-

iz oldugu hém de onun tarafindan behrlcnd1g1 anlayxgmdalar Bu.

goriig 1de010J1y1 yeniden yanh.g bilinglilik® simrlarna donduruyor
- ve ozerk etkililifi reddediyor. Ayni zamanda suuf miicadelesinin asil
dogast ckonomik antagonizmalarda temellendigi igin, medyanin roli
* bu temel antagonizmalan saklamak, ve yanliy temsil etmektir. Ideoloji

miicadele alani vlmak yerine; miicadelenin yok edilmesinin yolu olu- -

~yor. Murdock ve Goldmg, izleyicileri ve kirlar1 en coklaghrma. baski-
sinin kendisinin, “yaygin olmayandan ve taraf tutandan kagmmak
igin siirekli bir eglhm yarattifini ve en bildik ve en geniy b191mde meg-
ru elan deger ve varsayimlan one cikarttigma’ inamyorlar (Mur-
.dock ve Golding, 1977, s. 37). Medyanm rolii, yanlig bilingliligin {ire-
- timi aracﬂlglyla medyaya sahip olan*ve kontrol eden siiflarin crkar-
larm: megrulagnrmakur. Bu medya aragtirma bigiminin temel ilgisi

boylece, merkezilegme ve farkhlagma aracﬂlgxyla kil tiir endusmsmm .

giderek artan tekellcgmeszchr

Medya mulklyeu konusunda kanitlais zetleme acisindan. bu tir
ara§t1rma degerli olmasina ragmen, klasik altyapiiistyap modeline -
bu déniig problemlidir. Hall'un dedigi gibi “ekonemi politik yaktagimi .
taraftarlar kiiltiirel ve ideolojik etkileri agiklarken ekonomiyi yaliz- =
. ca ’gerekli’ olarak degil ama ayn: zamanda ‘yeterl?’ bir diizey olarak.‘ '

ele ahyorlar (Hall, 1980, s. 18). Ancak kapitalizmin genel ekonomik

‘bigimleri iizerindeki bu yogun1a§ma, degigik medya pratikleri arasin-

daki aynmlari gbzden kaginyor ve miilkiyetin ¢iplak iskeleti dtesinde
Ozgii] tarihsel analiz agisindan birgey yapmyor. Ekonomi politikcile-
rin kitle iletigim - araclarinin ekonomik helirleyicilerinin ciddi olarak
ele 2linmasi pahasima ideolojiye oncelik verildigi seklindeki iddialarinin

tabu ki hakl bir yani vardir. Ancak bugiinkii gelismislik diizeyiyle
ekonoml politik- vaklagims, bizi _yeniden ‘medyanin_ gergekligi yanhg

yorumla.yan garpitict bir ayna,.gergeklife agilan bir pencere oldugu

_gorigiine geri . goturecektlr Milkiyet ve medya orgiitleri alaninda

. gorgiil analiz tar1h1y1e blrle§m1§ bir bigimde - ortaya ¢ikan bu medya =
- goriigli, medyaya -iligkin Marxist yorumlardan gok, sk sik coguleu
yorumlarla daha fazla ortak yanlar olan bir ekonomi p011t1k manza-

- rast veriyora benzemektedir.
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Medyada *kiiltiirelci’ Q’alzgma'la}

Medyada kiiltiirelei gahg.malarm, yaplsalcﬂlgln ve_ekonomi po— '

_litigin kuramsal lgileriyle anlagilmast kolay olmayan, muglak " bir -

iligkisi vardir, Bir yandan Williams, Thompson ve Hoggart'in galig-
malariyla baglayan yerli Ingiliz ‘kiiltiirel gahigmalar’ gelenegi her

zaman ekonomik' indirgemecilife karyt olmu§tur Bu konum Hall
taraﬂndan etkili bir bi¢imde ozetlenm1§t1r :

~ “Kiiltitrel gahgmalar ‘kiiltiirel’, terlmme atfedﬂen kalmtisal
ve-yalnizea yansimaci rolle zit bir 1h§k1 icindedir. Kiil-
- tirii degigik bigimlerde, biitiin diger toplumsal pratiklerle
birlikte karsihikl 6riilmily olarak kavramsallagtirir. Biitiin -
bu pratikleri de, kadin ve erkeklerin tarihi yapma etkinli-
‘ginin, yani duyusal insani praxis’in ortak bigimi olarak
gorir. Ozellikle de; altyapinin basitge ‘ekonomi’ tarafindan
"bel1rlend1g1 tanumina yaslanan ve fikri guglcr ve madd1 glig-
ler arasindaki 111§k1y1 altyapl-ustyapl iligkisi b1§1m1nde for-
" mule_eden. anlayisa kargidir. Toplumsal olug ile toplumsal
_b1l1ng1111k arasmdakl diyalektife ...dayanan daha genig bir
hformulasyonu tercih eder. ‘Kiiltiiri’, hem verili tarihsel ko-

sullar ve 111§k11er temelinde farkli toplumsal grup ve simiflar

- iginde ortaya gikan araglar ve degerler; gifrup ve stflarin
bunlar aracilifiyla varolug kogullarini ‘halledigleri’ ve bu ko- .
sullara yamt vermeleri; ve hem-de bu ‘anlayiglarin’ igine

~ gomiilii oldugu ve 1fadc edildigi yasayan gelenekler ve pra-

+ tikler olarak tammlar (Hall 1980, 5. 63).

Ote yandan kiiltiirel ga11§ma1ar ‘hak1klle§t1r1c1 bir konum olarak'
tecriibeyi vurgular. Yukarda. bzetlenen yapsalcl kontmla uyugma-
yan bir bigimde, yarat1c1 bzne iizerinde hiimanist bir -vargusu var-

© dwr, Yapisalcilik medya soylemlermm ozerkligi ve eklemlenmesi tize-

rine yogunlagirken, kiiltiirelci ¢aliymalar. medya ve. diger pratikleri
karmagk bir ifadeci butun olarak algilanan toplam igine yer1e§t1r1r

’ Medyanm giiciine 111§k1n olarak bu goriis; kulturelc1 ve yapsalel

. goriigleri birlegtirmeye (aligan son galigmalarda bulunmakta). Policing

the Crisis Xitab1 (Fall ve arkadaglari, 1978) 6rnegin, kuramsal olarak -
eklektik ama. tamamiyle bagarl bir yaklagim igindedir., Gramsci’den
alinan hegemonya kurami ile “ahlaki panik’ sosyolojisi ve haberin top-
lumsal tiretimine Aliskin_yorumy, -toplumu. yine karma§1k bir biitiin
‘olarak tanlmlayarak blrle§t1r1r ' Yazarlarin tamimladign’ hegemonya'
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erz1, savag sonrast’ yukselmenm ardlndan Inglhz ekonomlsmm gokugc :
- girmesinden kaynaklanmaktadir: Ama bu kriz, kitle iletisim araglarinm -

anahtar bir rol oynamasinin arac111g1yla. sanki ashnda hukuk ve dii-

- zen kriziymig gibi anlamlandirilmig ve bu yénde bir popiiler riza

“olugturulmasina aksettirilmistir. Medya bu krizi ‘temsil ederken’ di-
- ger temel kurumsal tanimlayicilarla {styasetgiler, polis ve mahkemcler)
birlikte rol alir. Ancak haber alarunda medya tanimlan ‘ikincildic’,

Olay haberlerinde: kitle 1let1§1m aragian birincil tanlmlayml deg11d1r

*. Ancak giicli birincil tanlmlaymﬂarla yaplsal iligkisi ona, ‘1t1bar11 ha-
__ber kaynaklar’ olarak medyaya ulagmada avantajh olanlatin tanim-

larm yeniden liretmede hayati bir rol oynama etkisi verir (Hall ve

arkadaglary, 1978) Blrmcﬂ Ve 1k1n011 tanlmlaylmla,r genclik kiiltiir- ,‘

leri, Gfrenci protestola.rl ve endustnyel eylem gibi blrbxrznden ayr
ve yerel problemlerin hukuk ve diizen krizinin bir parcas: olarak bir-

araya getirilmesini saglayan anlamlandlrma spu‘ahmn ortaklaridir- -
_lar. Cergeve yine, kiiltiirelci konumun ifadeci kar§111k11 iligkilerini vur-

gulamaktad1r Tabii ki bu yaklasimda bazi halledilmemiy problemler
vardar, Yap]lan kuramsal sentezin piirtizliiliigii bunlarin en baginda
gelir. Bbylece medya bir yandan “rizaniin kazamldigs ve kaybedildigi

temel bir alan®’ olarak fermsil edlhrken ayn1 anda diger formulasyon-_
larda, ekonom1k ve siyasal olarak zaten olu§mu§ olan b1r krlzm anlam- _

landlrlclsl olarak tammlanlr

. Ancak Pohcmg the Crisis’d aki kavrarnsal zorluklar ve problemler
paradoksal bir bigimde onun katkisinin da bir pargasidir. Ciinki kiil-
tiirelci bir perspektifte ortaya konulmasma rafmen, caligmamn tezi

yalanCa kiiltiirelci gelenek i¢ine durgun bir bigimde yerlegtirilemeye- - -
cek diiglince kategorileriyle kurulmaktadir. Bundan 6te Policing the Cri~

i’ yazarlari, kuramsal ilgilerini - ¢ok apk bzglmde vermekteler
Bu kuramsal 1lg1 kitle iletigim araglar iizerine son aragurmalarda
“en. dnemli kaymay olugturacak gibi gériinmektedir, Yapisalcthgin en

bilinen mirast olan ‘dugunce gerceklii yansitmaz; onu kullanur ve .

yemdcn firetir™ b191m1ndek1 argiiman, burada tarugllan ug yak1a§1ma
ve aralannda.k1 aligverige damgasml vurmaktad1r

farklar . -bulunur. * Yapisalal analizde medyanm anlamlandiric: sis-

temlerinin- ig ceklemlenmesi; ekonomi politik  perspektifde - zdeolo- :
_}lliln behrlenmem, kuItureIa gorligte ise kamusal ‘bilincin. ve po- -

Ly

Kitle 1let1§.1rn araclar iizerine: Marxism 191nde g611§t1r11en kuram- -
© | sal perspektifler, medyanin giiciiniin ideolojik oldugu genel kanisim
- paylagirlar; ancak ideolojinin kavra.mSalla§t1r11masmda ayirdedici -
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' puler r1zan1n gl b1§1mlend1r1c1s1 olarak- medya Vurgulamr By
“‘yakla§1mlar iginde medyanmn ideolojik giig. olarak rolii konusundaki

anlagmazliklar yogunlugu agisindan oteki tartlgmalara benzese de,
énceki tartigmalarn basit tekrarlaf deglldlrlcr Kuramsal temel yén

- kaymugtir. Medya iizerine galiymalar giderek b1rb1r1yle iligkili bir dizi

mesele tizerinde odaklanmgtir: Medyamn dzerkligi ya dagorece dzerk-

liginin 6zgiil etkililifinin kurulmas; medya ile difer 1deolo_]1k prat1klcr

arasindaki cklemlenmeyi 1zlemek Ve bu_tir pratiklerin. birlikte olug-
fardaki sorularin ortaya, atilma bigimleti; Marxist olan ve olmayan

cliniin muhtevasi konusunda Marxism n;mde surdurulen entcllcktuel

‘ ‘galigma, bu mesclclere iligkindir..
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